Sygn. akt IT K 8/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Koszalinie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Robert Maka

Protokolant: sekr. sad. Przemystaw Paszkowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Koszalinie Zuzanny Ostrowskiej

po rozpoznaniu w dniach 6 marca 2013 roku, 9 kwietnia 2013 roku, 15 kwietnia 2013 roku sprawy, 22 kwietnia 2013
roku i 14 maja 2013 roku

A. N. syna A. iJ. zdomu T., urodzonego (...) w Gdyni,
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 29 lutego 2008 roku i 06 czerwca 2008 roku w K. w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu postuzyt sie
podrobionym testamentem holograficznym J. N. (1) w sprawie I Ns 9o/08 i dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad sedziego Sadu Rejonowego w Kolobrzegu co do jego autentycznos$ci i doprowadzil
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 266.000 zl. na szkode innych spadkobiercow
ustawowych E. B.iJ. N. (2).

Y. o czyn z art. 28681 kk w zb. z art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk

II. wdniu 29 kwietnia 2008 roku w sprawie I Ns 90/08 oraz w dniu 19 lutego 2009 r. i 09.listopada 2009 r. w sprawie
I Ns 509/08 w K. w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu, dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, pouczony o odpowiedzialnoSci karnej za zlozenie falszywych zeznan skladajac zeznania majace
shuzy¢ za dowod w postepowaniu sagdowym zeznal nieprawde, ze przedlozony przez niego w Sadzie Rejonowym w
Kolobrzegu testament zostal sporzadzony i podpisany przez J. N. (1) podczas gdy w rzeczywisto$ci byl on sfalszowany

Y. o czyn z art. 23381 kk w zw. z art. 12 kk

ITI. w okresie od lutego 2009 r. do 29 wrzesnia 2009 r. w K. chcac aby W. S. (1) zlozyt falszywe zeznania naklanial
go do zeznania nieprawdy w postepowaniu sgdowym w sprawie I Ns 509/08, ze J. N. (1) uczynit go jedynym swoim
spadkobierca podczas gdy w rzeczywisto$ci jego wola bylo zeby dziedziczyli po nim oprocz A. N. takze E. B.iJ. N. (2)

Y. o czyn z art. 18§2 kk w zw. z art. 23381 kk

1. uznaje oskarzonego A. N. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I oskarzenia przestepstwa, z
ustaleniem, ze postuzyl sie podrobionym przez siebie testamentem holograficznym oraz z ustaleniem, ze wyludzil
mienie znacznej wartosci, tj. przestepstwa z art.27081kk w zw. z art.2868§1kk w zw. z art.29481kk przy zastosowaniu
art.1182Kkk i za to na podstawie art.29481kk w zw. z art.1183kk, art.3381,2i3kk, skazuje oskarzonego na kare 2(dwdch)
lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokosci 300 (trzystu) stawek dziennych po 30zl(trzydziesci zlotych)
kazda stawka,

2. w zakresie czynu opisanego w punkcie II oskarzenia, uznaje oskarzonego A. N. za winnego tego, ze w dniu 29
kwietnia 2008r. w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu, w toku postepowania prowadzonego w sprawie I Ns 90/08,
bedac pouczonym o tresci art.671§3kpc, zeznal nieprawde co do tego, ze przedlozony przez niego w Sadzie Rejonowym



w Kolobrzegu testament holograficzny zostal sporzadzony i podpisany przez zmartego J. N. (1) podczas gdy w
rzeczywistoSci zostal on sfalszowany przez oskarzonego, tj. przestepstwa z art.23381kk i za to na podstawie art.23381kk
skazuje oskarzonego na kare roku pozbawienia wolnoSci,

3. w zakresie czynu opisanego w punkcie III oskarzenia, uznaje oskarzonego A. N. za winnego tego, ze w lutym
20009r., w K., chcac aby W. S. (1) zlozyl falszywe zeznania usilowal naktonié¢ go do zeznania nieprawdy w postepowaniu
sadowym w sprawie I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, ze zmarly J. N. (1) uczynil go jedynym spadkobierca
podczas gdy w rzeczywisto$ci wolg zmartego bylo zeby dziedziczyli po nim oprocz A. N. takze E. B. i J. N. (2), lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal wobec odmowy W. S. (1), tj. przestepstwa z art.13§1kk w zw. z art.1882kk w zw. z
art.23381kk i za to na podstawie art.1481kk w zw. z art.19§1kk w zw. z art.23381kk skazuje oskarzonego na kare
6(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

4. na podstawie art.85kk i art.8681kk laczy orzeczone wobec oskarzonego A. N. kary pozbawienia wolnoéci i wymierza
mu kare laczna 2(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie art.6981i2kk, art.7081pktikk
warunkowo zawiesza na okres 5(pieciu) lat proby,

5. na podstawie art.7282kk zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci przez zaplacenie na rzecz
pokrzywdzonych E. B. i J. N. (2) po 133.000z! (sto trzydzieSci trzy tysigce zlotych) w terminie 6(sze$ciu) miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia,

6. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 2.100z}(dwa tysiace sto zlotych) oplaty.

IIK 8/13

UZASADNIENIE

W toku przewodu sqdowego ustalono nastepujagcy stan faktyczny:

J. N. (1) zmarl w dniu 14 lutego 2008r. w szpitalu w K.. Nie zostawil testamentu. Jego wolg bylo zeby po jego $émierci
zostala sprzedana nieruchomo$é polozona przy ul. (...) w K., ktéra byla jego wlasnoS$cia a §rodki uzyskane ze sprzedazy
zostaly podzielone réwno pomiedzy jego rodzenstwo: braci J. N. (2) i A. N. i siostre E. B. przy uwzglednieniu J. K., z
ktora zyl przez ostatnie dziesiec¢ lat, ktéra miala otrzymaé kwote odpowiadajgca wartosSci jednego pokoju w jego domu.

(zeznania J. N. (2)- k.474-477, 539, 51-52, 140-141; E. B.- k.477-478, 55-56, 141-142, 214-215; R. G.-k.511-513, 67-68,
137-138(oryginal- k.145-146 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg); W. S. (1)- k.507-511, 70-71, 138(oryginal- k.146 akt INs
509/08 SR Kolobrzeg), 216-217; J. K.- k.535-539, 73-74, 138-139(oryginal-k.146-147 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg);
karta statystyczna do karty zgonu J. N. (1)- k.310; odpis aktu zgonu J. N. (1)- koperta- k.12 akt I Ns 90/08 Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu)

Oskarzony A. N. w dniu 29 lutego 2008r. zlozyl w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu wniosek o stwierdzenie nabycia
spadku po zmarlym bracie J. N. (1) dolgczajac do niego testament zmarlego brata jak stwierdzil we wniosku. Testament
holograficzny datowany na 20 stycznia 2008r. z podpisem (...) zostal w rzeczywisto$ci napisany i podpisany przez
oskarzonego A. N..

(wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym J. N. (1)-k.6 akt i k.2 akt I Ns 90/08 SR Kolobrzeg; testament
zarejestrowany w zbiorze testamentéw SR Kolobrzeg pod numerem (...)- dolaczony do akt sprawy; opinia bieglego
w dziedzinie grafologii- (...)- k.533-534, k.l44-185(oryginal opinii w aktach I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w
Kolobrzegu- koperta- k.210); opinia Instytutu im. (...). draJ. S. z K. sporzadzona i opracowana przez biegla z zakresu
badan pisma recznego i dokumentéw A. P.-k.392-427, zeznania bieglej A. P.- k.534-535)

J. N. (2) udzielil oskarzonemu A. N. pelnomocnictwa do reprezentowania go w sprawie spadkowej po zmartym bracie
J. N. (1) poniewaz zostal przez niego poinformowany, ze zgodnie z wola zmartego beda spadkobiercami razem z
siostrg E. B. a nastepnie kierujac sie informacjami jakie mial od oskarzonego zlozyt przed notariuszem w G. w dniu 6



maja 2008r. o§wiadczenie o przyjeciu spadku po zmarlym J. N. (1), w ktérym podal, Ze jest powolany do spadku na
podstawie testamentu i oprécz niego do spadku sa powolani A. N. i E. B..

Z uwagi na udzielenie A. N. pelnomocnictwa J. N. (2) nie byt przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu powiadamiany o
kolejnych terminach rozprawy i podjetych decyzjach procesowych.

(zeznania J. N. (2)- k.474-477, 539, 51-52, 140-141; pelnomocnictwo- k.10-11; akt notarialny- protokol z o§wiadczenia
o przyjeciu spadku wprost- k.21 akt i k.33 akt I Ns 90/08 SR Kolobrzeg, oryginal- akta I Ns 192/08 SR Kolobrzeg)

Oskarzony A. N. na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2008r. w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu, w sprawie I Ns 9o/08
bedac pouczonym o treéci art.671§3kpc zeznal, Ze testament, kt6ry dolaczyt do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku
po J. N. (1) pozostawil zmarly. Byla ta nieprawda poniewaz dokument ten zostat podrobiony przez oskarzonego, ktory
go w caloéci sporzadzil i podpisat (...).

(protokét rozprawy z dnia 29.04.2008r. w sprawie I Ns 90/08 SR Kolobrzeg- k. 13-14 i k. 13-14 akt I Ns 90/08 SR
Kolobrzeg; testament zarejestrowany w zbiorze testamentéw SR Kolobrzeg pod numerem (...): dolaczony do akt
sprawy; opinia bieglego w dziedzinie grafologii- (...)- k.533-534, k.144-185(oryginal opinii w aktach I Ns 509/08 Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu- koperta- k.210) oraz opinia Instytutu im. (...). dra J. S. z K. sporzadzona i opracowana
przez biegla z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw A. P.- k.392-427, zeznania bieglej A. P.- k.534-535)

A. N. w toku postepowania w sprawie I Ns 90/08 przedlozyl o§wiadczenia podpisane przez R. G.i W. S. (2), z ktorych
wynikalo, ze w/w osoby byly Swiadkami rozmowy oskarzonego z J. N. (1) podczas ktorej J. N. (1) ustanowit A. N.
gtownym spadkobiercg jego majatku, ktérym bedzie mogt dowolnie dysponowac.

(zeznania R. G.- k.511-513, 67-68, 137-138(oryginal-k.145-146 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg); W. S. (1)- k.507-511,
70-71, 138(oryginal- k.146 akt INs 509/08 SR Kolobrzeg), 216-217; o§wiadczenia podpisane przez R. G.- k.17, 124,226,
314, oraz k.26 I Ns 90/08 i k.19 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg oraz przez W. S. (1)- k.18, 125, 227, 313 oraz k.27 I Ns
90/08 ik.21 akt I Ns 509/08 SR Kotobrzeg)

W dniu 6 czerwca 2008r. Sad Rejonowy w Kolobrzegu, w sprawie I Ns 90/08 dokonat otwarcia i ogloszenia testamentu
dolaczonego przez oskarzonego A. N. do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym w dniu 14 lutego 2008r.
J. N. (1) a nastepnie kierujac sie jego treéciag wydat postanowienie, w ktorym stwierdzil, ze spadek po J. N. (1)
zmarlym dnia 14.02.2008r. w K., ostatnio stale zamieszkalym w K., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia
20.01.2008r. nabyl brat A. N. syn A.iJ. w caloSci.

(kserokopia protokolu otwarcia i ogloszenia testamentu- k.22 i jego oryginal- k.34 akt I Ns 90/08 SR Kolobrzeg,
kserokopia postanowienia z dnia 6.06.2008r. o stwierdzeniu nabycia spadku po zmarlym J. N. (1)- k.24 i jego oryginal-
k.36 akt I Ns 90/08 SR Kolobrzeg)

A. N. nie poinformowal o tre$ci postanowienia rodzenstwa, w szczegolnosci J. N. (2), ktérego byl pelnomocnikiem
w postepowaniu spadkowym. Postanowienie z dnia 6 czerwca 2008r. uprawomocnilo sie. J. N. (2) skontaktowal
sie z oskarzonym we wrze$niu 2008r. zaniepokojony brakiem informacji o sprawie spadkowej i dopiero woéwczas
dowiedziat sie, ze A. N. odziedziczyl w caloSci majatek po ich zmarlym bracie J. N. (1). Dopiero wéwczas J. N.
(2) zapoznal sie z dokumentami zgromadzonymi w toku postepowania w sprawie I Ns 90/08 Sadu Rejonowego
w Kolobrzegu, stwierdzil, Zze dolaczony do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym bracie J. N. (1)
testament nie zostal przez niego sporzadzony i podpisany i zlozyl do Sadu Rejonowego w Kolobrzegu wniosek o
zmiane postanowienia wydanego w dniu 6.06.2008r. w sprawie I Ns 90/08. W toku prowadzonego w sprawie I
Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu postepowania oskarzony A. N. na rozprawie w dniu 19 lutego 20009r.
zlozyt o§wiadczenie, w ktorym stwierdzil, ze kwestionowany testament zostat sporzadzony przez J. N. (1) w sposob
prawidlowy. Natomiast na rozprawie w dniu 9 listopada 2009r. A. N. bedac pouczonym o tresci art.304kpc zeznal,
ze kwestionowany testament zostal napisany przez zmarlego brata J. N. (1), ktory osobiScie mu go przekazal. Sad
Rejonowy w Kolobrzegu na potrzeby prowadzonego postepowania w sprawie I Ns 509/08 uzyskat opinie sporzadzona



przez biegltego w dziedzinie grafologii- (...), z ktorej wynikalo, ze kwestionowany testament nie zostal napisany ani
tez podpisany przez zmarlego J. N. (1). Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2010r. wydanym w sprawie I Ns
509/08 Sad Rejonowy w Kolobrzegu zmienit stwierdzenie nabycia spadku po J. N. (1) orzeczone prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 6.06.2008r. w sprawie I Ns 90/08 i stwierdzil, Zze spadek po
J. N. (1) zmarlym dnia 14.02.2008r. w K., ostatnio stale zamieszkalym w K. na podstawie ustawy nabyli brat J. N. (2),
siostra E. B. oraz brat A. N. po 1/3 czeSci kazdy z nich. Postanowienie to sie uprawomocnito.

{zeznania J. N. (2)- k.474-477, 539, 51-52, 140-141; E. B.- k.477-478, 55-56,141-142, 214-215; wniosek J. N. (2) o
zmiane postanowienia z dnia 6.06.2008r. wydanego w sprawie I Ns 90/08 SR Kolobrzeg- k.122 i k.2 akt I Ns 509/08
SR Kolobrzeg, protokoét rozprawy z dnia 19.02.2009r. w sprawie I Ns 509/08 SR Kolobrzeg- k. 134-135 akt- oryginal-
k.47-48 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg, protokoél rozprawy z dnia 9.11.2009r. w sprawie I Ns 509/08 SR Kolobrzeg-
k. 140-143, opinia bieglego w dziedzinie grafologii- (...)- k.533-534, k.!44-185 (oryginal opinii w aktach I Ns 509/08
Sadu Rejonowego w Kolobrzegu- koperta- k.210); postanowienie Sagdu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 21.10.2010r.
w sprawie I Ns 509/08- k.108, 187)

W lutym 2009r. oskarzony A. N. zadzwonil do W. S. (1), mieszkajacego w K. i poprosil go zeby ten zeznal w
postepowaniu sadowym, w sprawie I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, ze zmarly J. N. (1) uczynit go
jedynym spadkobierca. W. S. (1) odmoéwil poniewaz nie bylo to zgodne z prawda.

(zeznania W. S. (1)- k.507-511, 70-71, 138(oryginal-k.146 akt INs 509/08 SR Kolobrzeg), 216-217)

Oskarzony A. N. po uprawomocnieniu sie postanowienia z dnia 6 czerwca 2008r. wydanego przez Sad Rejonowy w
Kolobrzegu, w sprawie I Ns 90/08 podjal dzialania majace na celu sprzedaz nieruchomosci polozonej w K. przy ul.
(...) i sprzedal ja w dniu 16 lutego 2009r. za kwote 400.000zl.

(wydruki ofert sprzedazy nieruchomosci w K. przy ul. (...)- k.40, 41-44; umowa sprzedazy w formie aktu notarialnego-
k.260-264)

Oskarzony A. N. nie byt dotychczas karany.
(dane o karalno$ci- k.280, 296)

Oskarzony A. N.(k.468-473, 476, 477, 478, 509, 510, 511, 512, 532, 540, 541, 222-224, 315-316) nie przyznal sie do
stawianych mu zarzutéw. W zlozonych przez siebie wyjasnieniach podal, ze testament holograficzny, ktéry dolgczyt do
zlozonego przez siebie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym w dniu 14 lutego 2008r. J. N. (1) otrzymal
od zmarlego brata i jest przekonany, iz zostal on sporzadzony i podpisany przez niego. Dlatego tez jak podkreslil
o$wiadczenia i zeznania jakie skladal w tym zakresie, w toku postepowan prowadzonych przez Sad Rejonowy w
Kotobrzegu, w sprawach I Ns 90/08 i I Ns 509/08, sa w jego ocenie prawdziwe. Wspomniany testament oskarzony
otrzymal jak wynika z jego wyjasnien w dniu 15 stycznia 2008r. Mial Swiadomosé, ze jest to data kilka dni weze$niejsza
niz data widniejgca na tym testamencie ale jak podkres$lil A. N. tak faktycznie byto. Oskarzony podal, ze z trescia
testamentu zapoznal sie po Smierci brata i poinformowal o jego tresci rodzenstwo. Z uwagi na fakt, ze na tym tle
dochodzilo do awantur z rodzefistwem poprosit R. G.i W. S. (1) o podpisanie o§wiadczen, ktére nastepnie dolaczyl on
do sprawy I Ns 90/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu. Wyjasnil, ze w/w podpisali je dobrowolnie a poprosil ich o to
aby dodatkowo zabezpieczy¢ sie przed rodzenstwem w sporze o majatek po zmarlym bracie J. N. (1). Jak podkreslit
tre$é tych o§wiadczen odpowiada rzeczywisto$ci poniewaz R. G.1W. S. (1) faktycznie byli §wiadkami jak J. N. (1) mowil,
ze oskarzony bedzie jego gléwnym spadkobiercy i z jego majatkiem po jego $émierci rozdysponuje wedlug wlasnego
uznania, przy czym jak wynika z analizy jego wyja$nien z postepowania przygotowawczego do takiej rozmowy miato
doj$é w szpitalu(k.222-224) natomiast w postepowaniu przed Sadem podal, ze do takiej rozmowy doszlo w domu brata
J. N. (1)(k.468-473) i bylo to wowczas kiedy brat przekazal mu koperte z testamentem. Po ujawnieniu sprzecznosci w
tych wyjasnieniach wskazal, ze zgodne z prawda sa jego wypowiedzi zlozone w toku rozprawy sadowej. A. N. mowil,
ze J. N. (2) i E. B. byli w zlych stosunkach ze zmartym bratem J. N. (1), Ze stale sie z nim klocili, Ze nie interesowali sie
nim kiedy chorowatl i dlatego zamierzat on ich pomingé¢ w dziedziczeniu po nim. Oskarzony zaprzeczyl kategorycznie



zeby w jakikolwiek sposdb naklanial do zlozenia falszywych zeznan W. S. (1), wskazujac, ze nigdy nie byl w K., tj.
miejscowosci, w ktérej wg opisu stawianego mu zarzutu mialo doj$¢ do popelnienia przez niego tego przestepstwa.

Oskarzony A. N. wyjasnil, ze sprzedal nieruchomos$¢ jaka przejal tytulem spadku po J. N. (1) za kwote widniejaca
w akcie notarialnym umowy sprzedazy i wykorzystat ja na leczenie swojego wnuka. Z jego wyjasnien wynika, ze do
sprzedazy doszlo dzien przed otrzymaniem przez niego postanowienia Sadu Rejonowego w Kolobrzegu wydanego w
sprawie I Ns 509/08, w ktérym tytulem zabezpieczenia roszczen J. N. (2) Sad zakazal A. N. zbywania nieruchomosci
polozonej w K. przy ul. (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal wyjaénienia oskarzonego A. N. co do zasady za
niewiarygodne. Nieprawdziwe sa zdaniem Sadu jego wyjasnienia, w ktorych twierdzil, ze testament holograficzny
jaki dolaczyl do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym w dniu 14.02.2008r. bracie J. N. (1) zostal
sporzadzony i podpisany przez zmarlego oraz ze przedmiotowy testament otrzymal bezposrednio od brata J. a
takze wyja$nienia oskarzonego, w ktérych podkreslal, ze oS§wiadczenia i zeznania jakie skladal w postepowaniach
spadkowych prowadzonych przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu, w sprawach I Ns 9o/08 i I Ns 509/08 byly zgodne
z rzeczywistoécig. Ocena taka wynika przede wszystkim z analizy tre$ci i wnioskdw opinii bieglego w dziedzinie
grafologii- (...) oraz opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K., opracowanej przez biegla z zakresu
badan pisma recznego i dokumentéw A. P.. Wynika z nich jednoznacznie, ze kwestionowany testament nie
zostal sporzqgdzony i podpisany przez zmarlego J. N. (1) az opinii opracowanej przez biegla A. P. dodatkowo,
ze przedmiotowy testament podrobil oskarzony A. N., ktory w calo$ci go napisat i podpisal sie pod nim (...).

Biegly W. L.(k. 144-185- oryginat opinii w aktach I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu- koperta- k.210) swoja
opinie wydal na zlecenie Sadu Rejonowego w Kolobrzegu w toku postepowania w sprawie I Ns 509/08 w celu ustalenia
czy testament sporzadzony w dniu 20.01.2008r. zostal wlasnorecznie napisany i podpisany przez spadkodawce J. N.
(1). Biegly poddat badaniu kwestionowany material w postaci zapiséw stanowiacych tre$c testamentu datowanego na
20.01.2008r. a takze podpis (...) znajdujacy sie w dolnej czesci tego dokumentu oraz material por6wnawczy w postaci
wzordéw pisma i podpiséw J. N. (1) na dostarczonych mu dokumentach z akt sprawy I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w
Kolobrzegu a takze dokumentow przestanych przez: (...) Oddzial K., Starostwo Powiatowe w K.- Wydzial Komunikacji
iSpraw (...), Urzad Miasta w K.- Wydzial Spraw Obywatelskich oraz dokumentow z akt sprawy Prokuratury Rejonowej
w Kolobrzegu Ds. 516/07. Badania biegly przeprowadzit w oparciu o metode graficzno-poréwnawczg. We wnioskach
opinii biegly W. L. stwierdzil, ze zapisy stanowigce tre$¢ kwestionowanego dokumentu (...), zapisy dat: ,, (...) I 2008"
oraz ,K. 20 stycznia 2008" a takze podpis (...) znajdujacy sie w dolnej czesci tego dokumentu nie zostaly nakreSlone
przez J. N. (1), ktérego wzory pisma i podpisow przedstawiono i zakwalifikowano jako material poréwnawczy. Z
tresci opinii wynika, ze calo$é kwestionowanego testamentu(tresé, zapisy dat, podpis) zostala nakre$lona przez jedna
osobe, co dawalo jak podkreslil biegly W. L. dodatkowe mozliwo$ci weryfikacyjne(np. wykluczenie badZ potwierdzenie
wykonawstwa przez dang osobe np. podpisu i implikuje w ocenie bieglego rozciggniecie wnioskow na caloé¢ zapiséw
testamentu). Biegly W. L. w calo$ci podtrzymal tres$é¢ i wnioski opisanej wyzej opinii w toku postepowania w niniejszej
sprawie(k.533-534).

Opinia Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K. (k.392-427), zostala uzyskana na potrzeby niniejszego
postepowania. Opracowala ja biegla z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw A. P.. Celem opinii zgodnie z
trescia postanowienia Prokuratury Rejonowej w Kolobrzegu bylo ustalenie czy dokument wskazany jako testament J.
N. (1) zostal osobiécie przez niego sporzadzony i podpisany a w przypadku negatywnej odpowiedzi czy osoba, ktéra
go nakreslita i zlozyta pod nim podpis o treéci (...) byt A. N.. Biegla po przeprowadzeniu bardzo szczegbélowych badan
podkreslita we wnioskach opinii, ze przedstawione w niniejszej opinii wyniki analiz komparatystycznych upowazniaja
do nastepujacych stwierdzen, po pierwsze, ze tekst spornego testamentu datowanego 20.01.2008r.(pkt 1 opinii) oraz
znajdujacy sie pod nim podpis nie pochodza od osoby, ktoérej porownawcze wzory pisma i podpisé6w przedstawiono
do badan jako nakre§lone przez J. N. (1)(pkt 2-33) i po drugie, ze wykonawca wymienionego dokumentu podpisanego
nazwiskiem i imieniem (...) jest A. N., ktérego obszerny, zréznicowany pod wzgledem styléw graficznych materiat




poréwnawczy skompletowano na potrzeby zleconych badan(pkt 34-133). Biegla A. P. podtrzymala w toku rozprawy
przed Sadem(k.534-535) ztozona na pi$mie opinie.

A. P. i W. L. w wydanych przez siebie opiniach dokonali bardzo szczegélowej analizy dostarczonego im do badan
materialu poréwnawczego. Zwrdécili uwage na jednorodno$¢ tego materialu oraz bardzo duzy przedzial czasu z
ktoérego pochodzit- okres od 1956 do 2008r. jezeli chodzi o material poréwnawczy pochodzacy od J. N. (1) i lata
1962-2011 w przypadku materialu poréwnawczego pochodzacego od oskarzonego A. N.(opinia opracowana przez A.
P.). Pozwolilo to bieglym na przeSledzenie pisma J. N. (1) i A. N. w r6znych okresach ich zycia, co dawalo dodatkowe
mozliwo$ci weryfikacyjne jak podkreslili biegli. Biegli W. L. i A. P. wskazali w opiniach pisemnych, ktére podtrzymali
w postepowaniu sadowym powody, dla ktérych zakwestionowali tre$¢ i podpis pod testamentem datowanym na
20.01.2008r., jako pochodzace od zmarlego J. N. (1). Wywody bieglych w tym zakresie sg jednoznaczne i logiczne.
Nie pozostawiaja zadnych watpliwo$ci co do tego, Ze wspomniany testament nie zostal sporzadzony i podpisany
przez zmarlego w dniu 14 lutego 2008r. J. N. (1). Biegla A.-P. z uwagi na zakres zleconej opinii dokonala réwniez

bardzo szczegblowej analizy materiatu porownawczego pochodzacego od oskarzonego A. N. i wnioski do jakich doszla

sa kategoryczne i jednoznaczne- to oskarzony sfalszowal testament zmartego brata, to on napisal wlasnorecznie
testament i podpisal sie pod nim (...). Podkreslila w toku rozprawy, ze jest pewna wnioskéw zawartych w sporzadzonej
przez siebie opinii.

Sad uznal opinie wydane przez bieglego W. L. oraz Instytut Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K,
ktora opracowala biegla z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw A. P. za wiarygodne zaréwno co do
tresSci jak i zawartych w nich wnioskéw poniewaz zostaly wydane zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie
przepisami. Zaprezentowane przez nich wywody sa logiczne a przedstawione opinie jasne i zupelne. Swiadcza o duzej
wiedzy i do$wiadczeniu bieglych a takze o rzetelnym podejsciu do realizacji zlecanych im przez organy wymiaru
sprawiedliwo$ci prac. Niezmiernie wazne jest ze w/w biegli niezaleznie od siebie doszli do wniosku, ze kwestionowany
testament holograficzny nie zostat sporzadzony i podpisany przez zmarlego J. N. (1). Dlatego tez Sad dokonat ustalen
na podstawie przedmiotowych opinii.

Podkresli¢ nalezy ze w zaden sposob nie zostala podwazona opinia bieglego W. L. ani tez opinia z Instytutuim. (...). dra
J.S.z K., sporzadzona i opracowana przez biegla A. P.. Brak bylo zatem podstaw do ich uzupekhienia. W szczegblnosci
opinii Instytutu im. (...). dra J. S. z K., z ktérej w sposob jasny i zupelny wynika, ze kwestionowany testament

datowany na 20.01.2008r. zostal sfalszowany w caloSci przez oskarzonego A. N.. Wobec powyzszego Sad oddalit
wniosek obroncy oskarzonego o wydanie opinii uzupeliajacej kierujac sie treécig art.201kpk(vide: postanowienie-
k.541-542).

Sad oddalil réowniez pozostale wnioski obroncy oskarzonego uznajac, ze nie maja znaczenia dla rozpoznania i
rozstrzygniecia sprawy(vide: postanowienia-k.541).

Sad calkowicie pominal opinie, ktéra w postepowaniu przygotowawczym wydal biegly z zakresu badan pisma
recznego G. M.(k.75-94) uznajac j3 za niewiarygodna, wydang wskutek blednej analizy przez bieglego dostarczonych
mu do badan materialow. W opinii tej biegly stwierdzil, ze tre$¢ testamentu z dnia 20.01.2008r. podpisanego
nazwiskiem N. J. oraz podpis pod tym testamentem w postaci zapisu (...) zostaly sporzadzone przez J. N. (1)(k.94).
Wychodzac poza zakres zleconej mu opinii poddal analizie dostarczony mu material poréwnawczy pochodzacy
od oskarzonego A. N. i stwierdzil, iz wyklucza aby kwestionowany testament zostal napisany i podpisany przez
oskarzonego(k.87 i k.91). Wobec sprzeczno$ci miedzy tre$cia opinii sporzadzonej przez G. M. i opiniami bieglego
W. L. oraz Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K., ktéra opracowala biegla z zakresu badan pisma
recznego i dokumentéw A. P., Sad przestal bieglemu G. M. odpisy opinii sporzadzonych przez bieglych W. L. i A.
P. celem zapoznania sie przez tego bieglego z ich treécig przed jego przestuchaniem w toku rozprawy. Z kolei biegli
W. L. i A. P. otrzymali opinie sporzadzona przez bieglego G. M.. W toku rozprawy G. M.(k.529-533) o$wiadczyl
kategorycznie, ze po zapoznaniu sie z opiniami sporzadzonymi przez pozostalych bieglych, tj. W. L. i Instytut

Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K., ktéra opracowala biegla z zakresu badan pisma recznego i dokumentow
A. P., nie podtrzymuje swojej opinii pisemnej i odwiadczyl, ze opinie pozostalych bieglych sa prawidlowe(k.529,



530, 532). Wskazal, ze dysponowal zdecydowanie skromniejszym materialem poréwnawczym niz pozostali biegli.
Przyznal jednoczes$nie, ze nie wnioskowal o uzupelienie materialu poréwnawczego poniewaz uznal wowczas, ze
jest on stosunkowo jednorodny i wystarczajacy do przeprowadzenia badan komparatystycznych. G. M. podkreslil,
ze pozostale opinie sa obszerne i wykazuja oraz opisuja w sposob graficzny cechy odzwierciedlajace zbieznosci i
rozbiezno$ci materialow poréwnawczego i kwestionowanego. Jak stwierdzit G. M. jego gtownym bledem bylo to ze
jego opinia byla kategoryczna. Na pytanie obroncy oskarzonego o§wiadczyl, iz zmienil swoja opinie poniewaz zapoznat
sie z wiekszym materialem poréwnawczym jakim dysponowali pozostali biegli. G. M. stwierdzil przed Sadem, ze w
wydanej przez siebie na piSmie opinii nie uwzglednil, ze zachwiania czy zwolnienia w zapisach w kwestionowanym

dokumencie mogly wynikaé¢ z nasladownictwa i przyznal, ze byl to jego blad. Kategoryczno$¢ jego opinii pisemnej
jak powiedzial G. M. w toku rozprawy wynikla z blednego przypisania rozbieznosci w kwestionowanych zapisach
w poréwnaniu z materialem poréwnawczym cechom pisma zdegradowanego, ze byly one wynikiem postepujacych
ograniczen psychoruchowych a nie efektem nasladownictwa charakteru pisma zmarlego. Wobec stanowiska bieglego
G. M. zaprezentowanego w toku rozprawy odnos$nie opinii jaka wydal on w postepowaniu przygotowawczym, ktory
zakwestionowal swoja opinie i zaaprobowat opinie wydane przez bieglego W. L. oraz Instytut Ekspertyz Sadowych im.
Prof. dra J. S. w K., ktéra opracowala biegla A. P., zaréwno co do ich treéci jak i zawartych w nich wnioskéw, Sad uznat
opinie bieglego G. M. z postepowania przygotowawczego za niewiarygodna i dlatego ja pominat.

Majac na uwadze tres¢ opinii wydanych przez bieglego W. L. i Instytut Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w
K., ktora opracowala biegla z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw A. P., ktére Sad uznal za wiarygodne,
Sad ustalil, Ze oskarzony A. N. sfalszowal testament holograficzny datowany na 20.01.2008r. i podpisany (...) i
uznal za nieprawdziwe jego oSwiadczenia oraz zeznania jakie skladal on w postepowaniach prowadzonych przez
Sad Rejonowy w Kolobrzegu w sprawach I Ns 90/08 i I Ns 509/08, w tej ich czeSci, w ktorych twierdzil, ze w/
w testament pozostawil zmarly brat J. N. (1), Zze to zmarly brat go napisal i podpisal i osobiscie mu ten dokument
przekazal. Zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnia stwierdzenie, ze zmarly w dniu 14 lutego 2008r. J. N.
(1) nie zostawil testamentu a jego wola bylo aby pozostaly po nim majatek- nieruchomo$¢ potozona w K. przy ul.
(...) zostala sprzedana a uzyskana kwota podzielona réwno miedzy jego rodzenstwo, tj. braci J. N. (2) i A. N. oraz
siostre E. B., z uwzglednieniem przy rozliczeniu J. K., zktérg J. N. (1) przezyl ostatnie 10 lat swojego zycia, ktora miala
otrzymaé rownowarto$¢ jednego pokoju w tym domu. Przestuchani w charakterze $wiadkow: J. N. (2)(k.474-477,
539, 51-52, 140-141), E. B.(k.477-478, 55-56, 141-142, 214-215), R. G.(k.511-513, 67-68, 137-138(oryginal- k.145-146
akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg)), W. S. (1)(k.507-511, 70-71, 138(oryginal-k.146 akt INs 509/08 SR Kolobrzeg),
216-217), J. K.(k.535-539, 73-74, 138-139(oryginal- k.146-147 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg)), w zlozonych przez
siebie zeznaniach, w sposdb tozsamy przedstawili wole zmarlego. Zdaniem Sadu nie ma zadnych watpliwo$ci, ze taka
wlaénie byla wola J. N. (1). Wymienieni Swiadkowie w sposéb wiarygodny przedstawili okolicznoéci w jakich uzyskali
wiedze na ten temat. Sad uznal ich zeznania w tej czeSci za wiarygodne poniewaz sg logiczne, spojne i uzupekniaja sie
pozwalajac odtworzy¢ fakty dotyczace ostatniej woli zmarlego J. N. (1). Podkresli¢ nalezy, ze wypowiedzi w/w os6b,
ktore kwestionowaly sporzadzenie testamentu przez J. N. (1) znalazlo potwierdzenie w treSci opisanych wcze$niej
wiarygodnych opinii bieglego W. L. i Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K., ktéra opracowala biegla
z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw A. P.. Wbrew wyjaénieniom A. N. nie poinformowal on brata J. N.
(2) i siostry E. B. o treSci testamentu jaki dotaczyt do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym J. N.
(1). Sad odrzucil jego wyjasnienia w tej czesci jako nieprawdziwe. Oskarzony jak wynika z uznanych przez Sad za
wiarygodne zeznan J. N. (2) i E. B. wspominal w rozmowach z nimi o testamencie jaki mial zostawic J. N. (1), przy
czym zgodnie z informacjami jakie przekazywal oskarzony rodzenstwu mieli oni razem dziedziczy¢ po zmarlym w
rownych cze$ciach. W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage zwlaszceza na zeznania J. N. (2), ktéry majac na uwadze
informacje od oskarzonego, w $wietle ktorych dziedziczenie mialo by¢ niesporne, ustanowil oskarzonego A. N. swoim
pelnomocnikiem w postepowaniu spadkowym prowadzonym przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu, w sprawie I Ns
90/08(vide: pelnomocnictwo- k.10-11). Réwniez tre$¢ os§wiadczenia o przyjeciu spadku wprost po zmartym J. N.
(1), zlozonego przez J. N. (2) przed notariuszem, potwierdza zeznania tego $§wiadka(vide: akt notarialny- protokét z
o$wiadczenia o przyjeciu spadku wprost- k.21 akt i k.33 akt I Ns 90/08 SR Kolobrzeg, oryginal- akta I Ns 192/08
SR Kolobrzeg). Wobec powyzszego Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka J. N. (2). Swiadek ten wiarygodnie,
w ocenie Sadu, przedstawil okoliczno$ci w jakich dowiedzial sie o tresSci postanowienia wydanego w sprawie I Ns



90/08, w dniu 6.06.2008r. przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu i dzialania jakie podjal aby wzruszy¢ to postanowienie.
Zostal oszukany przez brata A. N., ktéry za wszelka cene dazyt do uzyskania korzystnego dla siebie rozstrzygniecia
w postepowaniu spadkowym. Bedac pelnomocnikiem J. N. (2) jego obowigzkiem bylo poinformowaé go o decyzji
wydanej przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu, w dniu 6 czerwca 2008r., w sprawie I Ns 90/08. Nie zrobil tego. Chcial
bowiem zeby to postanowienie sie¢ uprawomocnito.

Ustalenia w zakresie treSci o$wiadczen i zeznan skladanych przez A. N. oraz pouczen, w toku postepowan
prowadzonych przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu, w sprawach I Ns 9o/08(rozprawa z dnia 29 kwietnia 2008r.) i I
Ns 509/08(rozprawy z dnia 19 lutego 2009r. oraz 9 listopada 2009r.), Sad dokonal na podstawie tresci protokotow
z w/w rozpraw, niekwestionowanych przez strony.

Nie budza réwniez watpliwos$ci ustalenia co do podpisania przez R. G. i W. S. (1) o$wiadczen datowanych na 6
maja 2008r., przygotowanych przez oskarzonego A. N. i dolaczonych przez niego do akt sprawy I Ns 9o/08 Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu. Swiadkowie R. G. i W. S. (1) potwierdzili, ze takie oéwiadczenia podpisali. Wskazali
jednoczesnie, ze tre$¢ tych oSwiadczen nie odpowiada rzeczywistoéci poniewaz nie byli oni §wiadkami rozmowy
miedzy oskarzonym a zmartym w styczniu 2008r., w ktorej J. N. (1) mial powiedzie¢ A. N., ze jak jemu coS sie stanie to
on- A. N. jest gtownym spadkobierca jego dobr majatkowych i zrobi z nimi co chce. Wiedzieli natomiast od J. N. (1), ze
po jego Smierci jego majatek ma by¢ sprzedany i podzielony pomiedzy rodzenstwo, z uwzglednieniem J. K.. Sprzedaza
ta mial sie zajaé oskarzony ale nie bylo tak aby zgodnie z wola J. N. (1) mo6gt dowolnie zadysponowaé uzyskanymi
srodkami. Sad dal wiare zeznaniom R. G. i W. S. (1) w tym zakresie poniewaz sa logiczne, konsekwentne i spdjne.
Wobec powyzszego Sad uznal za niewiarygodne wyjaénienia oskarzonego w tej czeSci jako sprzeczne z uznanymi za
wiarygodne zeznaniami R. G. i W. S. (1). Oskarzony dazy! za wszelka cene do uwiarygodnienia treSci testamentu jaki
dolaczyl do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym bracie, testamentu falszywego jak wynika z zebranego
w sprawie materialu dowodowego. Wyjasnienia A. N., ze dolaczyl o§wiadczenia podpisane przez w/w $§wiadkéw aby
dodatkowo zabezpieczy¢ sie przed rodzenstwem w sporze o majatek po zmarlym bracie J. N. (1) sa nielogiczne w
sytuacji kiedy do dziedziczenia mialo doj$é na podstawie testamentu holograficznego. Wéwczas to tresé testamentu
decyduje o dziedziczeniu po zmarlym.

Sad dokonal ustalen dotyczacych naklaniania W. S. (1) przez oskarzonego w lutym 2009r. do zlozenia falszywych
zeznan na podstawie zeznan Swiadka W. S. (1), uznanych w tym zakresie za wiarygodne. W. S. (1) wskazal, ze
oskarzony zadzwonit do niego do K. w lutym 2009r. i poprosil o zeznanie, ze zmarty J. N. (1) uczynil go jedynym
spadkobierca. Kiedy swiadek odmoéwil, oskarzony juz sie z nim nie kontaktowal. Zeznania Swiadka W. S. (1) w ocenie
Sadu zasligujg na uwzglednienie poniewaz z ich analizy wynika, ze dazyt on do odtworzenia wszystkich znanych mu
faktoéw zwigzanych z dziedziczeniem po zmartym J. N. (1) i postepowaniami prowadzonymi w tym zakresie przez Sad
Rejonowy w Kolobrzegu. Zdaniem Sadu $wiadek nie mial na celu bezpodstawnego pomawiania oskarzonego, na co
wskazuje tre$¢ jego zeznan w omawianym zakresie. Wystarczylo, ze powiedzial oskarzonemu, iz nie zrobi tego co on
chce i A. N. wiecej juz na ten temat z nim nie rozmawial.

Ustalenia dokonane w oparciu o zeznania W. S. (1) nie stoja w sprzecznoéci z informacjami od operatoréw
telekomunikacyjnych poniewaz jak wynika z pism przez nich nadestanych (k.322, 324, 326-332, 351) jesienig 2009r.
kiedy zwrocono sie do nich o informacje o polaczeniach miedzy telefonami Swiadka i oskarzonego nie dysponowali
takimi danymi za okres przekraczajacy 2 lata a wiec danymi z lutego 2009r. Tym samym wspomniane pisma w zaden
sposéb nie podwazaja dokonanych w tym zakresie przez Sad ustalen.

Sad odmowil natomiast wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego w tym zakresie wobec ich sprzecznoéci z uznanymi
przez Sad za wiarygodne zeznaniami W. S. (1). A. N. zaprzeczal zeby naklaniat do zlozenia falszywych zeznan W. S. (1),
wskazujac, ze nigdy nie byl w K., tj. miejscowosci, w ktorej wg opisu stawianego mu zarzutu mialo dojsé do popelnienia
przez niego tego przestepstwa. Zwrocié nalezy uwage, ze oskarzony nie musial by¢ w K. i w tej czesci Sad jego wyjasnien
nie kwestionuje albowiem jak wynika z zeznain W. S. (1) oskarzony do niego zadzwonil. Swiadek mieszkal w K. i stad
jako miejsce popelnienia tego przestepstwa wskazana zostala miejscowosé, w ktorej przebywala osoba naklaniana
przez oskarzonego do popelnienia przestepstwa.



Nie budzi watpliwo$ci fakt, ze oskarzony po uprawomocnieniu sie postanowienia z dnia 6 czerwca 2008r. w sprawie
I Ns 90/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu podjal dzialania majace na celu sprzedaz nieruchomosci polozonej w K.
przy ul. (...) i sprzedal ja w dniu 16 lutego 2009r. za kwote 400.000z}. Wynika to z wyjaénien oskarzonego, uznanych
w tym zakresie przez Sad za wiarygodne jako potwierdzonych tre$cig dokumentéw (vide: wydruki ofert sprzedazy
nieruchomoéci w K. przy ul. (...)- k.40, 41-44; umowa sprzedazy w formie aktu notarialnego-k.260-264).

Zeznania J. K.(k.535-539, 73-74, 138-139(oryginal- k.146-147 akt I Ns 509/08 SR Kolobrzeg)) Sad uznal za
wiarygodne poniewaz sa konsekwentne i zbiezne z trescig zeznan J. N. (2), E. B., R. G. i W. S. (1) co do ostatniej woli
zmarlego J. N. (1) oraz znajduja potwierdzenie w tresci opinii bieglego W. L. i Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof.
dra J. S. w K., opracowanej przez biegla z zakresu badan pisma recznego i dokumentéw A. P., co do stwierdzenia
$wiadka, ze testament dolaczony przez oskarzonego do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po J. N. (1) nie zostal
przez J. N. (1) napisany. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze o§wiadczenie $wiadka, iz zdarzalo sie, ze podpisywala
sie za J. N. (1) jego imieniem i nazwiskiem nie ma wplywu na dokonane przez Sad w przedmiotowej sprawie ustalenia
w zakresie okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy albowiem jak wynika z opinii
Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. dra J. S. w K., opracowanej przez biegla z zakresu badan pisma recznego i
dokumentéw A. P., testament datowany na 20.01.2008r. i podpisany (...) dolaczony przez oskarzonego do wniosku
o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym w dniu 14 lutego 2008r. J. N. (1), zostal sfalszowany w catoSci przez
oskarzonego A. N.. Przedmiotowa opinia jest kategoryczna, jasna i zupelna i w zaden sposé6b nie zostala podwazona
przez strony postepowania.

Ustalenia dotyczace decyzji procesowych wydanych przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu w sprawach I Ns 9o/08 i I Ns
509/08 nie budza watpliwosci i oparte zostaly na tresci tych decyzji, znajdujacych sie w postaci kserokopii w aktach
niniejszej sprawy oraz w oryginalach, w aktach w/w postepowan dolaczonych do przedmiotowego postepowania.

Brak podstaw do kwestionowania dowodow z dokumentéw w postaci: zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa-
k.1-2, kserokopii z akt sprawy I Ns 90/08 SR Kotobrzeg- k.3-27, w tym: wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po
zmarltym J. N. (1)- k.6, pelnomocnictwo udzielone przez J. A. N. do sprawy spadkowej po zmartym J. N. (1)- k.10-12,
protokol rozprawy z dnia 29.04.2008r.- k.13-14, kserokopie os§wiadczen podpisanych przez R. G.-k.17i W. S. (1)- k.18,
o$wiadczenie J. N. (2) o przyjeciu spadku po zmarlym J. N. (1)- k.21, protokdt otwarcia i ogloszenia testamentu-k.22,
postanowienie z 6.06.2008r.- k.24; protokolu pobrania wzoréw pisma recznego od A. N. i material poré6wnawczy-
k.35-38, wydrukow ofert sprzedazy nieruchomosci w K. przy ul. (...)- k.40, 41-44, kserokopii z akt sprawy I Ns 509/08
SR Kolobrzeg- k.122-194, w tym wniosek J. N. (2) o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku-k.122,
kserokopie o§wiadczen podpisanych przez R. G.-k.124 1 W. S. (1)- k.126, postanowienie z 6.06.2008r.- k.125, wniosek
J. N. (2) o zabezpieczenie roszczenia- k.127, postanowienie Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 9 lutego 2009r.
o zabezpieczeniu- k.131-132, protokoly rozpraw z dnia 19 lutego 2009r.- k.134-135, 29 wrzesnia 2009r.-k.136-139, 9
listopada 2009r.- k.140-143 i 21 pazdziernika 2010r.- k.186, postanowienie z dnia 21 pazdziernika (...).- k.108,187;
kserokopii os§wiadczen podpisanych przez R. G.- k.226 i W. S. (1)-k.227; odpisow z ksiegi wieczystej- k.235-244,
265-274; odpisu aktu notarialnego nr A (...) z 16 lutego 2009r.- k.260-264, danych o karalnoSci oskarzonego
A. N.- k.280, 296; zaswiadczenia dotyczacego oskarzonego- k.309, karty statystycznej do karty zgonu J. N. (1)-
k.310, dokumentacji medycznej dotyczacej J. N. (1)- k.311-312, 465-466, 500; oSwiadczen podpisanych przez R. G.-
k.314 i W. S. (1)- k.313; informacji od operatoréw telekomunikacyjnych- k.322, 324, 326-332, 351; wzordéw pisma-
koperta- k.375, pism- k.501-503, dokumentéw przedlozonych przez obronce oskarzonego- k.524-525; dokumentéw
przedlozonych na rozprawie przez bieglego W. L.- k.526-527, dokumentéw przedlozonych przez oskarzonego oraz
oskarzycielke positkowa E. B.- k.546-566, 574-582; akt spraw I Ns 90/08, I Ns 192/08 i I Ns 509/08 SR Kolobrzeg
oraz testamentu holograficznego zarejestrowanego w zbiorze testamentow w Sadzie Rejonowym w Kotobrzegu pod
numerem (...).

Majac powyzsze na uwadze sprawstwo i wina oskarzonego A. N. w zakresie przypisanych mu przestepstw nie budza
watpliwos$ci.



W zakresie czynu opisanego w punkcie I oskarzenia stwierdzi¢ nalezy, ze A. N. w okresie od 29 lutego 2008r. do
6 czerwca 2008r. w K. w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu postuzyt sie podrobionym przez siebie testamentem
holograficznym J. N. (1) w sprawie I Ns 9o/08 i dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzil
w blad Sedziego Sadu Rejonowego w Kolobrzegu co do jego autentycznosci i doprowadzil go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 266.000zl, stanowiacej mienie znacznej wartosci, czym dziatal na

szkode innych spadkobiercow ustawowych E. B.iJ. N. (2).

Opinia Instytutu im. (...). dra J. S. z K. sporzadzona i opracowana przez biegla z zakresu badan pisma recznego i
dokumentow A. P., ktéra Sad uznal za wiarygodna, nie pozostawia watpliwoéci co do tego, ze to oskarzony A. N.
podrobil testament holograficzny datowany na 20.01.2008r. Osobiscie sporzadzit ten dokument. Napisal go i podpisal
sie danymi zmarlego brata- J. N. (1). Chcial w ten sposéb stworzyé¢ falszywy obraz rzeczywistoSci- mianowicie, ze
J. N. (1) pozostawil po sobie testament okreslonej tresci. Sfalszowal testament zmarlego brata w celu uzycia go za
autentyczny w postepowaniu spadkowym. Tym samym wyczerpal znamiona przestepstwa z art.270§1kk. Oskarzony
A. N. postuzyl sie sfalszowanym przez siebie testamentem J. N. (1) w postepowaniu spadkowym prowadzonym w
sprawie I Ns 90/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, zainicjowanym zlozonym przez oskarzonego w dniu 29 lutego
2008r. wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym w dniu 14 lutego 2008r. J. N. (1), do ktérego dolaczyt
falszywy testament i zakoiczonym wydaniem w dniu 6 czerwca 2008r. postanowienia na mocy ktorego A. N. zostal
jedynym spadkobiercg zmarlego brata, na podstawie sfalszowanego testamentu. Oskarzony §wiadomie wprowadzil
w blad Sedziego prowadzacego postepowanie w sprawie I Ns 90/08. Dazyl bowiem za wszelka cene do przejecia
w caloSci majatku zmarlego brata. Nie liczyl sie w ogoble z wola zmartego, ktory chcial, jak wykazalo postepowanie,
aby po jego Smierci zostala sprzedana nieruchomos$¢ polozona przy ul. (...) w K., ktora byla jego wlasnoscia a $rodki
uzyskane ze sprzedazy zostaly podzielone réwno pomiedzy jego rodzenstwo: braci J. N. (2) i A. N. i siostre E. B.
przy uwzglednieniu J. K., z ktéra zyl przez ostatnie dziesiec lat, ktéra miala otrzymaé kwote odpowiadajgca wartosci
jednego pokoju w jego domu. Oskarzony A. N. podtrzymywal rodzenstwo w prze§wiadczeniu, ze spadek odziedzicza
w rownych czeéciach zgodnie z wolg zmartego brata J. N. (1). Z premedytacja wykorzystal fakt, ze J. N. (2) ustanowit
go swoim pelnomocnikiem w postepowaniu spadkowym i nie poinformowal go o rzeczywistej tre$ci testamentu
jaki dolaczyl do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym J. N. (1) jak rowniez o treSci postanowienia
z dnia 6 czerwca 2008r.Takie postepowanie stuzylo realizacji zalozonego przez sprawce celu jakim bylo uzyskanie
prawomocnej decyzji Sadu na mocy ktérej przejalby majatek zmarlego brata w caloéci. Oskarzony A. N. cel ten
osiagnal. Uzyskal tytul prawny do majatku zmarlego brata J. N. (1) i wykorzystujac ten fakt sprzedal nieruchomos¢
potozong w K. przy ul. (...) za 400.000zL. Bez watpienia oskarzony dzialat w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
i korzysé¢ taka osiagnal poniewaz jak wynika z prawomocnego postanowienia wydanego w sprawie I Ns 509/08
przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu, ktéry zmienit stwierdzenie nabycia spadku po J. N. (1) orzeczone prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 6.06.2008r. w sprawie I Ns 90/08, oskarzony mial prawo
jedynie do 1/3 czeSci majatku po zmarlym J. N. (1). Szkoda jaka tym samym spowodowal to kwota 266.000z1, bedaca
sumg wartoS$ci udzialow spadkowych naleznych powolanym, obok oskarzonego, do spadku po zmarlym J. N. (1), na
podstawie ustawy- J. N. (2) i E. B.(133.000z1+133.0002z}). A. N. uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci kwote powinien
podzieli¢ na trzy rowne czeéci. Z uwagi na to iz kwoty 400.000z} nie da sie podzieli¢ na 3 rowne czeéci poniewaz
wynikiem dzielenia jest liczba nieskonczona- 133.333, (...)...., Sad przyjal za oskarzycielem, kwote 133.000z} jako
kwote przypadajaca kazdej z os6b powolanych do spadku po zmartym J. N. (1). Oskarzony A. N. swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa z art.28681kk. Czyn oskarzonego stanowi tzw. ,0szustwo sadowe" a jego specyfika
polega na tym, ze ,,0soba" wprowadzona w blad i dokonujaca rozporzadzenia mieniem by} Sedzia Sadu Rejonowego
w Kolobrzegu a pokrzywdzonymi- osoby uprawnione do dziedziczenia po spadkodawcy, pominiete w postanowieniu
Sadu na skutek przedstawienia falszywych dowodéw przez sprawce(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia
2012r. w sprawie VKK 419/11). Wysokos¢ szkody jaka spowodowal swoim przestepczym zachowaniem A. N. stanowi
mienie znacznej warto$ci w rozumieniu art.29481kk poniewaz zgodnie z definicja zawartg w art.11585kk mieniem
znacznej warto$ci jest mienie, ktorego warto$¢ w czasie popelnienia czynu zabronionego przekracza 200.000zt.



Sad zmodyfikowat opis czynu zarzucanego A. N. w punkcie I oskarzenia, wskazujac w oparciu o zgromadzony w
sprawie material dowodowy, Ze oskarzony postuzyl sie podrobionym przez siebie testamentem holograficznym i
wyludzil mienie znacznej wartoéci.

Oskarzony A. N. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art.27081kk w zw. z art.28681kk w zw. z
art.2948§1kk przy zastosowaniu art.11§2kk. Dzialal z winy umyslnej, z zamiarem bezposrednim.

Sad skazal oskarzonego A. N. za przypisane mu w punkcie 1 wyroku przestepstwo z art.2708lkk w zw. z art.286§1kk
w zw. z art.2948§1kk przy zastosowaniu art.11§2kk, na podstawie art.29481kk w zw. z art.11§3kk, na kare 2(dwéch)
lat pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art.53kk i uwzglednit okolicznos$ci obcigzajace i
lagodzace.

Do okolicznosci obciazajacych zaliczyé nalezy bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonemu oraz bardzo wysoki stopien jego winy wynikajace ze sposobu dzialania i rodzaju naruszonego przez
niego dobra prawnego- mienia oséb trzecich. Sprawca okazal caltkowite lekcewazenie obowigzujacych norm kierujac
sie tylko i wylacznie swoim partykularnym interesem- pozyskaniem $rodkéw finansowych za wszelka cene, wszelkimi
metodami, kosztem innych os6b- w warunkach niniejszej sprawy- os6b mu bliskich- brata J. i siostry E.. Okolicznoécia
szczegOlnie obcigzajaca oskarzonego jest fakt, ze sfalszowany przez siebie testament przedlozyt w toku postepowania
spadkowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu. Jako okoliczno$é tagodzaca Sad uwzglednil po stronie
oskarzonego A. N. jego dotychczasowa niekaralno$c.

Sad wymierzyt A. N., na podstawie art.33§l,2i3kk, kare grzywny w wysokosci 300(trzystu) stawek
dziennych po 30zl(trzydziesci zlotych) kazda stawka. Okreslona przez Sad ilo§¢ stawek grzywny odpowiada
charakterowi oraz okoliczno$ciom popelnienia przez oskarzonego A. N. przypisanego mu przestepstwa. Z kolei
wysoko$¢é ustalonej przez Sad stawki grzywny uwzglednia sytuacje majatkowa oskarzonego i osiggane przez niego
dochody. Sytuacja majatkowa oskarzonego byla przyczyna dla ktérej Sad nie uwzglednil wniosku oskarzyciela
publicznego o ustalenie wysokos$ci stawki dziennej kary grzywny na kwote 200zl. Wymierzajac kare grzywny obok kary
pozbawienia wolno$ci Sad uznal, ze bedzie ona stanowi¢ dodatkowa sankcje pozwalajaca na wlasciwe uksztaltowanie
odpowiedzialnoéci karnej sprawcy za przypisane mu przestepstwo, tak aby calo$¢ rozstrzygniecia byla adekwatna do
jego przestepczego zachowania.

W zakresie czynu opisanego w punkcie II oskarzenia, Sad uznal oskarzonego A. N. za winnego tego, ze w dniu 29
kwietnia 2008r. w Sadzie Rejonowym w Kolobrzegu, w toku postepowania prowadzonego w sprawie I Ns 90/08,
bedac pouczonym o treéci art.67183kpc, zeznal nieprawde co do tego, ze przedlozony przez niego w Sadzie Rejonowym
w Kolobrzegu testament holograficzny zostal sporzadzony i podpisany przez zmartego J. N. (1) podczas gdy w
rzeczywistosci zostal on sfalszowany przez oskarzonego.

Oskarzony dzialat z winy umy$lnej, z zamiarem bezpo$rednim.
Swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art.23381kk.

Oskarzyciel zarzucit A. N. zlozenie falszywych zeznan réwniez na rozprawach w dniach 19 lutego 20009r. i 9 listopada
2009r., w toku postepowania w sprawie I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu. Analizujac przestanki
odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art.23381kk Sad uznal, ze wypowiedzi oskarzonego na rozprawach w dniach
19.02.2000r. i 9.11.2000r. w postepowaniu I Ns 509/08 nie moga skutkowa¢ odpowiedzialnoécig karng A. N. za
przestepstwo z art.23381kk i wyeliminowal je z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 wyroku.

A. N. na rozprawie w dniu 19 lutego 2009r. zlozyl o§wiadczenie, w ktérym stwierdzil, ze kwestionowany testament
zostat sporzadzony przez J. N. (1) w sposob prawidlowy(vide: protokét rozprawy z dnia 19.02.2009r. w sprawie
I Ns 509/08 SR Kolobrzeg- k.134-135 akt). Nie zlozyl zatem woéwczas zeznan i dlatego tez Sad uznal, Ze nie



zaistnialy przeslanki do pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialno$ci karnej z art.233§1kk pomimo tego, iz
tre$¢ wspomnianego o$wiadczenia w $wietle zgromadzonych w sprawie dowodéw byla nieprawdziwa. Natomiast
na rozprawie w dniu 9 listopada 2009r. A. N. bedac pouczonym o tresci art.304kpc zeznal, ze kwestionowany
testament zostal napisany przez zmarlego brata J. N. (1), ktory osobiécie mu go przekazal(vide: protokol rozprawy
z dnia 9.11.2009r. w sprawie I Ns 509/08 SR Kolobrzeg- k.140-143). W ocenie Sadu wymienione zeznania nie
spelniaja wszystkich przeslanek z art.23381kk pozwalajacych na pociagniecie go do odpowiedzialno$ci karnej w
przypadku ustalenia, Ze ich tre$¢ nie odpowiada rzeczywistoSci poniewaz przed przestuchaniem zostal pouczony o
tresci art.304kpc lecz nie odebrano od niego przyrzeczenia. Zgodnie z trescia art.304kpc Sad przed przystapieniem
do przeshuchania uprzedza strony o tym, iz sg obowigzane zeznawaé prawde i ze stosownie do okoliczno$ci moga by¢
przesluchane ponownie po odebraniu od nich przyrzeczenia i dopiero przed odebraniem przyrzeczenia Sad uprzedza
strone o odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywych zeznan. Taka konstrukcja art.304kpc powoduje, ze pierwsze
zeznania ztozone w tym trybie przez strone postepowania cywilnego nie moga skutkowac¢ odpowiedzialnoécia karna z
art.23381kk poniewaz zgodnie z brzmieniem art.233§2kk warunkiem odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywych
zeznan w postepowaniu sadowym jest uprzedzenie o takiej odpowiedzialno$ci badzZ odebranie przyrzeczenia przed
przystapieniem do przestuchania. Z analizy tresci protokotu z rozprawy z dnia 9 listopada 2009r. w sprawie I Ns
509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu wynika, ze przed przestuchaniem A. N. w charakterze strony doszlo jedynie
do uprzedzenia go o obowigzku moéwienia prawdy nie polaczonego jednak ani z pouczeniem go o odpowiedzialnos$ci
karnej za zlozenie falszywych zeznan ani tez do odebrania przyrzeczenia i dlatego tez Sad rozstrzygajacy niniejsza
sprawe uznal, ze chociaz zlozone przez niego woéwczas zeznania, ze testament holograficzny z data 20.01.2008r.
otrzymal od zmarlego brata J. N. (1) i ze to J. N. (1) go sporzadzil, byly nieprawdziwe, nie moze on ponie$c
odpowiedzialno$ci karnej za te zeznania wobec nie spelnienia przeslanek z art.23381Kkk.

Inaczej nalezalo ocenié zeznania tej samej treéci jakie zlozyl oskarzony w dniu 29 kwietnia 2008r. podczas rozprawy
w sprawie I Ns 90/08 albowiem wowczas zlozyl je bedac pouczonym o tresci art.67183kpc, ktory stanowi, ze pod
wzgledem skutkéw karnych zapewnienie jest rownoznaczne ze zlozeniem zeznan pod przyrzeczeniem(vide: k.13 akt
i k.13 akt I Ns 9o/08 SR Kolobrzeg), tym samym zostal spelniony warunek odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie
niezgodnych z prawda zeznan w postepowaniu sagdowym z art.233§2kk-zlozenia zeznan po odebraniu przyrzeczenia.
Zeznania jakie wowczas ztozyl oskarzony byly nieprawdziwe poniewaz to on sfalszowal testament zmarlego brata. Sad
skazal oskarzonego A. N. za przypisane mu przestepstwo z art.23381kk, na podstawie art.23381kk, na kare roku
pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art.53kk, uwzgledniajac okolicznosci obciazajace i
lagodzace.

Do okolicznoSci obcigzajacych zaliczy¢ nalezy wysoki stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego sprawcy
oraz wysoki stopieni jego winy wynikajace z rodzaju naruszonego przez A. N. dobra chronionego prawem jakim jest
dobro wymiaru sprawiedliwosci i rzetelnosé¢ informacji przekazywanych w toku postepowan sadowych a takze ze
sposobu dzialania sprawcy, ktérym okazal lekcewazenie obowiazujacego porzadku prawnego.

Jako okolicznoéé lagodzaca Sad uwzglednit dotychczasowa niekaralno$c oskarzonego.

W zakresie czynu opisanego w punkcie III oskarzenia, Sad uznal oskarzonego A. N. za winnego tego, ze w lutym
2009r., w K., chcac aby W. S. (1) zlozyt falszywe zeznania usilowal nakloni¢ go do zeznania nieprawdy w postepowaniu
sadowym w sprawie I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, ze zmarty J. N. (1) uczynil go jedynym spadkobierca
podczas gdy w rzeczywisto$ci wola zmartego bylo zeby dziedziczyli po nim oprbcz A. N. takze E. B. i J. N. (2), lecz
zamierzonego celu nie osiggnal wobec odmowy W. S. (1).

Dziatal z winy umy$lnej, z zamiarem bezposrednim.

Swoim zachowaniem A. N. wyczerpal znamiona przestepstwa z art.13§1kk w zw. z art.18§2kk w zw. z art.23381kk.



Analiza zeznan zlozonych przez swiadka W. S. (1)(k.507-511, 70-71, 138(oryginal- k.146 akt INs 509/08 SR Kolobrzeg),
216-217), byla podstawa ustalenia, ze w lutym 2009r. do W. S. (1) zadzwonil oskarzony. Swiadek méwil o tym na
rozprawie w dniu 29 wrzesSnia 2009r. w sprawie I Ns 509/08. W lutym 2009r. bylo juz w toku postepowanie, w
sprawie I Ns 509/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu, zainicjowane wnioskiem zlozonym przez pokrzywdzonego J.
N. (2), ktorego celem byla zmiana postanowienia wydanego w sprawie I Ns 90/08 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu,
w dniu 6 czerwca 2008r. i stwierdzenie, ze po zmarlym J. N. (1) uprawnionymi do dziedziczenia oprocz oskarzonego
jest wnioskodawca J. N. (2) oraz E. B.. A. N. o tym wiedzial i nie chcial dopuéci¢ do zmiany korzystnego dla niego
rozstrzygniecia Sadu wydanego w sprawie I Ns 90/08. Dlatego zadzwonil do W. S. (1) z prosba zeby ten zeznal,
ze zmarly J. N. (1) uczynil go jedynym spadkobiercg. Oskarzony zamierzonego celu nie osiagnal poniewaz Swiadek
odmowil, wiedzial bowiem, ze takie zeznania byltyby niezgodne z rzeczywistoécig. Ustalenia dokonane w oparciu o
zeznania W. S. (1) nie stoja w sprzecznoé$ci z informacjami od operatoréw telekomunikacyjnych poniewaz jak wynika
z pism przez nich nadeslanych (k.322, 324, 326-332, 351) jesienia 2009r. kiedy zwr6cono sie do nich o informacje o
polaczeniach miedzy telefonami §wiadka i oskarzonego nie dysponowali takimi danymi za okres przekraczajacy 2 lata
a wiec danymi z lutego 2009r. Tym samym wspomniane pisma w zaden sposob nie podwazaja dokonanych w tym
zakresie przez Sad ustalen. Miejscem popelnienia opisanego przestepstwa byto K.- miejscowo$¢, w ktérej mieszkal W.
S. (1) i dokad zadzwonil oskarzony aby nakloni¢ $wiadka do popehienia przestepstwa.

Z poczynionych w sprawie ustalen wynika jednoznacznie, ze zamiarem A. N. kiedy zadzwonil do W. S. (1) bylo
wywolanie u $wiadka decyzji zlozenia falszywych zeznan zgodnych z wolg oskarzonego, o treéci przez niego
podanej. Zamiarem oskarzonego A. N. bylo zatem podzeganie W. S. (1) do popelnienia przestepstwa z art.23381kk
lecz zamierzonego celu nie osiagnal wobec odmowy $wiadka. W tym miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage na fakt, ze
podzeganie do popelnienia przestepstwa z art.18§2kk stanowi samoistna podstawe odpowiedzialnoéci sprawcy
takiego zachowania, niezalezna od dokonania czynu zabronionego przez osobe naklaniana do jego wykonania
i niezalezng od odpowiedzialno$ci bezposredniego sprawcy przestepstwa. Konsekwencja przyjetego w polskim
Kodeksie karnym modelu podzegania jest uznanie, ze maja do niego zastosowanie regulacje odnoszace sie do
tzw. stadialnych postaci popelienia przestepstwa, co oznacza, ze podzeganie moze by¢ popelnione w formie
usilowania(vide: teza 147 do art.18kk Komentarza do Kodeksu Karnego P. K.; podobnie Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 21 pazdziernika 2003r.( (...) 11/03 OSNKW 2003, z. 11-12, poz.89)). Usilowanie podzegania do popelnienia
przestepstwa ma miejsce wowczas kiedy naklaniajacy pomimo podjecia dzialan, ktérych skutkiem jest wywolanie
zjawiska psychicznego w postaci decyzji popelnienia przestepstwa przez naklanianego, zamierzonego celu nie osiaga,
na przyklad tak jak w niniejszej sprawie z uwagi na postawe osoby naklanianej, ktéra odmoéwila popehienia takiego
czynu(podobnie P. K. w Komentarzu do Kodeksu Karnego - teza 148 do art.18kk oraz Sad Apelacyjny w Katowicach,
w wyroku z dnia 9.02.2012r. w sprawie IIAKa 496/11 Lex nr 1184756).

Znamiona podzegania nie okreslaja w zaden sposéb formy naklaniania, co przesadza, ze moze by¢ ono realizowane w
dowolny sposdb, byle by tylko z zachowania naklaniajacego mozna odczytaé, iz jest ono nakierowane na wywolanie u
osoby naklanianej decyzji popelienia okre$lonego zachowania-moze przybieraé postaé proéby jak miato to miejsce

w niniejszej sprawie (podobnie P. K. w Komentarzu do Kodeksu Karnego- teza 132 do art.18kk oraz Sad Apelacyjny
w Krakowie, w wyroku z dnia 22.10.2009r., w sprawie IIAKa 164/09 (KZS 2009/12/56)).

Sad skazal oskarzonego A. N. za przypisane mu przestepstwo z art.1381kk w zw. z art.1882kk w zw. z art.23381Kkk,
na podstawie art.1481kk w zw. z art.19§lkk w zw. z art.23381kk, na kare 6(szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Wymierzajac kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art.53kk uwzgledniajac okoliczno$ci obcigzajace,
do ktorych nalezy zaliczy¢ wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu oraz wysoki
stopien jego winy wynikajace z rodzaju naruszonego przez A. N. dobra chronionego prawem jakim jest dobro wymiaru
sprawiedliwosci i rzetelno$¢ informacji przekazywanych przez §wiadkéw w toku postepowan sadowych a takze ze
sposobu dzialania oskarzonego, ktory starat sie wykazaé, wbrew faktom, Ze zostal ustanowiony przez zmartego brata



jedynym jego spadkobierca i w tym celu sklonny byl nawet do namawiania obcej osoby do zlozenia zeznan tej tresci,
korzystnych z jego punktu widzenia. Jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad uwzglednit dotychczasowa niekaralnosé A. N..

Na podstawie art.85kk i art.86§1kk Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego A. N. kary pozbawienia wolno$ci
i wymierzyl mu kare lgczng 2(dwéch) lat pozbawienia wolnosci. Wymierzajac kare lgczna pozbawienia
wolnoS$ci Sad orzekal w granicach od 2(dwoch) lat do 3(trzech) lat i 6(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.
Ksztaltujac wymiar kary lacznej Sad uznal, ze zasadne bedzie zastosowanie wobec oskarzonego absorpcji albowiem
kara 2(dwobch) lat pozbawienia wolno$ci orzeczona jako kara laczna stanowi wlaéciwg reakcje na przestepcze
zachowania A. N.. Realizuje cele kary o charakterze wychowawczym i zapobiegawczym w stosunku do A. N.,
u$wiadamiajac oskarzonemu nagannos$¢ jego postepowania a z uwagi na wymiar kary bedzie oddzialywaé na niego w
przysztoSci, zniechecajac go do popelnienia kolejnych przestepstw oraz w zakresie prewencji ogolnej, wskazujac, ze
kazdy kto narusza normy prawne musi liczy¢ sie z odpowiedzialnoécia karna.

Sad warunkowo zawiesit wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary lqgcznej pozbawienia wolnosci
na okres 5(pieciu) lat proby, na podstawie art.6981i2kk, art.70§1pktikk majac na uwadze dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego i przede wszystkim stanowisko wyrazone w wystapieniach konicowych przez oskarzyciela
publicznego, poparte przez oskarzycieli positkowych- brata i siostre oskarzonego, z ktérego wynika, ze nie bylo ich
celem pozbawienie wolnosci A. N. tylko uswiadomienie mu, ze postgpil w sposéb karygodny. W ocenie Sadu jest
to wystarczajace do osiggniecia wobec sprawcy celow kary a w szczego6lnoéci zapobiegnie popelieniu przez A. N.
przestepstwa w przyszlo$ci. Zdaniem Sadu ustalony okres probacji zagwarantuje przestrzeganie przez oskarzonego
prawa w przyszloSci.

Oskarzyciele positkowi wycofali swoje zadania o naprawienie szkody w trybie art.46kk zgadzajac sie ze stanowiskiem
oskarzyciela publicznego aby nalozy¢ na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w zwigzku z zastosowaniem
wobec niego probacji. Majac powyzsze na uwadze i wobec spelnienia przeslanek z art.7282kk Sad zobowiqzal
oskarzonego A. N. do naprawienia szkody w calosci przez zaplacenie na rzecz pokrzywdzonych E.
B.1J. N. (2) po 133.000z1 (sto trzydziesci trzy tysigce zlotych) w terminie 6(szesciu) miesiecy od
uprawomocnienia sie orzeczenia. Wysoko$¢ zobowiazania jest konsekwencja dokonanych w sprawie ustalen w
zakresie szkody jaka poniesli E. B. i J. N. (2) wskutek przestepczych dzialan A. N.. Jak ustalono oskarzony sprzedat
nieruchomo$é polozong przy ul. (...) w K. za 400.000z}(vide: akt notarialny- k.260-264) i uzyskana ze sprzedazy kwote
powinien podzieli¢ na trzy réwne czesci. Z uwagi na to iz kwoty 400.000zl nie da sie podzieli¢ na 3 rowne czeSci
poniewaz wynikiem dzielenia jest liczba nieskonczona-133.333, (...)...., Sad przyjal za oskarzycielem kwote 133.000z}
jako kwote przypadajaca kazdej z os6b powolanych do spadku po zmarlym J. N. (1). Powyzsze ustalenia oparte sa na
tresci dokumentu sprzedazy w/w nieruchomoéci. Sq to ustalenia najkorzystniejsze dla oskarzonegoidlatego
tez Sad rozstrzygajacy niniejsza sprawe uznal, ze brak jest podstaw do oczekiwania na rozstrzygniecie Sadu cywilnego
w sprawie o dzial spadku, zwlaszcza w sytuacji kiedy Sad karny byl uprawniony do dokonywania wlasnych ustalen w
tym zakresie i nie jest w zadnej mierze zwigzany ustaleniami innego Sadu.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 2.100z}(dwa tysiace sto zlotych) oplaty
kierujac sie treécia art.627kpk oraz art.2ust.1pkt4 i art.3ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych.

Wobec powyzszego nalezalto orzec jak w sentencji wyroku.



