Sygn. Akt I C 413/15

UZASADNIENIE

Powodka A. U. (1) wniosla pozew o zaplate przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W., w
ktorym zazadala zasadzenia kwoty 10.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 21 lutego 2015r. do dnia zaplaty oraz
zwrotu kosztow procesu. W uzasadnieniu powodka podala, ze domaga sie zaplaty zadoSéuczynienia na podstawie art.
448 w zw. z art. 23 1 24 § 11 2 k.c. za naruszenie jej dobr osobistych w postaci wiezi rodzinnej z teSciowa M. U. (1) oraz
prawa do zycia w pelnej rodzinie. Wskutek obrazen odniesionych w wypadku, ktérego sprawca byt kierowca pojazdu
nie ubezpieczonego w zakresie OC, M. U. (1) zmarla w dniu 27 kwietnia 2002r. Pozwany odmowil wyplaty na rzecz
powddki zadoSéuczynienia. Powddka jest synowa M. U. (1), kobiety laczyla silna wiez emocjonalna, zazylo§é wynikala
z relacji istniejacej pomiedzy powddka a M. U.. TeSciowa wspierala powddke i pomagala jej w zyciu codziennym,
szczego6lny charakter relacji wigzal sie z oparciem psychicznym jakiego udzielala powodce te§ciowa. Pomimo choroby,
powodka znalazla pomoc i akceptacje u teSciowej, ktora spedzala z nia czas i stala sie jej szczegolnie bliska. Po §mierci
M. U. powédka utracila oparcie i poczucie bezpieczenstwa, ktore dotychczas zapewniala jej te§ciowa. Zycie powo6dki
uleglo diametralnej zmianie, a sama powodka przezyla wstrzas psychiczny na skutek zerwania wiezi z teSciowa.
Dochodzona pozwem kwota stanowi §wiadczenie adekwatne tak do rozmiaréow krzywdy powodki jak i okolicznosci
naruszenia jej dobr osobistych. Powddka uzasadniajac roszczenie o zasadzenie odsetek wskazala, ze roszczenie o
zaplate zado$¢uczynienia stalo sie wymagalne w chwili wezwania pozwanego do zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany Ubezpieczeniowy Funduszu Gwarancyjny w W. wniost o oddalenie powddztwa
w caloSci i zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu pisma procesowego pozwany podal,
ze kwestionuje zadanie powodki co do zasady, jak i wysokoéci. Roszczenie o zaplate zado$cuczynienia wskutek
naruszenia dobra osobistego jest niezasadne, poniewaz powddka nie sprecyzowpata jakie dobro osobiste zostalo
naruszone, powodka w chwili §mierci M. U. zalozyla juz wlasna rodzine i $mier¢ teSciowej nie stanowila naruszenia
zadnego dobra osobistego powddki. Pozwany wskazal, ze co do zasady $émier¢ teSciowej nie narusza débr osobistych
osoby posiadajacej malzonka i dziecko. Doznana przez powodke krzywda zostala zintensyfikowana i przezywana w
spos6b wzmozony na skutek choroby powddki, a pomiedzy doznang krzywda a Smiercia M. U. nie ma adekwatnego
zwiazku przyczynowego. Pozwany zakwestionowal zasadno$¢ zadania odsetek za op6zZnienie od dnia wskazanego
w pozwie, wskazal ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego odsetki ustawowe od kwoty zasadzonego
zado$Cuczynienia nalezg sie najwczeéniej od dnia wyrokowania.

Na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2015 roku powddka podtrzymala powodztwo oraz przytoczone okolicznoéci. Na
rozprawie w dniu 8 grudnia 2016 roku obecna powddka nie zmieniata zadania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. U. (1) od 25 roku zZycia cierpiala na agorafobie, bala sie sama wychodzi¢ z domu, miala napady leku panicznego.
Uczeszczala do psychiatry.

M. U. (1) byla matka W. U. (1).

W 1997 roku A. U. poznala M. U.. Méwila jej o swojej chorobie. M. U. okazywala jej zrozumienie, zgodzila sie na
wspolne zamieszkanie w jednym domu. A. U. zamieszkala razem z W. U. w domu, w ktérym takze mieszkali jego
rodzice.

W 2001 roku A. U. zawarla zwigzek malzeniski z W. U.. Nie pracowala zarobkowo, wiekszo$¢ czasu spedzala w
domu. Dobrze sie czula w obecnosci teSciowej. M. U. okazywala jej przychylno$¢, spedzata z nig wiele czasu, kobiety
rozmawialy, wychodzily razem na zakupy, graly w karty, ogladaly telewizje. Razem odwiedzaly matke A. U..

Dowdd:



- przestuchanie powodki A. U. — k. 152-153.
0Od 2001 roku A. U. leczyla sie w (...) ZOZ w S. w zwiazku z zaburzeniami lekowymi i napadami leku panicznego.

A. U. kontynuowala leczenie w okresie p6Zniejszym — regularnie chodzila do psychiatry, wizyty odbywaly sie co 2 —
3 miesigce. Przyjmowala leki antydepresyjne i przeciwlekowe.

Obecnoéc tesciowej lagodzita objawy choroby A. U.. M. U. zapewniala ja o pomocy w razie urodzenia dziecka. M. U.
wspierala synowa.

Dowéd:
 przeshuchanie powddki A. U. — k. 152-153,
+ o$wiadczenie — k. 29-31,
« historia choroby — k. 19-25,
« opinia bieglej E. R. — k. 75-79.

W dniu 26 kwietnia 2002 roku M. K. (1) kierujgcy motocyklem marki S. o nr rej. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposdb, ze jadac z niedozwolona predko$cia nie ustapil pierwszenstwa pieszej M. U. (1)
przechodzacej przez oznakowane przejécie dla pieszych znajdujace sie w rejonie ulic (...) i uderzyl piesza przodem
motocykla. W nastepstwie doznanych obrazen M. U. (1) zmarla.

Dowéd:
- odpis skroconego aktu zgonu — k. 17
- wyrok Sadu Rejonowego w Miedzyrzeczu z 26.07.2002r. - w aktach szkody.

Kierowany przez M. K. motocykl nie byt objety ubezpieczeniem OC posiadacza pojazdu mechanicznego za szkody
zwigzane z jego ruchem.

Okoliczno$¢ bezsporna

A. U. przezywala $§mier¢ teSciowej. Cierpiala, odczuwala smutek, zal, brak M. U.. Nie mogla poradzi¢ sobie z zaistniala
sytuacja, bala sie zostawa¢ sama w domu, miala napady lekowe. Przez okres roku bardzo Zle sie czula, nie mogla spa¢
po nocach. Nie wychodzila sama z domu z powodu leku. Obawiala sie jazdy samochodem, przechodzenia przez jezdnie,
odczuwala stan zagrozenia. Nie uczestniczyla w pogrzebie M. U.. Udala sie do psychiatry, ktory zalecil zwiekszenie
dawki leku przeciwlekowego i przeciwdepresyjnego, skierowatl A. U. do leczenia szpitalnego.

Dowdd:
- przestuchanie A. U. — k. 152-153,
- historia choroby — k. 19-25.

Wyrokiem z 26 lipca 2002r. Sad Rejonowy w Miedzyrzeczu uznal M. K. (1) winnym tego, ze w dniu 26 kwietnia 2002r.
w S. na ulicy (...) kierujac motocyklem marki S. o nr rej. (...) nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposéb, ze jadac z niedozwolong predko$cig nie ustapil pierwszenstwa pieszej M. U. przechodzacej
przez oznakowane przejécie dla pieszych znajdujace sie w rejonie ulic (...) uderzajac ja przodem motocykla, w
nastepstwie czego zmarla w wyniku odniesionych obrazen i za to na podstawie art. 177 § 2 kk w zb. z art. 244 kk w



zw. z art 11 § 2 kk skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 2
sierpnia 2002r.

Dowdd:
- wyrok Sadu Rejonowego w Miedzyrzeczu z 26.07.2002r. - w aktach szkody.

Od 10 marca 2003r. do 18 kwietnia 2003r. A. U. przebywala w (...) Publicznym Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie
(...) w M., gdzie rozpoznano u niej zaburzenia lekowe o charakterze agorafobii z lekiem napadowym.

Dowdd:
« karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 26-27

W okresie od 16 maja 2007r. Do 18 lipca 2007 roku A. U. przebywala w (...) Publicznym Szpitalu dla Nerwowo i
Psychicznie (...) w M..

Dowod:
« karta informacyjne leczenia szpitalnego — k. 28

Stan psychiczny A. U. w zasadniczym stopniu zwigzany jest z istniejacymi zaburzeniami emocjonalnymi. Obecno$¢
i wsparcie os6b bliskich mialy duze znaczenie dla samopoczucia powoddki, powodujac lagodzenie objawdéw
chorobowych.

Dowod:
- opinia bieglej E. R. — k. 75-79

Pismem z 30 grudnia 2014r. A. U. zglosita wobec (...) S.A. Roszczenie o zadoSéuczynienie w zwigzku ze $miercig
tesciowej i wniosla o przekazanie dokumentacji do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego.

Pismem z 20 lutego 2015r. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny poinformowal o odmowie wyplaty na rzecz A. U.
zado$éuczynienia.

Dowdd:
- pismo z 30.12.2014r. - k. 33-34,
- pismo z 20.02.2015r. - k. 15-16.

A. U. nie pogodzila sie z utrata M. U., do chwili obecnej przezywa jej $mier¢. W okresie $wigt odczuwa brak teSciowe;.
Posiada zdjecia oraz otrzymane od M. U. podarunki jako pamiatki. Odwiedza grob teSciowej, zleca odprawianie mszy
za M. U..

Dowéd:
- przestuchanie A. U. — k. 152-153.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne co do czeéci zadania.



Podstawa prawng powodztwa byla art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. oraz art. 98 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
22 maja 2002r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. Z 2016r., poz. 2060 ze zm.).

W mysél art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegbdlnoSci zdrowie, wolnosé, czes$é, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza, i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Stosownie do art. 24 § 1 k.c. ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadac¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnosci aby ztozyla oSwiadczenie odpowiedniej tresSci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny. Zgodnie natomiast z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny niezaleznie
od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Stosownie do art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych do zadan Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego nalezy m.in.
zaspokajanie roszczen z tytutu ubezpieczen obowiazkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 11 2, w granicach okre$lonych
na podstawie przepisow rozdzialow 2 i 3, za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie, w
mieniu, w mieniu i na osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktorego ruchem szkode te
wyrzadzono, nie byl ubezpieczony obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Niespornymi okoliczno$ciami sprawy byly $émier¢ M. U. (1) wskutek potracenia przez kierowany przez M. K.
motocykl S. oraz niezawarcie przez posiadacza tego pojazdu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Pozwany nie kwestionowal tych okolicznosSci, byly one
zatem niesporne miedzy stronami procesu, zaprzeczyl natomiast aby Smieré M. U. spowodowala odpowiedzialnosé
odszkodowawczg wzgledem powo6dki. Pozwany zaprzeczyl, aby wieZz pomiedzy powodka a zmarta miala charakter
dobra osobistego, wskazywal, ze naruszone dobro osobiste nie zostalo przez powodke skonkretyzowane, zaprzeczyl
istnieniu adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy $§miercig M. U. a doznang przez powddke krzywda twierdzac
ze nasilenie negatywnych przezy¢ psychicznych jest wynikiem schorzenia, na ktoére cierpi powodka, a takze ciaza,
powodujaca lek przed obowigzkami i powiklaniami. Pozwany twierdzil, ze wobec tych okolicznosSci kazda zmiana w
zyciu powodki powodowala nasilenie objawéw chorobowych. Pozwany wskazywal, ze w okresie 13 lat w zyciu powodki
zaszly daleko idace zmiany powodujace adaptacje do istniejacej sytuacji zyciowej. Ponadto przytoczyl, ze pomimo
Smierci bliskiej osoby powodka nie stala sie samotna , albowiem zalozyla rodzine i ma swoje dziecko.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie zaoferowanych przez strony procesu srodkow dowodowych. W pelni
wiarygodnymi dowodami sa: przestuchanie powddki A. U., ktora zeznawala w sposodb, jasny, szczegolowy i logiczny,
opinie bieglych i przedstawione dokumenty . W tresci zeznan powo6dki nie ma nieécisloéci, sprzecznosci z pozostalym
materialem dowodowym, nie ma watpliwosci co do logiki wywodu. Sad przyjal za wartosciowe dowody z opinii bieglej
psycholog E. R. i M. P.. Powddka zakwestionowala ustalenia biegltej psychiatry w piSmie z 05.09.2016r. podnoszac,
Ze nie mozna zgodzi¢ sie z biegla, ze $mier¢ teSciowej doprowadzila do jedynie kilkumiesiecznego pogorszenia stanu
jej zdrowia. Powodka przytoczyla okoliczno$ci zwigzane z wzmozonymi objawami choroby trwajacymi przez kolejne
miesiace oraz leczenia szpitalnego. Nadto podniosla, ze gdyby M. U. nie zginela nie istnialaby potrzeba hospitalizacji
powddki. W ocenie Sadu podniesione zastrzezenia do opinii bieglej maja charakter polemiki z ustaleniami i wnioskami
bieglej, nie powodujac jednak potrzeby uzupelienia opinii. W $wietle poczynionych przez biegla M. P. ustalen w
oparciu o dostepna dokumentacje leczenia powddki, badanie powddki biegla sporzadzila opinie, ktérej wnioski sa
jasne, zgodne z zakresem zlecenia sagdu oraz w spos6b nalezyty uzasadnione. Przytoczone przez powodke okolicznoéci
zostaly uwzglednione przez biegla, nadto to przeciez biegla dysponujaca wiedza specjalng dokonala ich analizy na
potrzeby opracowania opinii w zakresie zleconym przez sad. Nie ma zatem potrzeby, aby wnioski wyrazone przez



biegl w opinii byly dodatkowo precyzowane w kontekscie przytoczonych przez powodke w piSmie z 05.09.2016r.
okolicznoS$ci. Wniosek o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglej M. P. sad z tego powodu oddalil.

Opinia bieglej E. R. jest zupelna, jasna i nalezycie uzasadnione. Strony nie wyrazaly zadnych zastrzezen co do ustalen
bieglej, ani zasadno$ci wnioskéw wyrazonych w opinii, wobec czego opinie bieglej uznano za w pelni warto$ciowy
srodek dowodowy. Strony nie kwestionowaly takze wiarygodnosci dokumentéw przedstawionych zaréwno przez
powodke, jak i zgromadzonych w aktach szkody prowadzonych w postaci elektronicznej, a Sad nie mial powodu aby
uznac je za pozbawione waloru wiarygodnosci z urzedu.

Ochronie cywilnoprawnej podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako wartoSci niematerialne zwigzane z
istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w Zyciu spotecznym uznaje sie za szczegblnie
doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. Wiez emocjonalna, laczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym,
wobec czego doznany na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbek jest naruszeniem tego dobra. Potrzeba zaliczenia
wiezi rodzinnych do dobr osobistych podlegajacych ochronie cywilnoprawnej wynika nie tylko z prze$wiadczenia
o trudnym do wyrazenia znaczeniu tej wiezi w zyciu kazdej osoby fizycznej doswiadczajacej zycia rodzinnego, ale
roéwniez z cierpienia bedacego nastepstwem zerwania tej wiezi, zwlaszcza w sposob nagly, w tym spowodowany
przez osoby trzecie oraz wskutek wypadku . Watpliwoéci interpretacyjne w tym zakresie zostaly za$ rozstrzygniete
w postanowieniu skladu 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r. w sprawie III CZP 2/14, w ktorym
wyrazono jednoznaczny poglad prawny, iz za krzywde, powstala wskutek $mierci poszkodowanego spowodowanej
czynem niedozwolonym popelnionym przed dniem 3 sierpnia 2008 r. najblizszemu czlonkowi rodziny przystuguje
zado$Cuczynienie na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. Wielokrotnie Sad Najwyzszy opowiadal sie za
stanowiskiem, zgodnie z ktérym $mieré czlonka rodziny narusza dobra osobiste pozostalych osob najblizszych
(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia13 lipca 2011 r., IIT CZP 32/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 .,
IT CSK 537/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., I CK 621/10). Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego
nie wynika, aby skutki deliktu nie mogly obejmowac naruszenia doébr osobistych bliskich osoby, ktéra stracila zycie,
chociaz ochrona takich dobr dlugo nie byla wprost przedmiotem roszczen dochodzonych przed sagdami powszechnymi
albo byla przyczyna szerokiej wykladni art. 446 § 3 k.c. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela powyzszy poglad
w calej rozciaglo$ci, uznajac ze dochodzenie przez powodke roszezenia o zadoSéuczynienie za krzywde doznana przed
dniem 3 sierpnia 2008r. znajduje oparcie w art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

Majac na uwadze zgromadzony w procesie materiat dowodowy, Sad przyjal, ze wiez taczaca powodke z M. U. miala
charakter dobra osobistego. W ocenie charakteru relacji pomiedzy powodka a zmarla drugorzedne znaczenie mial
stopiefi powinowactwa. Co natomiast istotne, powddka wykazala ze zmarta nalezala do kregu os6b stanowigcych
jej najblizsza rodzine, nie tylko z uwagi na wspolne miejsce zamieszkania, ale przede wszystkim na okolicznoéci
powstania szczeg6lnie bliskiej relacji z M. U.. Sad ocenil charakter relacji powo6dki z M. U. niezaleznie, jako odrebny
przedmiot ustalen od oceny rozmiaréw krzywdy doznanej przez powodke wskutek §mierci teciowej. Sa to niezalezne
od siebie okolicznoéci, ktore aby uzasadni¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego musialy zosta¢ wykazane
w procesie, obok udowodnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy Smiercia M. U. a doznang przez
powddke krzywda. W razie przyjecie, ze wiez powodki z te$ciowa nie miala charakteru dobra osobistego zbedne
byloby czynienie ustaleni co do rozmiaré6w doznanej krzywdy i zwiazku pomiedzy nig a Smiercig M. U.. Sad zwazyl,
ze wiez taczaca powoddke z M. U. podlegala ochronie cywilnoprawnej na podstawie przepisow art. 448 k.c. w zw.
z art. 23 i 24 k.c. W pierwszej kolejnoSci wskazuje na to tre$¢ zeznan powddki, a takze opinii bieglych E. R. i
M. P.. Dla oceny charakteru relacji laczacej powoddke z tesciowa kluczowe jest uwzglednienie choroby powodki i
roli jaka w codziennym jej zyciu spetlniata M. U.. Powodka jeszcze przed zawarciem zwiazku malzenskiego podjela
leczenie, podkreslala ze okoliczno$¢ uczeszczania do psychiatry byla oceniana w jej $érodowisku negatywnie — jako
wyraz choroby psychicznej, a powddka czula sie stygmatyzowana takimi ocenami. W tym konteksScie szczegblna
zastugag M. U. bylo zaakceptowanie powodki i zaoferowana jej pomoc, zrozumienie dla szczegolnych potrzeb powodki,
wsparcie okazywane w zyciu codziennym. Powddka czula sie akceptowana przez teSciowa, ktéra towarzyszyla je w
zyciu codziennym, spedzala z nig czas, uczestniczyla w dostepnych rozrywkach, a wsparcie okazywane przez M. U.
powodowalo lagodzenie objawéw chorobowych u powddki. Nie ulega watpliwosci, ze taka postawa M. U. zaslugiwala



na wdzieczno$¢ powodki i uzasadniala powstanie silnej wiezi emocjonalnej pomiedzy kobietami. Rola i znaczenie
obecnoéci M. U. dla funkcjonowania powddki potwierdzona zostala w opinii sadowo-psychologicznej. Biegla E.
R. stwierdzila, ze ,,obecno$¢ i wsparcie osoby bliskiej, jaka byla teSciowa mialy duze znaczenie dla samopoczucia
powddki i powodowata lagodzenie objawdéw chorobowych”. Powddka zdawala sobie sprawe ze znaczenia jakie dla
jej funkcjonowania miala teSciowa i podkreslala jej istotng role w swoim zyciu. Powddka wskazywala, ze mogla
zawsze liczy¢ na M. U., ktéra zapewniala ja takze o gotowoSci niesienia pomocy w sytuacji zyciowej po urodzeniu
dziecka powddki. Okoliczno$ci te pozwalaja przyjaé, ze zerwanie wiezi rodzinnej pomiedzy powddka a M. U. stanowilo
naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do zachowania wiezi rodzinnej z te$ciowa oraz zycia rodzinnego w pelnej
rodzinie, sktadajacej sie ze wszystkich jej czlonkow.

Zasadzajac kwote zadoSéuczynienia Sad mial na uwadze, ze ze wzgledu na istote doznanej krzywdy nie da sie jej
wyliczy¢ w sposob $cisly, a naprawienie doznanej szkody niemajatkowej ma polegaé na przyznaniu poszkodowanemu
odpowiedniej sumy pienieznej. Nalezalo uwzglednic to, ze zado$éuczynienie ma charakter calo$ciowy i obejmuje nie
tylko obecne i przyszle cierpienia, ale i te, ktore juz zaistnialy, nawet wiele lat temu. W orzecznictwie wskazuje sie, ze
»jesli naruszenie dobr osobistych doprowadzi do powstania szkody niemajatkowej w postaci krzywdy, rozumianej jako
ujemne nastepstwa w sferze przezy¢ psychicznych czlowieka, to szkoda ta nie ulegnie wraz z uptywem czasu jakiemus
unicestwieniu, a roszczenie o zado$éuczynienie majace na celu jej zniwelowanie - wygasnieciu. Na ogélnych zasadach
roszczenie to jako majatkowe podlega jedynie przedawnieniu. Sam fakt, ze poszkodowany aktualnie funkcjonuje
prawidlowo nie niweluje zupeknie jego roszczenia o zado$¢uczynienie za krzywde spowodowana $miercia najblizszych
czlonkéw rodziny, poniewaz ocena, czy krzywda wystapila dotyczy calego okresu, a nie jedynie chwili orzekania.
Dlugotrwalo$é skutkéw naruszenia moze jedynie wplywaé na rozmiar przyznanej kwoty zado$c¢uczynienia” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 13.10.2015r., I ACA 482/15). Sad mial na uwadze cel jakiemu ma shuzy¢ zado$céuczynienie
pieniezne, polegajacy nie tyle na przywrdceniu stanu sprzed wyrzadzenia krzywdy, ale na zalagodzeniu negatywnych
przezy¢ poszkodowanego. W przepisach prawa brak kryteriow, w oparciu o ktére nalezy ustala¢ wysoko$¢ sumy
pienieznej przyznawanej tytulem zado$éuczynienia. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, ale musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Odpowiednia kwota
zado$Cuczynienia to taka, ktbra jest utrzymana w rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, przy czym status spoleczny i materialny poszkodowanego nie ma
decydujacego znaczenia przy ocenie stopnia krzywdy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 03.06.2011r, sygn. III CSK
279/10). Wymienione wskazniki Sad mial na uwadze ustalajac kwote zadoécuczynienia, a ponadto uwzglednil ze
przezywana przez powodke krzywda wyrazala sie w cierpieniu, stresie, poczuciu niesprawiedliwosci, tesknoty za
teSciowg M. U.. Sad mial na uwadze przy ocenie rozmiaréw krzywdy, ze powodka w chwili powstania szkody byla
osoba dojrzala, posiadala bliskiego czlonka rodziny — meza, z ktéorym byla blizej zwiazana oraz fakt, ze z reguly
utrata bliskiej osoby w wieku dojrzalym powoduje skutki emocjonalnie mniej dolegliwe. W ocenie Sadu material
dowodowy, w szczegblnos$ci opinie bieglych E. R. i M. P. nie wykluczaja zwigzku pomiedzy doznang krzywda wskutek
naruszenia dobr osobistych powodki a $miercia M. U.. Biegta M. P. stwierdzila w opinii sadowo-psychiatrycznej ,
ze leczenie po kwietniu 2002 roku oraz pobyt w szpitalu w 2003 r.. i 2007 r. na Oddziale Nerwic nie mialy
wylacznego zwigzku ze $miercia M. U., a leczenie bylo wynikiem rozpoznania zaburzen nerwicowych, ktére w
opinii podtrzymano. Jednocze$nie biegla stwierdzila, ze §mier¢ M. U. spowodowala pogorszenie stanu psychicznego
powddki, przyczyniajac sie do leczenia szpitalnego. Z kolei biegta E. R. stwierdzila, ze $mier¢ teSciowej byta czynnikiem
wyzwalajacym silny stres u powodki, ktéry potegowala naglo$¢ zdarzenia, znaczenie i pozycja M. U. w rodzinie.
Negatywne przezycia powo6dki biegla opisala jako zal, smutek, poczucie nieodwracalnej straty. Podobnie jak biegla
M. P. biegla psycholog stwierdzila, ze bezpos$rednio po $mierci teSciowej powddka funkcjonowala gorzej na skutek
wzmozenia objawéw nerwicowych. Zaznaczy¢ zatem nalezy, ze nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanego
jakoby rozmiar doznanej przez powodke krzywdy byl wylacznie wynikiem charakteru schorzenia, jakie rozpoznano
u powodki. W oparciu o cytowane opinie Sad przyjal, ze Smieré M. U. byla czynnikiem wyzwalajacym reakcje w
postaci stresu, smutku, zalu, poczucia straty, a takze leku przed zmieniong sytuacja zyciowa i brakiem waznej
osoby. Dokumentacja medyczna, ani ustalenia bieglych nie wskazuja, aby przed Smiercia M. U. istnialy wzmozone
objawy choroby, poprzednie leczenie szpitalne zakonczylo sie w roku 1999, a wiec dlugo przed traumatycznym dla
powddki zdarzeniem. Majac na uwadze opinie zwlaszcza bieglej psycholog E. R., nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze



krzywda byla wynikiem wylacznie choroby powddki. Rozmiar krzywdy i charakter przezy¢ , zwlaszcza o charakterze
lekowym - mozna powiazac z rozpoznana choroba, a przezycia powodki polegajace na leku, niepewnosci, obnizonym
poczuciu bezpieczenstwa doznawane takze dtugo po $mierci M. U. nalezy wylaczy¢ z kregu okoliczno$ci powigzanych
adekwatnym zwiazkiem przyczynowym. Nie mozna przyja¢, aby Smier¢ osoby bliskiej powodowala wzmozone
przezycia o takim charakterze o kazdej, dojrzalej osoby o uksztaltowanej osobowosci i stabilnym zyciu rodzinnym.
Natomiast zwigzek przyczynowy niewatpliwie nalezy widzie¢ pomiedzy przezyciami w postaci poczucia straty bliskiej
osoby, cierpieniem, zalem, skutkiem, obawa przed brakiem dotychczasowego wsparcia — ktore wiazaly sie wylgcznie
ze strata bliskiej osoby, waznej i potrzebnej powddce.

Majac to na uwadze, Sad zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powbddki
A. U. (1) kwote 7.500 zl tytutem zadoS§éuczynienia za krzywde wynikajaca z naruszenia débr osobistych powodki w
zwigzku ze $miercig M. U. (1).

W zakresie zadania pozwu o zaplate odsetek za opdZnienie, Sad zwazyl Ze okolicznoéci przytoczone w pozwie
jako uzasadniajace zadanie zaplaty zadoSéuczynienia na rzecz powodki byly znane pozwanemu w chwili wydania
decyzji z 20.02.2015r., albowiem w toku procesu nie ujawniono zadnych okolicznoéci zwigzanych z podstawami
odpowiedzialnoSci i wysoko$cia roszczenia zaistnialych po tej dacie. Pozwany winien zatem okoliczno$ci te rozwazyc
ustalajac zakres swojej odpowiedzialnoséci. W Swietle art. 109 ust. 1 i 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych
w dacie wydania decyzji odmownej pozwany winien wyjasni¢ wszystkie okoliczno$ci niezbedne do ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego. Skoro okolicznosci te byly juz wowczas znane, to przyjac nalezy, ze w dniu nastepnym
pozwany pozostawal w opdznieniu co do Swiadczenia na rzecz powodki, ktore okazalo sie uzasadnione. Dlatego tez,
Sad zasadzil na rzecz powddki A. U. kwote zado$¢uczynienia wraz z odsetkami za op6znienie na podstawie art. 481 §
1k.c. od dnia wskazanego w pozwie, tj. 21 lutego 2015 roku do dnia zaplaty.

W zakresie zgdania przewyzszajacego zasadzona kwote zado$cuczynienia powodztwo oddalono jako niezasadne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 2 kpc w zw. z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 490 ze zm.). Zgodnie
z art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrécié przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. W my$l § 3 do niezbednych kosztdw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. Zgodnie z art.
99 kpc stronom reprezentowanym przez radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa zwraca sie koszty w wysokoéci naleznej wedtug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata.

Powdbdka wygral proces w 75 %, zatem w tej czesci poniesione koszty procesu winny zosta¢ powodowi zwrdcone. W
pozostalej czeSci, tj. co do 25 % kosztow procesu, obciazaja one powddke stosownie do czeéci, w ktdrej proces przegrala.
Lacznie poniesione przez strony koszty procesu wynosza 2.934 zl i obejmuja: koszty zastepstwa procesowego
stron w kwotach 1.217 zl oraz uiszczona przez pozwanego zaliczka na opinie bieglych 500 z}. W oparciu o zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu i stosunkowego rozdzielenia kosztéw powodka obowiazana jest poniesé¢ kwote
733,50 zl (25 % z kwoty 2.934 z1), podczas gdy pozwanego obcigza wysoko$¢ kosztow w kwocie 2.200,50 zt (75 %
z kwoty 2.934 zl). Pozwany jest zatem obowigzany do zwrotu powodce tytulem kosztow procesu kwoty 483,50 zl.
Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2017r. Sad Rejonowy w Miedzyrzeczu sprostowal blad rachunkowy w pkt III
wyroku z dnia 16 grudnia 2016r. w ten sposob, ze w miejsce blednej kwoty kosztoéw procesu zasgdzonej od pozwanego
na rzecz powodki — 1.083,50 zl wpisano prawidlowa — 483,50 zl.

Wobec zwolnienia powodki od kosztow sadowych w calo$ci postanowieniem referendarza sadowego w Sadzie
Rejonowym w Miedzyrzeczu, Sad nie obciazyl powddki nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad obciazyt
kosztami sagdowymi, ktorych nie miata obowigzku uiéci¢ powddka, pozwanego stosownie do zasady odpowiedzialnoSci



za wynik procesu. Na koszty te zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 500 zl, od uiszczenia ktbérej powodka
zostala zwolniona oraz kwota wynagrodzenia przyznanego bieglym przewyzszajaca wniesiona zaliczke, tj. 224,40 zt.
Obciazajaca pozwanego czesé tych kosztow (75 % z kwoty 724,40 zt = 543,30 z1) Sad nakazal Sciagnaé na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Miedzyrzeczu tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.



