Sygn. akt X C 106/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 1 kwietnia 2016 .

Sad Rejonowy w G. W.. X Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Andrzej Miszczak

Protokolant: stazystka Marta Andrzejewska

po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2016 r. w G. W..

sprawy z powoédztwa Przedsiebiorstwa Ustugowego (...) sp. z 0.0. w L.
przeciwko S. K.

o zaplate

I. umarza postepowanie o zaplate 400 (czterysta) zlotych,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 225 (dwa tysiace dwieScie dwadziecia pieé) zlotych z ustawowymi
odsetkami od 3 listopada 2015 r. do 1 kwietnia 2016 .,

ITI. nalezno$¢ zasadzona w punkcie II sentencji wyroku rozklada na 12 (dwanascie) rat miesiecznych, pierwszych
jedenascie rat po 200 (dwiescie) zlotych kazda, dwunasta rata w wysoko$ci 93,03 zl (dziewiecdziesiat trzy zlotych
03/100), platne do 10- go dnia kazdego miesiaca, poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku, z odsetkami
ustawowymi w przypadku op6Znienia platnosci ktérejkolwiek z rat,

IV. nie obcigza pozwanego obowiazkiem zwrotu powodowi kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powod — Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) sp. z 0.0. w L. wni6sl o zasgdzenie od S. K. 2 625 7l z ustawowymi
odsetkami od 3 listopada 2015 r. do dnia zaplaty; zasadzenie kosztéw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze od 1 kwietnia 2014 r. do 15 pazdziernika 2015 r. pozwany wynajmowal
powierzchnie pod przyczepe w o$rodku wypoczynkowym w L. za co wystawiona zostala faktura w wysokosci
dochodzonej pozwem. W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty pozwany zwroécil sie o rozlozenie Swiadczenia na raty.

16 grudnia 2015 r. w sprawie X Nc 5023/15 sad rejonowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu (k.20).

Pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w caloéci i wniost o oddalenie powoddztwa.

W uzasadnieniu wskazal, ze zwrocil sie do powoda o rozlozenie Swiadczenia na raty i na dzien sporzadzenia sprzeciwu
zaplacit 200 zl. Wskazal na swoja trudna sytuacje zyciowa i zdrowotna.

Pismem przygotowawczym z 1 marca 2016 1. (k.44) powod cofnal pozew o 300 zl wskazujac, ze pozwany w tym zakresie
spelnil swiadczenie. Jednocze$nie powdd wskazal, ze zgadza sie na rozlozenie nalezno$ci na raty po 200 zl miesiecznie.

Narozprawie 1 kwietnia 2016 1. (k. 53) pow6d wskazal, ze pozwany splacil §wiadczenie do kwoty 400 z i w tym zakresie
cofnal pozew zrzekajac sie roszczenia.



Sad rejonowy ustalil co nastepuje:

W okresie od 1 kwietnia 2014 r. do 15 pazdziernika 2015 r. pozwany wynajmowal powierzchnie pod przyczepe
kempingowa od powoda. Za okres wynajmu pozwany winien zaplaci¢ powodowi 2 625 zt do 2 listopada 2015 roku.
Pozwany splacit zadtuzenie do kwoty 400 zl.

- okolicznosci bezsporne

Pozwany jest rencista. Miesiecznie otrzymuje §wiadczenie w wysokoSci 457,77 zk. Prowadzi wspdlne gospodarstwo
domowe z zong, ktéra wcze$niej pracowal na pot etatu zarabiaja ok. 600 — 700 zl miesiecznie netto. Obecnie jest
na zwolnieniu lekarskim a jej zaklad pracy zlikwidowano. Zona pozwanego choruje na luszczyce stawdw, przyjmuje
leki przeciwbdlowe, jest pod stala kontrolg poradni leczenia bolu. Pozwany mial operacje na nerke oraz wszczepienie
bajpas6w. Miesiecznie pozwany wrazz zong na leki wydaja ok. 400 zl. Miesiecznie na mieszkanie, utrzymanie pozwany
wraz z zong wydaja ok. 1 200 zL. W utrzymaniu pomaga im zie¢. Pozwany mieszka w mieszkaniu komunalnym, ktore
jest zadluzone i z tego tytulu splaca ratalnie zadluzenie. By zniwelowa¢ zadluzenie mieszkaniowe wzigl kredyt, ktory
obecnie splaca.

Dowod:
« Dokumentacja medyczna k.29
+ Przelew renty k.30
« Paragony k.31
+ Potwierdzenie wplaty k.32
+ Zeznania pozwanego k.53-54

Sad rejonowy zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci sad wyjasni powody umorzenia postepowania o 400 zl. W tym zakresie powdd cofnat pozew
zrzekajac sie roszczenia. Sad nie dostrzegl okolicznosci o ktorych mowa w art. 203 § 4 k.p.c. i dlatego na podstawie
art. 355 § 1 k.p.c. umorzyt postepowanie co do kwoty 400 zl, o czym orzekt w punkcie I wyroku.

Nie bylto sporu miedzy stronami co do zasadno$ci powddztwa oraz jego wysoko$ci. Pozwany uznal roszczenie co do
zasady, jak i wysokoSci, wskazujac jedynie na swoja trudng sytuacje zyciowa, finansowa i zdrowotna, z tego tytulu
wnoszac o rozlozenie Swiadczenia na raty po 100 zl miesiecznie. Powdd co do zasady przychylil sie do wniosku
pozwanego i wskazal, ze akceptuje rozlozenie §wiadczenia na raty jednak nie nizsze niz 200 zl miesiecznie. Strony na
rozprawie nie doszly do porozumienia co do wysokoSci rat.

Sad rejonowy uznal, Ze w sprawie zastosowanie winien miec¢ art. 320 k.p.c., albowiem sytuacja materialna, zyciowa
i zdrowotna pozwanego uniemozliwia mu wywiazanie sie jednorazowo z obowiazku wynikajacego z wyroku. Sad
uznal, ze nalezy da¢ pozwanemu szanse wywigzania sie z cigzacego na nim zobowigzania w sposoéb dobrowolny.
Zasadne jest przypuszczenie, ze niezastosowanie art. 320 k.p.c. spowodowaloby, ze wierzyciel zmuszony bylby
wszczaé egzekucje i dochodzi¢ zaplaty z wykorzystaniem przymusu panstwowego, co spowodowaloby, ze pozwany
utracilby plynno$¢ finansowa i nie mialby §rodkéw na splate kredytu, utrzymanie mieszkania oraz zakup lekow i
leczenie sie. Jednoczeénie w toku prowadzonej egzekucji, przy posiadanym przez pozwanego majatku, zarobkach
wysoko$é kwot przekazywanych przez komornika bylaby znacznie mniejsza a biorac pod uwage fakt, ze wszczecie
egzekucji spowodowaloby przylaczenie sie innych wierzycieli (kredytodawcy, wynajmujacego miasta), uzyskiwane w
toku egzekucji kwoty pow6d musialby dzieli¢ z innymi wierzycielami. Jednoczeénie sad mial na uwadze, ze wyrok
ma umozliwi¢ realne uzyskanie §wiadczenia réwniez powodowi, tak by odzyskal nalezne mu pieniadze w mozliwie
rozsagdnym terminie. Zbyt dlugie oczekiwanie na zaplate, nie jest rozwigzaniem pozadanym z punktu widzenia



interesow wierzyciela i moze prowadzi¢ do jego pokrzywdzenia. Godzac interesy obu stron, sad uznal, Ze rozlozenie
Swiadczenia na 12 rat (rok) umozliwi pozwanemu dobrowolne wywiazanie sie ze $§wiadczenia a powodowi pozwoli
uzyskaé nalezne mu pieniagdze w rozsadnym czasie. Sad nie zgodzit sie na ustalenie rat po 100 zl miesiecznie i
odwleczenie uzyskania naleznych powodowi pieniedzy po dwoch latach. Rozlozenie §wiadczenia na tak dlugi okres
byloby pokrzywdzeniem wierzyciela, zwlaszcza ze termin spelnienia §wiadczenia strony ustalily na 2 listopada 2015 1.
i powdd — przedsiebiorstwo dzialajace i obliczone na uzyskiwanie zyskow — nie moze tak dlugo czekac na pieniadze,
ktore w swojej dzialalnosci zaplanowat na dzien 2 listopada 2015 r. Taka decyzja spowodowalaby, ze moglyby powstac
zatory platnicze a nie jest on winny sytuacji zyciowej, zdrowotnej i finansowej pozwanego. Nie mozna wiec obcigzac
go tymi okoliczno$ciami i zmuszaé do oczekiwania na swoje pieniadze prawie 2 lata. Dalsze, tak znaczenie wydluzanie
okresu zaspokojenia wierzyciela, byloby nie do zaakceptowania i naruszaloby zasade réwnosci stron, nadmiernie
uprzywilejowujac pozwanego. Rozlozenie naleznoéci na 12 rat umozliwi pozwanemu dobrowolng splate zadluzenia,
przy wykorzystaniu posiadanych mozliwoéci zarobkowych i majatkowych.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedzidéw SN z 22 wrze$nia 1970 roku w sprawie III PZP 11/70 (OSNC
1971, nr 4, poz. 61): ,rozkladajac zasadzone $wiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze - na podstawie art. 320 -
odmoéwié przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego $wiadczenie;
rozlozenie zasgdzonego §wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przysluguja odsetki od
ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty platno$ci poszczegbdlnych rat.” W zwiazku z powyzszym
sad zasadzil odsetki ustawowe od naleznoéci gléwnej — 2 225 zl - od 3 listopada 2015 roku (nastepny dzien po
terminie zaplaty) do dnia wyroku — 1 kwietnia 2016 roku. Jest to kwota 68,03 zl. Tym samym }acznie zobowigzanie
pozwanego (nalezno$é gtobwna wraz z odsetkami) wynosi 2 293,03 zl. Pierwsze jedena$cie rat pozwany winien uiszczaé
w wysokoS$ci 200 zt a ostatnig 12 rate w wysoko$ci 93,03 zl. Wszystkie raty w terminie do 10 dnia kazdego miesigca,
poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku. Jednocze$nie sad zastrzegl na rzecz wierzyciela odsetki ustawowe w
przypadku, gdyby pozwany nie wywiazal sie z terminem platno$ci rat miesiecznych. W ten sposob zabezpieczony jest
interes wierzyciela.

Pozwany przegral proces w caloéci. Artykul 98 k.p.c. statuuje dwie zasady rozstrzygniecia o kosztach procesu:
zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu, zgodnie z ktora strona przegrywajaca zobowigzana jest zwroci¢ swemu
przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu oraz zasade kosztow niezbednych i celowych, zobowiazujaca
strone przegrywajaca do zwrotu przeciwnikowi procesowemu tylko tych poniesionych faktycznie kosztéw procesu,
jakie byly niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (uznaniowa ocena sgdu w tym wzgledzie
uzalezniona jest od okolicznoéci sprawy, a zarazem ograniczona dyspozycjami art. 98 § 2 i 3 k.p.c.). W doktrynie
podkresla sie, iz ocena dokonywana wprawdzie na zakonczenie postepowania, powinna uwzgledniaé stan istniejacy
w chwili podejmowania przez strone czynno$ci wywolujacej koszty.

Z kolei art. 102 k.p.c. stanowi, iz w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko czesé kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Jak wspomniano wyzej zasada jest, Ze strona przegrywajaca
proces winna jest zwréci¢ przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu (art. 98 § 1 k.p.c.). Artykul 102 k.p.c.
dopuszczajgcy mozliwo$é nie obcigzania przegrywajacego w caloéci lub w czeSci kosztami procesu jest wyjatkiem od
zasady i jako taki nie moze by¢ interpretowany rozszerzajaco, wyklucza uogoélnienia i moze by¢ stosowany w zaleznoéci
od konkretnego przypadku. Do kregu okoliczno$ci branych przez sad pod uwage przy ocenie przeslanek z art. 102 k.p.c.
nalezg zaré6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i te bedace ,na zewnatrz” procesu. Okoliczno$ci te
powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoétzycia spolecznego. Do okolicznosci branych
pod uwage przez sad naleza zwlaszcza te dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. W orzecznictwie
sadéw powszechnych podkre§la sie, iz sama zla sytuacja materialna strony nie uzasadnia nieobcigzania strony
powodowej kosztami postepowania.

Sad rejonowy majac na uwadze okolicznoéci, stanowigce podstawe rozlozenia §wiadczenia na raty, a wiec stan zdrowia
pozwanego, jego sytuacje zyciowa, majatkowa i rodzinng uznal, ze w sprawie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony
wypadek, pozwalajacy nie obcigzaé go obowigzkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz strony wygrywajace;j.



Na marginesie nalezy wskaza¢, ze powdd nie zareagowal wlaSciwie na propozycje ugodowa pozwanego, nie
odpowiadajac na nig a kierujac pozew do sadu. Do tego czasu pozwany splacit zadluzenie do kwoty 200 zl i w zakresie
tej kwoty - o ktora powod cofngl pozew - nie moze by¢ uznany za strone przegrywajaca proces. Pozostale wplaty
mialy miejsce po doreczeniu odpisu pozwu, z ktorego jednoznacznie wynika, ze powdd nie zaakceptowal propozycji
pozwanego i uiszczenie dalszej kwoty 200 zl nie zmienia ogoélnej oceny, ze pozwany jest strona przegrywajaca —
spelniajaca $wiadczenie po wytoczeniu powbddztwa.

Niniejsza sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu uproszczonym.

SSR Andrzej Miszczak



