Sygnatura akt VI U 84/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2021 roku

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Korzen

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 marca 2021 roku

sprawy z odwolania I. W.

od decyzji z dnia 2 grudnia 2020 roku, znak: (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w G.

o wyplate niezrealizowanego $§wiadczenia

zmienia zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w G. z dnia 2 grudnia
2020 roku, znak: (...) w ten sposob, ze przyznaje I. W. prawo do niezrealizowanego swiadczenia
rentowego za listopad 2020 r. po mezu R. W..

Tomasz Korzen

VI U 84/21 UZASADNIENIE

1. W. odwolala sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w G. z dnia 2.12.2020 roku, ktérg organ
rentowy odmoéwil jej wyplaty niezrealizowanego $wiadczenia rentowego po zmartym mezu R. W..

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wniost o oddalenie odwolania. Podnidsl, ze w akcie
zgonu wpisano date znalezienia zwlok, wiec nie wiadomo kiedy maz odwolujacej zmart.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. W. byl mezem 1. W.. Pobieral rente. W akcie jego zgonu nie okre$lono daty zgonu, a jedynie date znalezienia zwlok
(6.11.2020T.).

/ bezsporne /

Sad zwazyl co nastepuje:

Odwolanie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 136 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2021.291; dalej jako ustawa), w razie $mierci osoby, ktora zglosila wniosek o $wiadczenia okreslone
ustawa, Swiadczenia nalezne jej do dnia $émierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi prowadzila wspdlne
gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie prowadzila wspolnego
gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na
ktorych utrzymaniu pozostawala ta osoba.



Okolicznosci sprawy nie byly sporne, wynikaja z tre$ci dokumentéw zgromadzonych w aktach pozwanego.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 stycznia 2001r., II UKN 195/00 (OSNP 2002/18/442) wskazal, ze
zasada domniemania Zycia osoby zaginionej, ktora nie zostala uznana za zmarlego w trybie art. 29-32 k.c.
stanowi podstawowe kryterium dopuszczalno$ci odpowiedniego stosowania przepiso6w o wstrzymaniu $wiadczen z
ubezpieczenia. Wychodzac z tego samego zalozenia domniemania zycia nalezy doj$¢ do wniosku, iz data Smierci
data znalezienia zwlok. W przeciwnym wypadku, ktéry ma miejsce w przedmiotowe]j sprawie, w sytuacji, gdy
ustalenie daty $mierci jest niemozliwe do ustalenia, uprawnieni nigdy nie mogliby skorzystaé¢ z prawa do wyplaty
Swiadczen emerytalnych z art. 136 ust.1 ustawy emerytalnej. Taka niekorzystna interpretacja przepisu art. 136 ust.1
ustawy emerytalnej bytaby sprzeczna z konstytucyjna gwarancja prawa obywatela do przyznanych mu $wiadczen z
zabezpieczenia spotecznego (art. 6 ust.1 Konstytucji) i w niedopuszczalny sposéb ograniczaloby uprawnienia czlonkéw
rodziny Swiadczeniobiorcy, wynikajace z art. 136 ustawy emerytalnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 14 kwietnia 2016 r. w sprawie III AUa 1219/15 - LEX nr 2039691).

Pozwany dowodu przeciwnego (a wiec $émierci ubezpieczonego wczesniej niz w dniu znalezienia zwlok), uzyskanego
w stosownym postepowaniu administracyjnym lub sagdowym, nie zlozyt.

Strony nie wnosily o przeprowadzenie rozprawy. Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 4774 § 2 w zwiazku z art.

148'§ 1 KPC Sad przyznal odwolujacej prawo do $wiadczenia niezrealizowanego.

Tomasz Korzen



