Sygn. akt IT Ko 434/16

UZASADNIENIE

W. S. (1) zlozyl w dniu w dniu 29.08.2008r wniosek o stwierdzenie niewaznoSci decyzji o internowaniu nr (...)z dnia
12.12.1981r oraz o przyznanie odszkodowania za poniesiona szkode i zado$c¢uczynienia z tytutu doznanych krzywd na
podstawie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego. W. S. (1) zawnioskowal o przyznanie mu odszkodowania i zado$c¢uczynienia
w wysokoSci 25.0001zl, jako tej wysokosci, ktora przewidziana zostala ustawowo. Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp
wyrokiem z dnia 21.10.2008r sygn. IIKo 292/08 zasadzil na rzecz wnioskodawcy kwote 25.000 zt . W. S. (1)
nie skarzyl zapadlego wyroku, uzasadnienia do wyroku nie sporzadzano. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu
28.10.2008r.W dniu 11.03.2011r w wyroku o sygn. P 21/09 Trybunal Konstytucyjny uznal, ze ograniczenie roszczen co
do wysokoSci z tytulu repres;ji jest niezgodne z Konstytucja. W. S. (1) w dniu 08.06.2016r zawnioskowal o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp z dnia 21.10.2008r
sygn. ITKo 292/08.Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18.08.2016r sygn akt IIAKo 58/16 wznowiono
postepowanie w sprawie wyroku IIKo 292/08 Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp i uchylono wyrok do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny wskazal, ze zachodzg warunki przewidziane w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 26.09.2011r sygn. IIKo 51/11, pozwalajace na wznowienie postepowania. W dniu 09.07.2016r
W. S. (1) zlozyl obszerne uzupelnienie wniosku, do ktérego dolaczyt szereg kserokopii dokumentéw. W uzupehieniu
wniosku W. S. (1) wskazal, ze wnosi o przyznanie mu odszkodowania i zado$¢uczynienia w tacznej kwocie 517.321,97
7z}, z czego odszkodowanie wedlug wnioskodawcy miatoby wynosi¢ 50.921,97 z a pozostala kwote zadoSéuczynienie.
W. S. zawnioskowal by w lacznej kwocie odszkodowania i zado$c¢uczynienia uwzglednié to, ze juz wyptacono mu kwote
25.000 zI wynikajaca z wczesniejszego wyroku jaki zostal uchylony po wznowieniu postepowania do ponownego
rozpoznania. Wnioskodawca wskazal, ze podstawa domagania sie odszkodowania jest fakt, ze ukonczyl on nauke na
studiach dwa lata p6éZzniej z uwagi na pobyt w oérodku internowania oraz w areszcie §ledczym, a przez to domaga
sie przyznania mu utraconych zarobkow okresie od 01.09.1983r do 30.11.1985r. , jakie wedlug niego pobieralby jako
nauczyciel wychowania fizycznego, gdyby studia ukonczyt w terminie. Podal, Ze zamiast 4 lat studiowal przez lat 6.
Odnosnie kwoty zado$¢uczynienia wnioskodawca w uzupelieniu wniosku wskazal, ze domaga sie zado$c¢uczynienia
za doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, negatywne zmiany w jego sytuacji osobistej i zawodowej utracone
perspektywy zyciowe wynikajace z faktu jego internowania i tymczasowego aresztowania a takze z powodu represji po
internowaniu oraz po uplywie okresu aresztowania. Wnioskodawca stwierdzil, iz ustalajac wysoko§¢é zado$c¢uczynienia
i odszkodowania kierowal sie sprawami znanych dzialaczy opozycji Z. R. i A. S., ktoérzy rowniez skladali wnioski o
odszkodowanie i zado$éuczynienie.

W toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. S. (1) urodzil sie w dniu (...) w K.. W. S. rozpoczal studia na Akademii Wychowania Fizycznego w P. Filiaw G. (... )w
roku akademickim 1979-1980 . W roku akademickim 1980-1981, bedac juz na II roku studiéw W. S. angazowal sie w
utworzenie na uczelni (...) Zrzeszenia (...). W tamtym okresie W. S. mieszkal w akademiku , jego jedynym zrédlem
dochodu bylo stypendium socjalne. W. S. (1) zostal przewodniczacym Rady Uczelnianej (...). W roku 1981 wlistopadzie
rozpoczal sie na uczelni strajk studentéw, ktoéry byt akeja ogdlnopolska. Na uczelni zawigzal sie Komitet Strajkowy, a
W. S. (1) zostal jego przewodniczacym. Strajk na uczelni trwat do godzin popoludniowych w dniu 13 grudnia 1981r. W
tym czasie w kraju wprowadzono juz stan wojenny. Komitet strajkowy w porozumieniu z przewodniczacym Komitetu
Uczelnianego (...) podjal decyzje o zawieszeniu strajku. Studenci mieli rozejs$¢ sie do doméw, a osoby mieszkajace tak
jak W. S. w akademiku dowiedzialy sie, ze musza opus$ci¢ akademik, gdyz bedzie on zajety na potrzeby funkcjonariuszy
(...). Dziekan uczelni wezwal W. S. by stawil sie do dziekanatu, gdzie zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy SB
i osadzony w ZK w G. W. .Bylo to w dniu 13.12.1981. Wladze uczelni zawiesily go w prawach studenta na skutek
internowania. Zawieszono mu przyznawanie stypendium. Wtadze uczelni w G. (...Jodmoéwily udzielenia mu urlopu
dziekanskiego. Po jakims$ czasie od umieszczenia w ZK G. (...)doreczano mu decyzje o internowaniu, z ktérej wynikalo
ze powodem internowania bylo to, ze inicjowal on i eskalowal stany napiecia i niepokoju spolecznego. Podobnie



jak pozostali internowali wnioskodawca zlozyl skarge na ta decyzje do Ministra Spraw Wewnetrznych, ale otrzymat
odpowiedz negatywna. W ZK w G. (...)wnioskodawca przebywal do poczatku stycznia 1982r.Namawiano go do
podpisania tzw lojalki, ale odmoéwil. Byt przestuchiwany przez funkcjonariuszy SB po wiele godzin. Warunki w areszcie
byly ciezkie, cele byly przeludnione, bylo ciasno i brudno, Zywnoé¢ byla racjonowana w malych porcjach. W ZK w G.
(...JW. S. zmuszony byl spa¢ na podlodze, z uwagi na zbyt malg ilo§¢ prycz. Nastepnie wnioskodawce przewieziono
wraz z innymi internowanymi do oérodka dla internowanych w G.. W oérodku tym wnioskodaweca i inni internowani
przebywali w celach o$mio i dziesiecioosobowych, gdzie prycze byly trzypietrowe. W tym okresie wnioskodawca nadal
byl przestuchiwany przez funkcjonariuszy SB z G. (...), w trwajacych wiele godzin przestuchaniach. W celach nie bylo
toalet, byly tylko niczym nieosloniete dziury w podlodze. W trakcie pobytu w G. wnioskodawca mial zapewniona kapiel
raz w tygodniu, w pomieszczeniu zbiorczym , z dostepem tylko do zimnej wody. Wyzywienie w G. bylo jeszcze gorsze
niz w G. (...)zywno$¢ byta zarobaczona. Na skutek trudnych warunkéw bytowych w O$rodku internowani podjeli bunt
iignorowali polecenia wladz o$rodka. Bunt zostat sttumiony przy uzyciu funkcjonariuszy ktoérzy bili internowanych
palkami i przeprowadzili rewizje w celach. Okres internowania w przypadku wnioskodawcy trwal 222 dni. W dniu
23.07.1982r zostal on zwolniony z internowania.

Dowéd:

- zeznania $wiadka W. S. (1) k- 57-63, 80-81, 358-361, 376-378

- wniosek z dnia 10.08.2008r k- 1- 9, 358

- kopia decyzji nr (...) o internowaniu W. S. (1) k- 10, 358

- zawiadomienie o utrzymaniu w mocy decyzji o internowaniu k- 11, 358

- $wiadectwo zwolnienia internowanego k- 12, 358

- kwit depozytowy k- 13, 358

- pismo dotyczace wyrazenia zgody na urlop dziekanski naliczenie stypendium k- 17, 358
- zalgczniki do wniosku k- 18-23 , 358

- uzupelnienie wniosku z zalacznikami k- 118-344, 358

Krétko przed zwolnieniem wnioskodawcey z OSrodka dla Internowanych w G., rektor (...) w P. w dniu 15.07.1982r
wyrazil zgode na udzielenie W. S. urlopu dziekanskiego, podjal takze decyzje o przywrdceniu mu stypendium i
naliczaniu go za caly okres internowania. W . S. otrzymat zwrot stypendium za caly okres w jakim byl internowany.
W $wiadectwie zwolnienia z dnia 23.07.1982r zobowigzano W. S. do stawiennictwa w dniu 27.07.1982r w siedzibie
Komendy Wojewodzkiej MO w G. (...)W dniu tym wnioskodawca stawil sie na komende i odmowit dalszego stawiania
sie . Po urlopie dziekanskim W. S. podjal ponownie nauke na III roku studiéw. W trakcie studidéw wraz z innymi
studentami (...) stworzyl Komitet (...). W ramach jego dzialalno$ci uczestniczyt on w powielaniu i dystrybucji tzw
prasy podziemnej, uczestniczyl w przedrukach takich wydawnictw jak ,, Solidarno$¢ walczaca”, (...), ,, Z dnia na dzien”
oraz ulotek o tresci politycznej, sprzeciwiajacej sie 6wczesnym wladzom oraz o treéci historyczne;.

Dowod:

- zeznania $wiadka W. S. (1) k- 57-63, 80-81, 358-361, 376-378
- pismo do rektora k- 14 -16, 358

- uzupehienie wniosku z zalgcznikami k- 118-344, 358

- wniosek z dnia 10.08.2008r k- 1- 9, 358



W dniu 15.03.1984 r W. S. (1) zostal zatrzymany a nastepnie tymczasowo aresztowany pod zarzutem dzialania
na szkode ustroju socjalistycznego i naczelnych organéw PRL. Przeprowadzono przeszukanie w jego pokoju w
akademiku i zatrzymano przedmioty majace Swiadczy¢ o jego przestepczej dzialalno$ci. Przez pierwszy miesigc w
AS w L. przybywal w jednoosobowej celi, byt odciety od kontaktu z innymi osobami, nawet spacery odbywal sam.
Po aresztowaniu wladze uczelni zawiesily go w prawach studenta, odebrano mu takze prawo do stypendium, ktore
przed osadzeniem areszcie wynosilo ok 6.000 zl, co podal on w trakcie przestuchan przed funkcjonariuszem milicji
obywatelskiej oraz przed prokuratorem. Przecietne miesieczne wynagrodzenie w gospodarce w 1984r wynosito wtedy
16.838 z1. Wniosek o uchylenie aresztu jaki zlozyl nie zostal uwzgledniony. Po ok 1 miesigcu czasu pobytu w AS
L. przewieziono wnioskodawce do Aresztu Sledczego w M., gdzie umieszczono go w celi czteroosobowej, w ktorej
osadzono 6 os6b. Wnioskodawca przebywal w celi z osobami przebywajacymi tam w zwiazku z pobiciami i napadami,
osoby te byly osobami grypsujacymi, pospolitymi przestepcami, ktérzy okazywali mu nienawiéc i agresje w zwiazku
z tym, ze osadzono go z przyczyn politycznych, ,za Solidarno$¢”. W zwigzku z tym , iz byl on wiezniem politycznym,
pozostali wieZniowie nie dopuszczali go do stolu, zabierali mu posilki, obrazali go, musial spa¢ na podlodze z uwagi
na przepelnienie w celi. Po krotkim pobycie w AS w M. przewieziono wnioskodawce do aresztu WUSW przy ul (...)
w G. (...)na tzw ,, dolki” , przeznaczonego do zatrzyman na okres 48 godzin. W miejscu tym byt on osadzony przez
okres ok 1 miesigca, od 17.05.1984 r do dnia 15.06.1984r. W trakcie pobytu wnioskodawcy na tzw” doltkach” przy ul
(...) w G. (...)byl on pozbawiony takich praw jak prawo do kapieli, do wymiany bielizny, do spaceréw i do widzen.
Whnioskodawca przebywal wtedy zaciemnionej piwnicy, w celi nie bylo o$wietlenia, a jedyne $wiatlo dochodzilo z
zakratowanej wneki w murze. Po podjeciu przez wnioskodawce protestu gltodowego, zostal on powtdrnie przewieziony
do AS w M.. Tymczasowe aresztowanie zostalo wobec niego przedtuzone w dniu 22.06.1984r. W dniu 05.07.1984r
prokurator cze$ciowo umorzyl w stosunku do niego postepowanie. W dniu 24.07.1984r wydano w stosunku do
niego postanowienie o uchyleniu tymczasowego aresztowania , z uwagi na objecie go amnestia. W dniu 25.07.1984r
wnioskodaweca zostal zwolniony z aresztu. W dniu 31 lipca 1984r prokurator umorzyl postepowanie wobec W. S. (1) o
czyny z art. 278 par 1 kk i art. 2773 par 2 kk w zw z art. 270 par 1 kk na podstawie art. 1 ust 3 lit (...), art. 2 ust 21i art.
10 ust 2 ustawy z dnia 21.07.1984r o amnestii. Postanowienie to uprawomocnilo sie.

Dowod:

- zeznania $wiadka W. S. (1) k- 57-63, 80-81, 358-361, 376-378

- postanowienie o tymczasowym aresztowaniu k- 24 , 358

- pokwitowanie k- 25, 358

- kwit depozytowy k- 26 , 358

- postanowienie o utrzymaniu w mocy postanowienia o tymczasowym aresztowaniu k- 28 , 358

- pismo k- 29-32 , 358

- postanowienie o pozostawieniu bez uwzglednienia wniosku o uchylenie §rodka zapobiegawczego k- 33 , 358
- postanowienie o utrzymaniu w mocy postanowienia o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania k- 34, 358
- postanowienie o czeSciowym umorzeniu postepowania k- 35-36, 358

- $wiadectwo zwolnienia z powodu amnestii k- 38 , 358

- postanowienie o uchyleniu tymczasowego aresztowania k- 39 , 358

- akta IPN Sz 14/49, IPN Sz 205/3, IPN Sz 03/43 na plycie CD k- 356

- akta IPN Wr 30/252 k- 365, 377



- informacja GUS o przecietnym miesiecznym wynagrodzeniu w gospodarce narodowej w latach 1950-2015 k- 375, 377
- uzupehienie wniosku z zalgcznikami k- 118-344, 358
- wniosek z dnia 10.08.2008r k- 1- 9

Po zwolnieniu z aresztu wnioskodawca staral sie o ponowne przyjecie na studnia na IV rok. W G. (...) na filii (...)
odmoéwiono muiodebrano legitymacje studencka. W. S. zlozyt prosbe o przyjecie do Rektora (...) w P., ktory przychylit
sie do jego proéby i przyjeto go na IV rok studiéw do P.. Mimo zmiany miejsca studiowania wnioskodawca byl pod
obserwacja ze strony Shuzby Bezpieczenstwa, ktéra miala podzegaé¢ do pobicia go przez innych studentéow. W. S.
zlozyt skarge na dzialania funkcjonariuszy SB do Komisji Skarg i Wnioskéw przy Sejmie PRL , ktora nie potwierdzila
jego zarzutow. Po ukonczeniu studiéw wnioskodawca mial problemy ze znalezieniem pracy, mimo ze posiadal
uprawnienia instruktorskie w zakresie 8 dyscyplin sportowych. Odmawiano mu przyjecia na stanowisko nauczyciela
WF na terenie G. (...), podajac jako powdd brak wolnych miejsc pracy, w sytuacji gdy wedlug wnioskodawcy wolne
miejsca byly. Kuratorium (...) informowato go pisemnie o braku wolnych miejsc pracy. Wnioskodawca podjal prace
w Miedzyszkolnym Zwigzku Sportowym w 1985r, po uplywie miesiagca pracy , prezes (...) poprosit go o to by sam sie
zwolnil z pracy, podajac , Ze jest nachodzony przez funkcjonariuszy SB, by go zwolnil. W. S. zwolnit sie z pracy na
prosbe prezesa. Po tym wnioskodawca zmuszony byt do utrzymywania sie z prac dorywezych.

Dowéd:

- zeznania $wiadka W. S. (1) k- 57-63, 80-81, 358-361, 376-378
- pismo od prodziekana k- 27, 358

- zawiadomienie k- 41, 358

- pismo do Komisji Skarg i Wnioskéw przy Sejmie PRL k- 42, 358
- odpowiedz na skarge k- 43 , 358

- pismo do ministra O$wiaty i Wychowania k- 44 -45, 358

- pismo z Urzedu Miejskiego w G. (...)k- 46 , 358

- pismo k- 47-51, 358

- pismo wnioskodawcy k- 360-373, 377

- uzupelnienie wniosku z zalacznikami k- 118-344, 358

- wniosek z dnia 10.08.2008r k- 1- 9

W dniu 11.05.1993r Prokurator Generalny Minister Sprawiedliwo$ci wydal postanowienie o zmianie postanowienia
0 umorzeniu postepowania z dnia 31.07.1984r , gdzie podstawg umorzenia byly przepisy o amnestii przyjmujac za
podstawe umorzenia, ze podejrzany W. S. zarzucanego mu przestepstwa z art. 271 par 1 kk w zw z art. 273 par 2 kk
nie popehil, tj na zasadzie art. 11 pkt 1 kpk.

Dowéd:
- zeznania $wiadka W. S. (1) k- 57-63, 80-81, 358-361, 376-378
- postanowienie Ministra SprawiedliwoSci- Prokuratora Generalnego k- 52-56 , 80-81, 358

- uzupelnienie wniosku z zalacznikami k- 118-344, 358



- wniosek z dnia 10.08.2008r k- 1- 9

W dniu (...)wnibst do Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp wniosek o zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 25.000 zt w
zwiazku z internowaniem na podstawie decyzji nr (...) i tymczasowym aresztowaniem w sprawie Ds. 15/84 Prokuratury
Wojewodzkiej w G. (...)

Wyrokiem z dnia 21.10.2008r Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp w sprawie IIKo 292/08 zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy W. S. (1) kwote 25.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku , Podstawag
wydania wyroku byl art. 8 ust 1 a ustawy z dnia 23 lutego 1991r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ( Dz U z 23.04.1991r). Wyrok ten
uprawomocnil sie, nie wnoszono od niego apelacji. W dniu 08.06.2016r W. S. (1) zlozyl wniosek do Sadu Apelacyjnego
W szczecinie o wznowienie postepowania w sprawie IIKo 292/08 Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp, powolujac
sie na to ze w wyroku z dnia 01.03.2011r sygn P 21/09 Trybunat Konstytucyjny orzekl, iz przepis 8 ust 1 a ustawy
z dnia 23 lutego 1991r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ograniczajacy wysokosé¢ odszkodowania i zado$éuczynienia do kwoty
25.000 7t jest niezgodny z konstytucja. Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18.08.2016r sygn ITAKo
58/16 wznowiono postepowanie w sprawie IIKo 292/08 Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp i uchylono w/w wyrok
do ponownego rozpoznania. W dniu 07.09.2016r W. S. (1) uzupehil wniosek o odszkodowanie i zado$éuczynienie,
zwiekszajac zadanie wniosku do kwoty 517.321,97 z1. W chwili rozpoznawania wniosku wedlug danych GUS przecietne
miesieczne wynagrodzenie za III kwartal 2016r wynosilo 4055,04 zl.

Dowod:

- zeznania $wiadka W. S. (1) k- 57-63, 80-81, 358-361, 376-378

- wyrok IIKo 292/08 k- 82, 358

- pismo z IPN k- 83-96 , 358

- wniosek o wznowienie postepowania ITKo 292/08 Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp k- 106-107

- wyrok IIKo 58/16 Sadu Apelacyjnego w Szczecinie dot wznowienia postepowania w sprawie IIKo 292/08 Sadu
Okregowego w Gorzowie WIkp i uchyleniu zapadlego wyroku oraz skierowaniu sprawy do ponownego rozpoznania
k- 112-114,

- uzupelnienie wniosku z zalacznikami k- 118-344, 358
- komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego o wynagrodzeniu w III kwartale 2016t k- 374 , 377

- informacja GUS o przecietnym miesiecznym wynagrodzeniu w gospodarce narodowej w latach 1950 — 2015 k- 375,
377

- wniosek z dnia 10.08.2008r k- 1- 9, 358

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przytoczony wyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodéw, ktérym dal wiare, nie ma
bowiem powodu, by im nie wierzy¢. Strony nie przedstawily zadnych innych dowodéw. Zeznania §wiadka sa w pelni
wiarygodne, brak podstaw do ich zakwestionowania. Sad w pehi przyjal je do ustalen stanu faktycznego, pozwalaja
one na ustalenie przebiegu wydarzen , znajduja tez potwierdzenie w zebranej dokumentacji, zaréwno tej dotaczonej
przez wnioskodawce jak i tej przeslanej z IPN w wersji elektroniczne;j.



Przechodzac do oceny zasadnos$ci zgloszonych roszczen na wstepie nalezy zauwazyé, ze wnioskodawca opart
roszczenia o szczegolna regulacje prawna - przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 34,
poz. 149) z pbdzniejszymi zmianami.

Zakres przedmiotowy wyzej powolanej ustawy okreéla jej art.1 ust.1 i 2. Zgodnie z tymi przepisami przewidziane
w ustawie regulacje dotycza orzeczen wydanych przez polskie organy Scigania i wymiaru sprawiedliwos$ci lub przez
organy pozasadowe w okresie od rozpoczecia ich dzialalnosci na ziemiach polskich, poczawszy od 1 stycznia 1944
r. do 31 grudnia 1989 r., jezeli czyn zarzucony lub przypisany byl zwigzany z dzialalno$cia na rzecz niepodlegltego
bytu Panstwa Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej dzialalnoSci, jak rowniez orzeczenia wydane za op6r
przeciwko kolektywizacji wsi oraz obowigzkowym dostawom oraz jezeli czyn zostal popeliony w celu unikniecia w
stosunku do siebie lub innej osoby represji za dzialalnoé¢, o ktérej mowa w tym przepisie.

Zgodnie z art. 8 powolanej ustawy osobie, wobec ktorej stwierdzono niewaznosé orzeczenia albo wydano decyzje o
internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu
Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$éuczynienie za doznang krzywde wynikle z wykonania orzeczenia
albo decyzji. (ustep 1 zdanie 1).

Cytowany wyzej przepis ma odpowiednie zastosowanie rowniez wobec osob, co do ktérych zachodza przestanki
do stwierdzenia niewazno$ci orzeczenia, jezeli oskarzonego uniewinniono lub postepowanie umorzono z powodow,
o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 Kodeksu postepowania karnego, i nie zostalo prawomocnie zasadzone
odszkodowanie i zado$c¢uczynienie, a osoby te byly zatrzymane lub tymczasowo aresztowane, a takze wobec os6b
pozbawionych zycia albo wolnoSci przez organy, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1, bez przeprowadzenia zakonczonego
orzeczeniem postepowania (art.11 ust.1 i 2 ustawy). Przepis ust 1 nie ma zastosowania, jezeli w wyniku rewizji
nadzwyczajnej, kasacji lub wznowienia postepowania prawomocnie zasadzono odszkodowanie, chyba ze za jego
zastosowaniem przemawiaja wzgledy stusznoSci( art. 8 ust 4 ustawy)

Powolane i cytowane przepisy wyznaczaja zakres zastosowania ustawy, o ktorej mowa wyzej. Orzekajac o wznowieniu
postepowania i uchyleniu wyroku w sprawie IIKo 292/08 Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp, Sad Apelacyjny w
Szczecinie uznal, ze spelnione zostaly warunki uwzglednienia wniosku o wznowienie przewidziane w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 26.09.2011r sygn ITKO 51/11 LEX nr 960529. Sad Apelacyjny uznal, ze spelnione zostaly trzy
warunki:

- zapadle przed wyrokiem Trybunatu konstytucyjnego z dnia 01.03. 2011r sygn P 21/09 orzeczenie sadu wydane zostalo
na podstawie art. 8 ust 1a ustawy z 1991r o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

- zadanie wniosku przekraczato kwote 25.000 7l
- szkoda i krzywda bylyby wyzsze niz wskazana kwota 25.000 z}

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie wszystkie te warunki w przypadku W. S. zostaly zrealizowane, co umozliwilo
wznowienie postepowania i uchylenie wezeéniejszego wyroku.

Zgodnie z treécig ustawy z dnia 23.02.1991r cytowanej wyzej, roszczenie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie jakie
zglasza W. S., nie uleglo przedawnieniu.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia zadoS¢uczynienia, stwierdzi¢ nalezy , ze ustawa z dnia 23 lutego 1991r o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego nie definiuje pojecia zado$éuczynienie. Zado$éuczynienie za doznang krzywde to odszkodowanie za szkode
niematerialng wynikla z internowania i zastosowania tymczasowego aresztowania wobec wnioskodawcy a stanowia
ja negatywne przezycia psychiczne wiazace sie z faktem pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu dla wykladni pojecia



»zado$tuczynienia” zastosowanie majg przepisy prawa cywilnego materialnego, zwlaszcza art. 445 § 1i 2 k.c.. Z
treéci tego przepisu wynika, ze zado$éuczynienie powinno by¢ ,,odpowiednie”. W tresci tego artykulu postuzono sie
pojeciem ,sumy odpowiedniej” , ktére jest niedookreslone . Odpowiednia suma o ktérej mowa w tych przepisach to
suma, ktoéra z jednej strony spelia funkcje kompensacyjna a z drugiej nie jest sposobem uzyskania nadmiernych
korzyéci finansowych. Zado$éuczynienie winno czyni¢ zado$¢ poczuciu krzywdy .Orzecznictwo wypracowalto zbior
kryteriow waznych przy ustalaniu wysokos$ci zadoSéuczynienia. Zwazy¢ nalezy, ze zado$cuczynienie ma miec¢ charakter
kompensacyjny, nie moze to byé¢ symboliczna zaplata, lecz taka ktéra ma realng wartos¢ , ktora jest odczuwalna
finansowo dla wnioskodawcy. Z drugiej strony wysoko$¢ kwoty zado$éuczynienia nie moze byé nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” . W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( poréwnaj Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt IT KK 321/06, Lex 299187 a takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5
wrze$nia 2000 roku, sygn. akt WA30/00)podaje sie, ze wysoko$§¢é kwoty zado$éuczynienia winna by¢ utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa Ponadto,
jak to wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. akt III KK 275/12, LEX nr 1232288-
~wysoko$¢ zado$cuczynienia za doznang krzywde wynikla z internowania nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, co implikuje stwierdzenie, ze zarzut wadliwego okreSlenia wysoko$ci zado$cuczynienia moze by¢é
uwzgledniony jedynie w sytuacjach, w ktorych przyznane zadoSéuczynienie w sposdb oczywisty i razacy nie odpowiada
relewantnym okoliczno$ciom, wystepujacym w danej sprawie, jest niewspOlmierne do stopnia i dlugotrwatosci
cierpien doznanych przez wnioskujacego o zado$éuczynienie” . W przypadku wnioskodawcy W. S. , Sad Okregowy
ustalajac wysoko$¢ zado$uczynienia mial na wzgledzie dlugotrwalo$¢ bezprawnego pozbawienia wnioskodawcy
wolnoSci to jest okres internowania, ktory trwal 222 dni oraz okres tymczasowego aresztowania, ktory trwal 135
dni. Sad brat tu pod uwage dyskomfort zwigzany z rozlgka W. S. z rodzing, trudne warunki bytowe w miejscu
internowania oraz w areszcie po zastosowaniu tymczasowego aresztowania, przepeklienie w celach, brak miejsca
do spania, konieczno$é spania na podlodze, czeste przestluchania, trwajace wiele godzin. W polu widzenia Sadu
Okregowego znalazl sie takze fakt, ze wnioskodawca w czasie pozbawienia wolnos$ci nie byl szczegblnie brutalnie
traktowany. Faktem jest , ze warunki w zakladach karnych i o§rodku w G. , gdzie przebywal w trakcie internowania
i tymczasowego aresztowania byly trudne, szczeg6lnie trudne byly zwlaszcza warunki w izbie zatrzyman przy ul (...)
, cele byly zimne, ciemne , brudne a zywno$¢ czesto nie nadajgca sie do spozycia, fakt ze W. S. byt takze czesto
przestuchiwany oraz, ze naklaniano go do wspolpracy z SB. Zwazy¢ jednak nalezy, Ze z drugiej strony wnioskodawca
nie do$wiadezyl powaznych aktéw przemocy takich jak brutalne bicie, tortury. W tamtym czasie wielu czlonkow
organizacji opozycyjnych do§wiadczalo tego rodzaju zachowan ze strony milicji czy Stuzby Bezpieczenstwa. Wbrew
pozorom jest to okolicznoé¢ istotna, gdyz warunki w jakich odbywal on tymczasowe aresztowanie oraz te w jakich
byl internowany maja wplyw na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Oczywistym jest, ze wyzsze zadoSéuczynienie nalezy
przyznaé osobie, ktora oprocz nieslusznego pozbawienia wolnoéci doznala wyjatkowego udreczenia fizycznego i
psychicznego, za$ adekwatnie nizsza dla osob, ktorych aresztowanie przebiegalo bez tego typu powaznych incydentow,
jak w przypadku W. S.. Dla istotnych okoliczno$ci przy ustalaniu kwoty zado$éuczynienia nalezy takze mlody wiek
wnioskodawcy w chwili gdy zostal on internowany i kilka miesiecy p6zniej gdy zostal tymczasowo aresztowany
oraz trauma jaka przezyt pozbawiony kontaktu z bliskimi. Sad mial na uwadze rodzaj cierpien jakich doznawal
wnioskodawca, czas trwania tych cierpien fizycznych i psychicznych, ich natezenie, stopien dolegliwosci z jaka
wigzalo sie stosowanie tymczasowego aresztowania oraz internowania. Dalej Sad wzial pod uwage takze stan zdrowia
wnioskodawcy przed aresztowaniem i po opuszczeniu aresztu, w tym pogorszenie sie wzroku wnioskodawcy.

Odnoszac sie do wniosku W. S. oraz uzupelnienia tego wniosku, stwierdzi¢ nalezy, iz zawarte we wniosku W. S. ,
a zwlaszcza w uzupehieniu tego wniosku sugestie, by ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad kierowat sie jaka$
ustalonym z gory przelicznikiem , okre$long kwota za kazdy dzien pozbawienia wolnoSci, tydzien lub miesiac , sa
niezasadne. Sugestie by Sad przyjmowal wysoko$¢ kwoty zadoécuczynienia jako iloczyn okresu pozbawienia wolnoéci
i ustalonej kwoty za okreSlony okres czasu sg zdaniem Sadu pozbawione podstaw. Sad uznal, ze ustalajac rozmiar
krzywdy w przypadku wnioskodawcy W. S. nalezy mieé na wzgledzie stopien i dlugotrwato$é cierpien w calym okresie
pozbawienia wolnoéci, zar6wno w trakcie internowania jak i tymczasowego aresztowania. Dokonanie takiej oceny
wymaga oceny sytuacji wnioskodawcy W. S. od poczatku pozbawienia wolno$ci, to jest poczatkowo od zastosowania
internowania az do czasu jego uwolnienia, i powtérzenia tego samego w odniesieniu do okresu tymczasowego



aresztowania. Ustalanie stawki naleznej w skali dnia, tygodnia czy tez miesiaca, zawarte we wniosku nie pozwala
zdaniem Sadu na wlasciwe, odpowiadajace doznanym przez W. S. krzywdom, wyliczenie kwoty zado$éuczynienia.
Sad ma $wiadomo$¢, ze niektore sgdy na terenie kraju stosowaly tego rodzaju automatyzm, ale nie zgadza sie z
taka interpretacjg przepisoéw . Zreszta sam wnioskodawca wskazywal w swym wniosku, Ze nasilenie represji i gorsze
warunki bytowe nie trwaly przez caly okres pozbawienia go wolnoéci — zar6wno w czasie trwania internowania jak
i aresztowania na jednakowym poziomie. Jak wskazywal byly okresy gdzie przebywal w gorszych warunkach, jak w
trakcie aresztowania, gdy przebywal w izbie zatrzyman na tzw” dotkach” przy ul (...) w G. (...) gdzie by} ok miesiaca, a
inne w trakcie pobytu w trakcie trwania internowania w osrodku w G., czy tez w Zakladzie Karnym w G. (...)lub w AS
w M.. Zdaniem Sadu nie mozna tu zastosowac jednego niezmiennego przez caly okres pozbawienia wolnoSci — czyli
zaréwno w trakcie internowania jak i tymczasowego aresztowania poziomu pokrzywdzenia. Wnioskodawca przebywal
jako internowany przez 222 dni a aresztowany byt przez 135 dni, lacznie byl niestusznie pozbawiony wolnoéci 355 dni, i
zdaniem Sadu nie jest mozliwe przyjecie jakiej$ jednej miary przy ustalaniu kwoty zado$¢uczynienia na caly ten okres.
Zdaniem Sadu kwota 100.000 zl w pelni zrealizuje funkcje kompensacyjne za krzywdy jakie wnioskodawca doznal,
zaréwno fizyczne jak i psychiczne. Kwota ta jest kwotg odpowiednia dla zrekompensowania mu cierpien jakie doznal
zaro6wno w trakcie internowania jak i tymczasowego aresztowania, jakich do§wiadczyl z powodu walki o niepodlegly
byt Panstwa Polskiego. Kazdy przypadek przyznania zado$éuczynienia i odszkodowania na podstawie ustawy”
lutowej” jest przypadkiem indywidualnym i nie ma tu potrzeby oceniania spraw dotyczacych wnioskéw skladanych
przez A. S. czy tez Z. R., jak sugeruje w swym wniosku W. S.. Sad przyznajac W. S. zadoStuczynienie dokonal
samodzielnej oceny warunkow w jakich wnioskodawca przebywal w areszcie i w trakcie internowania, dokonal oceny
cierpien moralnych i psychicznych jakich wnioskodawca doznal i uznal, ze odpowiednia kwota zado$c¢uczynienia
jaka nalezy mu przyznaé jest kwota 100.000 zl, ktéra w pelni rekompensuje mu wszelkie krzywdy jakich doznal w
nastepstwie normalnych skutkéw wykonania wobec niego tymczasowego aresztowania i internowania. Skarb Panstwa
nie ponosi tu odpowiedzialno$ci za przebieg calego dalszego zycia wnioskodawcy juz po zwolnieniu go z internowania
i po uchyleniu wobec niego tymczasowego aresztowania. Odpowiada tylko w granicach przewidzianych przez ustawe,
za nastepstwa decyzji o internowaniu i aresztowaniu wynikajace z wykonania tych decyzji.

Jezeli chodzi o odszkodowanie, to Sad zwazyt , iz roszczenie o odszkodowanie dochodzone na podstawie ustawy o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego jak to jest w przypadku W. S. , jest roszczeniem o charakterze cywilnym. Wnioskodawcy przystuguje
odszkodowanie za szkode materialng. Analizujac orzecznictwo w tym zakresie i odnoszac je do sprawy z wniosku W.
S., Sad mial na wzgledzie wyrok Sad Apelacyjny w Lublinie w z dnia 15 grudnia 2005 r., w sprawie o sygn. akt II
AKa 272/05, LEX nr 166032.Z orzeczenia w tej sprawie wynika, iz ,szkoda, ktéra winna zostaé przez Skarb Panstwa
naprawiona, obejmuje, stosownie do treéci art. 361 § 2 k.c., straty poniesione przez poszkodowanego ( damnum
emergens) oraz utracone przez niego korzysci ( lucrum cessans), albowiem ustawa z 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego nie zawiera odmiennych uregulowan w zakresie okre$lenia wysokoéci szkody. W. S. (1) swoje roszczenie
w zakresie odszkodowania opieral o wysoko$¢ utraconych zarobkéw w pracy w charakterze nauczyciela wf, z tytulu
ukonczenia studiow o 2 lata p6zniej niz zamierzat z powodu internowania i tymeczasowego aresztowania. Okoliczno$é
ta nie stanowi jednak w ocenie sadu normalnych konsekwencji aresztowania i internowania. Wnioskodawca w
przypadku gdyby nie byl internowany czy tez aresztowany wcale nie musialby ukonczy¢ studiéw w terminie. R6znego
rodzaju przyczyny losowe, czy chociazby kontuzje, ktore sg czeste wsrdd osdb intensywnie trenujacych , jak tez np.
problemy z nauka mogly spowodowac opdznienie w zakonczeniu studiéw, badz tez nawet rezygnacje z ich ukonczenia
ico za tym idzie brak kwalifikacji do zawodu nauczyciela wychowania fizycznego. Tak samo problemy ze znalezieniem
pracy po studiach mogly pojawi¢ sie nawet gdyby wnioskodawca nie byl pozbawiony wolno$ci. W ocenie sadu
okoliczno$ci na jakie powolat sie wnioskodawca w swym wniosku i jego uzupelieniu odnosnie odszkodowania , nie
moga by¢ podstawa dla naliczania mu odszkodowania.

Sad mial tu na uwadze fakt, ze wnioskodawca w okresie przebywania w o$rodku internowania oraz w areszcie nie
pracowal zawodowo. Jak sam przyznat jedynym zrédlem jego utrzymania byto wylacznie stypendium socjalne. Przy
czym za okres internowania, po zwolnieniu wnioskodawcy i przywréceniu mu praw studenckich otrzymat on zwrot



stypendium, ktére naliczono za caly okres, gdy byt on internowany. W tym wiec zakresie, to jest za okres internowania
w ocenie Sadu , zadne odszkodowanie W. S. nie przystuguje, nie poniost bowiem w tym zakresie wymiernej szkody.
Tak jak wspomniano Skarb Panistwa ponosi tu odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa pozbawienia wolnoSci.
Tylko w zakresie tego jaka rzeczywiscie szkode poniost W. S. w zwigzku z internowanie. Skoro jedynym jego Zrédtem
utrzymania w tym okresie bylo stypendium i zostalo mu ono zwr6cone po okresie internowania za caly okres gdy nie
bylo naliczane, to zadnej wymiernej szkody nie poniost. Nieco inaczej jest w przypadku okresu w jakim wnioskodawca
przebywal w areszcie jako osoba tymczasowa aresztowana do sprawy DS. 15/84 .Z akt IPN przeslanych w formie
elektronicznej , a konkretnie z protokotéw przestuchania W. S. przed funkcjonariuszem milicji i przed prokuratorem
wynika, iz bezposrednio przed aresztowaniem pobieral on stypendium w kwocie ok 6000 z}. Wnioskodawca przebywat
w areszcie od dnia 13.03.1984r do dnia 25.07.1984r. Daje to okres 4 miesiecy i 12 dni. Stypendium przyznawane jest w
okresach miesiecznych, wiec Sad przyjal tu na potrzeby wyliczenia odszkodowania dla wnioskodawcy korzystniejsza
dla niego wersje, iz winien on otrzymacé rownowarto$¢ 5 miesiecznych kwot stypendium, jakie otrzymalby gdyby go
nie aresztowano. Wnioskodawce osadzono w areszcie w polowie miesigca marca , a zwolniono z aresztu pod koniec
lipca. Sad na potrzeby dokonania obliczen wysoko$ci odszkodowania przyjat korzystniejsza dla wnioskodawcy wersje,
nie tylko zaokraglajac w gore okres jaki przebywal w areszcie do pelnych 5 miesiecy, ale takze przyznajac mu prawo
do odszkodowania takze za okres jaki przebywal w areszcie w lipcu , a wiec juz po zakonczeniu roku akademickiego.
Sad przyznajac odszkodowanie nie bral pod uwage takze tego, ze wnioskodawca w okresie w jakim byl pozbawiony
wolnoSci i nie otrzymywat stypendium, ponositby koszty utrzymania, a wiec nie uwzglednial réznicy miedzy stanem
majatkowym jaki by istnial, gdyby wnioskodawcy nie aresztowano, a stanem, rzeczywistym w chwili odzyskania
przez W. S. wolnoéci. Takze w tym zakresie Sad rozstrzygnal te kwestie na korzy$¢ wnioskodawcy przyznajac mu
calo$¢ kwoty stanowigcej warto$é stypendium za 5 miesiecy. Zdaniem Sadu ustalenie w sposéb precyzyjny wysokos$ci
kosztoéw utrzymania, jakie ponosil wnioskodawca W. S. na swe utrzymanie w 1984r nie jest obecnie mozliwe. Sad
zastosowal wiec w tym przypadku przepis art. 322 k.p.c. ktéry ma zastosowanie w sytuacji, gdy Sciste udowodnienie
wysoko$ci szkody bytoby niemozliwe, lub w znacznym stopniu utrudnione. Z jego treéci wynika, ze jezeli w sprawie
o naprawienie szkody sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione,
moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny. Sad postanowit nie odlicza¢ kosztéw utrzymania od
ogo6lnej sumy odszkodowania za okres aresztowania. Sad zwazyl, Zze w 1984 r przecietne miesieczne wynagrodzenie w
gospodarce wynosito 16.838 z}( przecietne miesieczne wynagrodzenie w gospodarce za 1984r wedlug danych GUS ) .
Sad nie bral tu jak to okreslit w swym wniosku W. S. przecietnego wynagrodzenia wéréd pracownikéw o$wiaty,
albowiem wnioskodawca byl wtedy( w czasie odbywania aresztu) jedynie studentem i nie mial uprawnien nauczyciela
wychowania fizycznego. Zreszta przecietne wynagrodzenie w oSwiacie bylo wtedy nizsze niz przecietne wynagrodzenie
miesieczne w gospodarce , dla potrzeb wyliczen przyjeto wiec korzystniejsze dla wnioskodawcy wyliczenia oparte
na przecietnym miesiecznym wynagrodzeniu w gospodarce w 1984r. Obecnie wedlug danych GUS za trzeci kwartal
2016 roku przecietne miesieczne wynagrodzenie wynosi 4.055,04 zl. Jak juz wyzej wspomniano wnioskodawca
przed osadzeniem w areszcie otrzymywal kwote ok 6.000 zl, ktéra zaokraglono do pelnych 6.000 zl. Bioragc pod
uwage stosunek wysoko$ci stypendium jakie wnioskodawca otrzymywal w 1984r do przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w gospodarce w 1984r , a takze wysoko$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za III kwartal
2016t Sad ustalil hipotetyczna wysoko$¢ stypendium jakie przystugiwaloby wnioskodawcy proporcjonalnie na dzien
orzekania. Kwota ta wynosi 1.444,96193 zl, co po zaokragleniu daje kwote 1.444,96 zl. Po przemnozeniu tej kwoty razy
5 miesiecy otrzymujemy wysoko$¢ odszkodowania to jest kwote 7.224,80 zl , ktora Sad zasadzil wnioskodawcy jako
odszkodowanie z tytulu nieslusznego aresztowania . Jak juz wspomniano sad zasadzil wnioskodawcy odszkodowanie
jedynie za okres aresztowania, uznajac ze w przypadku okresu internowania szkody majatkowej nie poniost.

Reasumujgc , odno$nie zasadzenia zado$cuczynienia, stwierdzi¢ nalezy , ze ustawa z dnia 23 lutego 1991r o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego nie definiuje pojecia zado$éuczynienie. Odnie$é sie w tym zakresie nalezy do przepiséw prawa materialnego
cywilnego, w szczegblnosSci do art. 445 par 1 ke. Odpowiednia suma o ktérej mowa w tych przepisach to suma,
ktora z jednej strony spelia funkcje kompensacyjna a z drugiej nie jest sposobem uzyskania nadmiernych korzysSci
finansowych. Zado$éuczynienie winno czynié zado$é poczuciu krzywdy. Kwota zado$éuczynienia ustalana w stosunku
do wnioskodawcy W. S. uwzglednia rodzaj jego cierpien, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich natezenie,



stopienn dolegliwosci z jaka wigzalo sie stosowanie tymczasowego aresztowania, czy tez réwniez internowania
wnioskodawcy. W przypadku odszkodowania Sad wzial pod uwage, ze wnioskodawca w trakcie internowania i
tymczasowego aresztowania byt studentem, nie posiadajacym zadnej pracy, dla ktérego jedynym zrodlem utrzymania
bylo stypendium socjalne. Sad zwazyl tu takze, ze za okres internowania po zwolnieniu stypendium zostalo
wnioskodawcy zwrdcone, wiec nie ponidst szkody majatkowej. Szkoda majatkowa wystepuje wylacznie w okresie kiedy
przebywal on w areszcie, za ten czas stypendium nie bylo mu naliczane i nie otrzymat jego zwrotu. W tym zakresie
Sad uznal, Ze za 5 miesiecy w trakcie ktérych nie otrzymywat on stypendium nalezy mu sie odszkodowanie i tylko za
ten okres.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz W. S. (1) kwote 7.224,80 zl (siedem tysiecy
dwieScie dwadzieScia cztery zlote 80/100) zlotych tytulem odszkodowania za okres tymczasowego aresztowania w
sprawie Ds. 15/84 . Nadto Sad zasadzil mu zado$éuczynienie za okres internowania i tymczasowego aresztowania
w sprawie Ds. 15/14 w kwocie 100.000 z}( stu tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia i ustalil, ze roszczenie zostalo zaspokojone co do kwoty 25.000 zl na skutek wykonania wyroku Sadu
Okregowego w Gorzowie WIkp z dnia 21.10.2008r sygn akt IT Ko 292/08. W pozostalym zakresie Sad wniosek W
S. oddalil, nie znajdujac podstaw do przyznania mu odszkodowania i zado$éuczynienia w wyzszych kwotach, niz te
zasadzone. Podstawa do przyznania odszkodowania i zado$¢éuczynienia sg tu przepisy art. 8 ust 1 ustawy o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego( w powigzaniu z trescig art. 11 w/w ustawy w stosunku do okresu aresztowania).

Zgodnie z art. 13 powolanej wyzej ustawy koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.



