UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
wydanego w sprawie o sygn. akt II K. 86/14

P. S.wraz z R. W. od lipca 2005 r. prowadzili dzialalnoé¢ gospodarcza w postaci spolki cywilnej (...) z siedziba w G.
Przedmiotem dzialalno$ci sp6tki bylo m.in. produkcja odziezy dzianej i dodatkow do niej, jak tez sprzedaz hurtowa
i detaliczna tych i szeregiem innych towaréw. Faktycznie glownym przedmiotem dziatalno$ci spo6lki byta produkcja
na terenie C. i innych panstw azjatyckich odziezy, sprowadzanie jej do Polski i sprzedaz w sklepach pod marka (...).
Siedziba spdltki bylo biuro przy ul. (...) w G., za$ sklepy prowadzone przez spotke mieScily sie w centrach handlowych
wG., W, L., G.,S., R.iB.. Wdniu 1 marca 2007 r. do sp6ki przystapil takze J. S. — syn P. S..

dowdd: wyjadnienia R. W. k. 245-248, 501-503, 1044-1046,

wyjaénienia J. S. k. 307-310, 497-499,

wyjaénienia P. S. k. 316-319, 846-848,

zeznania R. M. k. 3165-3166,

informacja z rejestru REGON dot. spolki (...)k. 63, 2889-2893,

informacja z UM w G. dot. wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej spolki (...) k. 3328-3329,
umowa faktoringowa z (...) sp. z 0.0. k. 1514-1520,

informacja z (...) 2 wraz z zalacznikami k. 1642-1773,

umowa spolki cywilnej k. 2925-2928, 2929,

Poczatkowo spotka rozwijala sie i generowala zyski. Jak wynikalo z bilansu oraz rachunku zyskoéw i strat na koniec
roku 2008 r. osiagneta zysk rzedu 5.000.000 zt. W zwiazku z tym wspdlnicy zdecydowali sie nadal rozwijaé¢ swoja
dzialalno$é, otwierajac nowe sklepy i poszerzajac zakres zamowien. Z uwagi na powiekszajace sie obroty spotki —
wynikajgce zaréwno z rozszerzania produkcji, zwiekszania sprzedazy, czy otwieranych w kolejnych lokalizacjach
nowych sklepow, wspolnicy potrzebowali coraz wiekszego finansowania swojej dzialalnoSci. Spotka bowiem placila
swoim azjatyckim kontrahentom w dolarach amerykanskich, czynsze za powierzchnie handlowe oplacata w euro, za$
sprzedaz na terenie Polski prowadzona byla w zlotowkach. W tym celu R. W. w 2007 r. skontaktowal sie z K. O.,
ktory zgodzil sie na pozyczenie wspolnikom kwoty 800.000 zl. Umowa pozyczki zawarta zostal pomiedzyP. S. i R.
W., jako pozyczkobiorcami — wspolnikami spo6lki cywilnej (...) oraz K. O. jako pozyczkodawca. Termin splaty zostal
okre§lony na 1 grudnia 2007 r. Zabezpieczeniem wskazanym w umowie pozyczki byly weksel in blanco podpisany
przez wspolnikéw spolki cywilnej i potwierdzony przez zone P. S. — M., cesja polisy ubezpieczeniowej, przewlaszczenie
towaréw znajdujacych sie na stanie magazynowym spdlki na dzien 14 sierpnia 2007 r. oraz o§wiadczenie o poddaniu
sie egzekucji pozyczkobiorcy wraz z M. S..

dowdd: wyjasnienia J. S. k. 307-310, 497-499,
wyjaénienia P. S. k. 316-319, 846-848,

wyjaénienia R. W. k. 245-248, 501-503, 1044-1046,
zeznania A. C. k. 3290-3293, 622-627,

zeznania E. J. k. 3264-3265, 632-633,



zeznania K. O. k. 3159-3162, 251-254, 550-552, 2401,

odpisy z ksiag wieczystych k. 192-239,

umowa pozyczki z 14.08.2007 r. wraz z zalacznikami k. 523-533,
deklaracje PIT P. S., J. S. i R. W. za 2006-2010 1. k. 1304-1331,

W dniu 30 stycznia 2008 r. doszlo do przeksztalcenia spolki cywilnej (...)w spoltke jawna o firmie (...)W dniu 15
kwietnia 2008 r. nowo powstala spo6lka zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego.

dowdd: umowa spdlki (...) sp. j. k. 883-886,
zeznania A. C. k. 3290-3293,

informacja z (...) 2 wraz z zalacznikami k. 1642-1773,
odpis z KRS k. 2883-2888,

Poniewaz spolka nadal potrzebowala pieniedzy na finansowanie rozwijajacej sie dzialalno$ci R. W. ponownie
skontaktowal sie z K. O. w sprawie kolejnej pozyczki. Do zawarcia takiej umowy doszlo w dniu 23 stycznia 2008 r. a
jej zabezpieczeniem byl weksel in blanco wystawiony przez wspolnikow spolki (...) oraz M. S.

dowod: wyjaénienia J. S. k. 307-310, 497-499,

wyjasnienia P. S. k. 316-319, 846-848,

zeznania A. C. k. 3290-3293, 622-627,

zeznania E. J. k. 3264-3265, 632-633,

zeznania K. O. k. 3159-3162, 251-254, 550-552, 2401,

umowa faktoringowa z (...) sp. z 0.0. wraz z zalacznikami k. 1476-1513,
pozew K. O. k. 71-76,

wezwanie do wykupu weksla k. 77,

protokol przekazania weksla 78-79,

nakaz zaplaty w sprawie I Nc 29/10 k. 80, 86,

W dniu 6 pazdziernika 2008 r. (...) Bank (...) w B. zawarl umowe kredytowa o kredyt obrotowy odnawialny
(tzw. rewolwingowy) ze spotka (...) spolka jawna na kwote 2.000.000 zl. Splate kredytu zabezpieczaly: 1) umowa
przewlaszczenia tj. towaré6w handlowych, jako rzeczy oznaczonych co do gatunku, o wartoSci nie mniejszej niz
kwota kredytu, 2) poreczenie (...) sp. z 0.0. do kwoty 1.000.000 zl oraz 3) poreczenia wg prawa cywilnego kazdego
ze wspolnikow oraz zonyM. S. jako Zony P. S.. Ostateczny termin splaty kredytu zostal ustalony na dzien 22
wrze$nia 2010 r., a dluzna spotka w czasie trwania tej umowy byla zobowigzania jedynie do splaty odsetek. Towar
stanowiacy zabezpieczenie kredytu, zostal objety umowa przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do gatunku zawarta
rownoczesnie z podpisaniem umowy kredytowej, i znajdowal sie w magazynie spotki przy ul. (...) w G.. Na mocy
tej umowy spolka przeniosla na rzecz Banku wlasnoé¢ towaréw znajdujacych sie wowczas w magazynie — bedacym
glownym magazynem spolki. Warto$¢ przechowywanych tam rzeczy wynosita w tym ponad 14.000.000 zl. Rzeczy
te zgodnie z ww. umowg zostaly zwrotnie wydane przez Bank spolce (...) jako przewlaszczajacym, z prawem do ich



nieodplatnego przechowania i mozliwoécig ich zbywania, pod warunkiem zastepowania ich rzeczami tego samego
rodzaju lub innymi wytworzonymi z tych przedmiotéw w terminie do 30 dni.

dowdd: zeznania D. W. k. 2783-2789, 167-169, 893,

zeznania B. M. k. 25-27, 170-172, 620-621,

dokumentacja dot. umowy o kredyt rewolwingowy k. 2839-3148, w tym:

- wniosek o kredyt k. 2839-2841,

- informacja o przedsiebiorstwie k. 2842-2845,

- informacje dot. wspolnikow k. 2846-2867,

- za§wiadczenie o spdlce k. 2937-2948,

- bilanse i rachunki strat i zyskow za 2007 r. oraz prognozy na lata 2008-2020 k. 2949-2958,
- stany magazynowe k. 2959-3005,

- karta oceny i decyzji k. 3011-3012,

- umowa o kredyt rewolwingowy wraz zalacznikami k. 3053-3148, 2-16,
zestawienie stanow magazynowych spoiki (...) na dzien 6.10.2008 r. k. 31-48,
opinia bieglego rewidenta k. 562-617,

dokumentacja dot. udzielenia poreczenia przez (...) k. 2809-2835,

W trakcie trwania umowy kredytowej spotka splacala odsetki od kredytu zgodnie z harmonogramem sporzadzonym
przy zawarciu umowy. Spotka wykorzystata kredyt w calosci — do kwoty 950.000 z do 9 pazdziernika 2008 r. i w
pozostalej czeéci w dniu 28 pazdziernika 2008 r. W dniu 23 grudnia 2009 r. splacila kredyt w kwocie 100.000 zl, a
10 lutego 2010 r. ponownie skorzystala z uzupelnionego limitu.

dowdd: zeznania B. M. k. 25-27, 170-172, 620-621,

zeznania D. W. k. 2783-2789,

zeznania A. P. k. 3162-3165, 867-869,

informacja z (...) S.A. z rozliczenia kredytu wraz z potwierdzeniem operacji bankowych k. 1352-1391,

Na konto spdlki (...) w dniu 1 sierpnia 2007 r. wplynela kwota 1.080.000 zl i 120.000 USD, za$ w roku 2008 r. tj. od
21 lutego 2008 r. do 11 kwietnia 2008 r. wplynela kwota 1.900.000 zl, a w lipcu 2008 r. kwota 360.000 z}. Od stycznia
do grudnia 2009 r. na konto sp6tki wplyneta kwota 1.093.000 zl.

dowdd: analiza przeplywow finansowych na rachunkach spélki (...) k. 2420,
historia rachunkéw bankowych spolki (...) z (...) S.A. k. 261-294,
umowa faktoringowa z (...) sp. z 0.0. wraz z zalacznikami k. 1476-1513,

dwa segregatory z dokumentacja bankowa stanowigce zalacznik do akt gtéwnych,



Na skutek naglej zmiany kurséw walut: euro i dolara amerykanskiego — znacznego wzmocnienia ich w stosunku do
zlotego — oraz ogolnej sytuacji na rynkach kapitalowych pod koniec 2008 r. spélka(...) z uwagi na sposéb dokonywania
rozliczen z kontrahentami zaczela traci¢ stabilnoéé¢ finansowa. W zwiazku z tym na poczatku 2009 r. wspoélnicy
zdecydowali sie na rozszerzenie zaciagnietego kredytu w (...) S.A. o kolejny 1.000.000 zL. W tym celu R. W. — po
uprzednim przygotowaniu dokumentéw - ztozyl w dniu 16 stycznia 2009 r. wniosek o kredyt w tej kwocie wskazujac
tozsame, jak przy poprzedniej umowie zabezpieczenia dla splaty kredytu oraz dodatkowe przewlaszczenie towaru
i ustanowienie hipotek na nieruchomosciach nalezacych do wspélnikéw spoélki. Podczas prowadzonej procedury
kredytowej, tak jak poprzednio, w zlozonych dokumentach stanowiacych zalaczniki do wniosku o kredyt nie ujal
zadnej z umoéw pozyczek zawartych pomiedzy nim i P. S. z K. O. oraz pomiedzy nim, J. S.i P. S. z K. O.. Takze zaden
z dokumentdéw dot. sytuacji finansowej spdlki, sporzadzony na potrzeby pozyskania tego kredytu, bilans za okres
obejmujacy od 1 stycznia do dnia 31 listopada 2008 r. oraz prognoza bilansu na lata 2009 i 2010 r. — nie obejmowat
tych zobowigzan. Jednocze$nie w 2009 r. doszlo réwniez do upadku (...) sp. z o0.0. oraz (...) S.A. — najwiekszych
odbiorcow odziezy, ktéra importowala spotka. Po rozpatrzeniu wniosku kredytowego (...) S.A. odmoéwil przyznania
kredytu z uwagi na niewystarczajace zabezpieczenie splaty kredytu oraz zajecia na koncie bankowym sp6lki.

dowdd: wyjaénienia P. S. k. 316-319, 846-848,

wyjasnienia J. S. k. 307-310,

wyjas$nienia R. W. k. 245-248, 501-503, 1044-1046,

wyjasnienia P. S. k. 316-319, 846-848, 2479,

zeznania D. W. k. 2788-2789,

zeznania B. M. k. 620-621,

zeznania R. M. k. 3165-3166,

dokumentacja bankowa dot. oceny wniosku kredytowego z (...) S.A. k. 752-762,
wniosek o przyznanie kredytu z dnia 16.01.2009 r. wraz z zalacznikami k. 763-791,
informacja z(...) k. 1782,

W ostatnim kwartale 2008 r. Urzad Kontroli Skarbowej rozpoczal kontrole w zakresie ustalenia wymiaru podatku
dochodowego za lata 2005-2006 wobec R. W.i P. S.. We wrze$niu i pazdzierniku 2010 r. Urzad Kontroli Skarbowe;j
ustalil zobowigzania z tytulu podatku dochodowego dla R. W.iP. S..

dowod: decyzje UKS dot. podatku dochodowego od oséb fizycznych za 2005 i 2006r. wobec P. S., J. S.i R. W. k.
1587-1620;

W dniu 13 lutego 2009 r. wspolnicy spoélki (...) oraz M. S. podpisali kolejng umowe pozyczki pomiedzy sp6tka (...) i K.
0. na kwote 2.000.000 zl. Zabezpieczeniem wskazanym w umowie pozyczki byly réwniez weksel in blanco poreczony
przez wspdlnikow spolki oraz M. S., cesja polisy ubezpieczeniowej oraz przewlaszczenie towaréw znajdujacych sie na
stanie magazynowym sp6lki na dzien 6 lutego 2009 r. Dodatkowo w dniu 2 marca 2009 r. zawarta zostala umowa
poreczenia, stanowigca kolejne zabezpieczenie splaty tej pozyczki, w ktérej poreczajacymi byli wspolnicy spotki, M. S.
iS. O. — konkubina R. W.. Na tej podstawie w dniu 24 grudnia 2009 r. w kancelarii notarialnej notariuszB. W. zostal
sporzadzony akt notarialny, w ktéorym M. S. i P. S. jako malzenhstwo, J. S. i S. O. ustanowili hipoteki na posiadanych
nieruchomo$ciach celem zabezpieczenia splaty kwoty pozyczki udzielonej spotee(...).

dowod: wyjadnienia P. S. k. 316-319, 846-848,



wyjasnienia J. S. k. 307-310, 497-499,

zeznania K. O. k. 3159-3162, 251-254, 550-552, 2401,

zeznania E. J. k. 3264-3265, 302-303, 632-633,

odpisy z ksiag wieczystych k. 192-239,

umowa pozyczki z 13.02.2009 r. wraz z zalacznikami k. 509-522,

akt notarialny Rep. A. (...) wraz z odpisami z ksiag wieczystych k. 553-561, k. 2484-2510,

Zadna z pozyczek zawartych pomiedzy K. O.,a P. S.iR. W. oraz pomiedzy K. O. a sp6lka (...) sp. j. nie zostala zgloszona
do Urzedu Skarbowego. O zawarciu umoéw pozyczek z 2008 r. i z 2009 r. nie zostala poinformowana rowniez gléwna
ksiegowa spolki A. C.. Zadna z nich nie zostata tez ujeta w bilansach spétki za okresy nastepujace po dacie ich zawarcia.

dowodd: zeznania K. O. k. 251-254,
zeznania A. C. k. 3290-3293, 622-627,
wyjaénienia J. S. k. 307-310, 497-499,
wyjaénienia P. S. k. 316-319, 846-848,
informacja z US w G. k. 177, 1334,

Z koncem I kwartalu 2009 r. spdltka przestala placié¢ skltadki na ubezpieczenie spoleczne do ZUS. W dniach 10 czerwca,
6 sierpnia i 10 sierpnia 2009 r. Urzad Skarbowy w G. zajal majatek ruchomy spéiki (...) znajdujacy sie w magazynie
gtownym oraz sklepie znajdujacym sie w centrum handlowym (...) w G. w celu wyegzekwowania naleznosci z tytulu
nieodprowadzonego podatku VAT za okres pazdziernik 2005 r. do kotica 2006 r. Wysoko$¢ nalezno$ci Skarbu Panstwa
przenosila 2.000.000 z1. W miesigcu lipcu 2009 r. takiego zabezpieczenia dokonaly inne Urzedy Skarbowe w sklepach
spolki na terenie Polski. Spotka od wrzesnia 2009 r. posiadala takze zaleglosci w platnoSciach biezacych podatku VAT.
Na podstawie wystawionych tytuléw wykonawczych Urzad Skarbowy dokonal takze zajecia rachunku bankowego
spotki w (...) S.A. w B., a nastepnie ruchomosci znajdujacych sie w sklepach na terenie Polski i w magazynie gléwnym
wG..

dowdd: wyjaénienia R. W. k. 245-248, 501-503, 1044-1046,
wyjasnienia J. S. k. 307-310, 497-499,

wyjasnienia P. S. k. 316-319, 846-848,

zeznania D. W. k. 2783-2789,

zeznania A. C. k. 3290-3293, 622-627,

zeznania P. L. k. 904-907,

informacja z ZUS k. 2461,

Przedstawiciele (...) S.A. — D. W. albo A. P. — przyjezdzali do siedziby spoétki na spotkania z jej wspdlnikami,
jednoczeénie sprawdzajac czy spol dysponuje towarem stanowigcym glowny przedmiot zabezpieczenia kredytu. Od
potowy 2009 r. spoélka byla pod szczego6lna kontrola banku, a z uwagi na jej sytuacje finansowa we wrze$niu tego
roku zlozyla plan naprawczy. Wspoélnicy — P. S. i R. W. — obiecywali uregulowanie zalegloéci w Urzedzie Skarbowym.
Od poczatku roku 2010 pracownicy banku przynajmniej raz w miesigcu bywali w siedzibie spolki sprawdzajgc stany



magazynowe. W tych okresach nigdy nie brakowalo towaru, magazyny byly pelne i mimo nie sprawdzania zawartoéci
poszcezegdlnych kartondéw, to pracownicy banku byli przekonani, ze towar znajduje sie w kartonach, gdyz kartony
byly oryginalnie zapakowane. Ponadto spo6lka systematycznie dostarczata bankowi sprawozdania finansowe, rachunki
zyskow i strat oraz biezace bilanse. Ostatni z przedlozonych bankowi bilanséw wykazywal stan magazynowy towaréw
na kwote 5.293.000,73 zl. W miesigcu lipcu 2010 r. (...) S.A. przekazal spolce dokumentacje majaca postuzy¢ do
odnowienia umowy kredytowej. Ze wzgledu na pogarszajacg sie sytuacje spolki bank zaproponowal restrukturyzacje
kredytu i jego splate po 50.000 zt miesiecznie. P. S. wyrazil na to zgode i do sierpnia 2010 r. trwala wymiana
korespondencji pomiedzy sp6tka a bankiem w tej sprawie. Finalnie nie doszlo do zawarcia umowy restrukturyzujace;j.

dowod: wyjadnienia P. S. k. 316-319, 846-848,

zeznania D. W. k. 2783-2789, 167-169, 893,

zeznania A. P.k. 3162-3165, 867-869,

zeznania B. M. k. 25-27, 170-172, 620-621,

zeznania A. C. k. 3290-3293, 622-627,

rachunki zyskéw i strat za II-V 2010 r. k. 357-360, 365,

rachunki zyskéw i strat oraz bilanse za VI-X 2009 r. k. 370-371, 380-382,
bilans na dzien 31.03.2010 r. k. 361-364, 367-369, 880-881,

zestawienie stanow magazynowych na dzieni 31.03.2010 r. k. 882,

bilans na dzien 24.11.2009 r. k. 370,

wyjasénienie straty za 2009 r. k. 366,

zestawienie stanow magazynowych na dzieni 6.08.2009 r. k. 377-379, 879
rachunek zyskéw i strat oraz bilans na 31.12.2008 r. k. 383-384,
zestawienie stanow magazynowych na 31.12.2009 r. k. 385-406,
rachunki zyskéw i strat na 30.06.2008 r. i 31.07.2008 1. k. 407-408,
korespondencja e-mail prowadzona przez (...) S.A. z (...) sp. j. k- 870-878,
plan naprawezy k. 3016-3020,

W marcu 2010 r. Izba Celna w R. wystawila pierwsze tytuly wykonawcze przeciwko spodtce(...), spowodowane
zaleglo§ciami w platnoéci podatku VAT. W dniu 31 marca 2010 r. poborca skarbowy zajal towary znajdujace sie w
pozostalych sklepach spotki — w E. i L.. W dniu 31 marca 2010 r. na wniosek sp6lki z dnia 3 marca 2010 r. naczelnik
Urzedu Skarbowego w G. wyrazil zgode na zawieszenie egzekucji naleznosci skarbowych wobec sp6iki (...), a w dniu
23 kwietnia 2010 r. zawiesil postepowanie egzekucyjne wobec zawarcia ze sp6tkg ukltadu ratalnego dot. naleznosci z
tytulu podatku dochodowego i podatku VAT.

dowdd: zeznania R. C. k. 895-898,
zeznania P. L. k. 904-907,

dokumentacja z Urzedu Skarbowego w G. k. 911 -936,



dokumentacja Izby Celnej w R. k. 953-1036,

W dniu 1 czerwca 2010 r. dzialajaca w imieniu K. O. radca prawny E. J. zlozyla przeciwko spolce jawnej (...), jej
wspolnikom i M. S. pozew o zaplate domagajac sie wydania nakazu zaplaty na kwote 2.000.000 zl wraz z odsetkami od
dnia wniesienia pozwu. W uzasadnieniu wskazala, iz pow6d zawarl ze spotka umowe pozyczki, zabezpieczong wekslem
wlasnym bez protestu, poreczonym przez wspolnikéw oraz M. S., a poniewaz w terminie wskazanym w umowie oraz
pomimo wezwania do zaplaty nie doszlo do splaty pozyczki K. O. wezwal do wykupu weksla, czego pozwana spotka
takze nie uczynila. Do pozwu dolaczyla rowniez wezwanie do wykupu weksla z dnia 22 grudnia 2009 r., kierowane do
(...) sp.j., awskazujace na brak splaty w terminie pozyczki wynikajacej zumowy zawartej w dniu 23 stycznia 2008 r. W
dniu 9 czerwca 2010 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wydal nakaz zaplaty w sprawie o sygn. I Nc 29/10,
na mocy ktérego pozwani(...)sp. j., R. W., P. S., J. S.i M. S.winni zaplaci¢ K. O.kwote 2.000.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od 1 czerwca 2010 .

dowdd: zeznania K. O. k. 3159-3162, 251-254, 550-552, 2401,
zeznania E. J. k. 3264-3265, 302-303, 632-633,

pozew K. O. k. 71-76,

wezwanie do wykupu weksla k. 77,

protokol przekazania weksla 78-79,

nakaz zaplaty w sprawie I Nc 29/10 k. 80, 86,

Na wniosek K. O., zlozony w dniu 10 czerwca 2010 r., P. M. komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin
Prawobrzeze i Zacho6d przeprowadzil egzekucje z majatku sp6lki (...) sp. j. W dniu 14 czerwca 2010 r.P. M., w obecno$ci
K. O., podczas pobytu w magazynie sp6iki przy ul. (...) w G. dokonal zabezpieczenia rzeczy oraz znaku towarowego (...)
nalezacych do spo6lki. Obecny wowczas przy tych czynnosciach P. S. zlozyt do protokotu oswiadczenie, ze zajmowane
ruchomosci, tj. meble i towar znajdujacy sie w magazynie spolki sa wlasno$cia spolki i nie sg obcigzone prawami
0s0Ob trzecich, ani tez nie sg przedmiotem zabezpieczenia, zastawu, ani przewlaszczenia na rzecz innego podmiotu.
W toku postepowania zabezpieczajacego zajety majatek spolki zostal oddany pod dozdr obecnego wowczas przy tych
czynnoSciach G. H. — wspdlpracownika K. O.. P. M. zwrocil sie o zajecie wierzytelnoSci na rachunkach bankowych
spoki do bankow: (...), (...) Bank, (...) S.A., (...) Bank, (...) Bank, (...) S.A,, (...) Bank, (...) Bank, (...) S.A., (...)
S.A., Bank (...), (...), atakze do (...) S.A. jako operatora transakcji kartami platniczymi. Takie samo o§wiadczenie, jak
wezesniej P. S., zlozyli wszyscy wspotwlasciciele spotki podczas postepowania egzekucyjnego w protokole z dnia 22
lipca 2010 r. — zatajajac, podobnie jak P. S. wczeéniej — fakt istnienia umowy przewlaszczenia zawartej z (...) S.A. w B.
iwynikajacych z nich praw tego banku do towaréw znajdujacych sie wowcezas w magazynie spotki. Wspolnicy wyrazili
jednoczes$nie zgode na sprzedaz zajetych ruchomosci w trybie ,,z wolnej reki” (art. 864V k.p.c.) zalaczna cene 720.000
z}. Z tego na 500.000 zt wycenili odziez znajdujaca sie w magazynach sklepéww S., S., L., P., 0., 0.,K,,i K., K., K., P,
G., G., W,, E., L. oraz magazynie glownym w G., a na 200.000 z} §rodki trwale posiadane przez spo6tke oraz na 20.000
zl za znak towarowy. W dniu 28 lipca 2010 r. podczas ponownego spotkania komornika z wierzycielem i P. S. oraz J. S.
wspolnicy wskazali ceny minimalne zajetych ruchomosci oraz weiagniecie do protokolu zajecia takze 3 samochodéw
osobowych (N. (...), F. (...) i R. (...)) nalezacych do spolki. K. O. wyrazil zgode na sprzedaz zajetych przedmiotow w
trybie ,,z wolnej reki”, a wspolnicy podtrzymali zgode ze swojej strony. Finalnie K. O. zrezygnowatl z egzekwowania z
ww. samochodow swojej nalezno$ci, gdyz okazalo sie, Ze sa objete zastawem rejestrowym. W dniu 18 sierpnia 2010 .
K. O. przelal na konto komornika kwote 717.400 z} tytulem nabycia w towar6ow zajetych w toku egzekucji. Na wniosek
z dnia 25 sierpnia 2010 r. K. O. komornik P. M. tego samego dnia umorzy} postepowanie egzekucyjne.

dowod: wyjadnienia P. S. k. 316-319, 846-848,



wyjasnienia J. S. k. 307-310,
zeznania P. M. k. 2794-2796, 159-164,
zeznania A. C. k. 3290-3293, 622-627,
zeznaniaG. H. k. 3285-3290, 298-300,
dokumentacja dot. egzekucji w sprawie Km 1362/10 k. 87-158, w tym:
« wniosek egzekucyjny k. 87,
« zawiadomienie o wszczeciu postepowania k. 89-93,
« protokoly czynnoéci z dnia 14.06.2010 r. k. 94-100,
« protokoly czynnoéci z dnia 22.07.2010 r. k. 101, 105-107,
« protokot czynnosci z dnia 28.07.2010 1. k. 108,
+ potwierdzenie dokonania przelewu ceny k. 121,
« faktury potwierdzajace nabycie majatku spolki k. 122-128,
« wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego k. 135,
akta komornika P. M. Km 1362/10,

W rozmowie telefonicznej w dniu 25 sierpnia 2010 r. D. W. — dyrektor Oddzialu w (...) Banku (...) S.A. uzyskatl od P.
S. informacje o sprzedazy majatku spdtki na skutek przeprowadzenia wobec niej postepowania egzekucyjnego. Gdy
D. W. wraz z pracownikiem (...) S.A. udal sie do siedziby firmy P. S. iR. W. odmoéwili wydania mu dokumentacji z
postepowania egzekucyjnego, a jedynie przekazali dane komornika, ktéry prowadzil te czynnoéci. W dniu 26 sierpnia
2010 r. (...) S.A. zwrocil sie do komornika P. M. o wskazanie danych wierzyciela, na rzecz ktérego przeprowadzit
egzekucje z zapas6w magazynowych spolki (...). Na wezwanie (...) S.A. i po wizycie jego przedstawicieli w kancelarii
komornik P. M. poinformowal bank, ze przeprowadzit egzekucja przeciwko spoélce na wniosek jej wierzyciela K. O. na
podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim w dniu
9 czerwca 2010 1. pod sygn. I 1 Nc 29/10. Wobec niesplacenia kredytu przez wspodtwlascicieli spotki (...) sp.j. Bank
wezwal spotke do zwrotu przewlaszczonych ruchomoéci. W odpowiedzi na wezwanie P. S. pismem z 24 wrze$nia 2010
r. poinformowal bank, Ze nalezace do sp6lki towary zostaly zlicytowane bez ich zgody przez komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zachéd.

dowdd: zeznania D. W. k. 2783-2789, 167-169, 893,
zeznania A. P. k. 3162-3165, 867-869,

zeznania B. M. k. 25-27, 170-172, 620-621

wezwanie do splaty kredytu k. 58,

wezwanie do wydania rzeczy k. 17,

informacja P. S. o sprzedazy egzekucji towaréw k. 18,

informacja od komornika sagdowego P. M. k. 57,



pismo (...) S.A. k. 136,

G. H. zalozyl w dniu 17 marca 2010 r. dzialalno$¢ gospodarcza po nazwa (...) Po zakonczeniu czynnoéci egzekucyjnych
przez K. O. w stosunku do spotki ,(...), w ramach tej dzialalnoéci G. H.przejal cze$¢ pracownikow i sklepow
prowadzonych wczeéniej przez spotke (w G., L., W., S. i P.) i juz nastepnego dnia po umorzeniu postepowania
egzekucyjnego zajal sie tym samym profilem dzialalnosci co P. S., J. S. i R. W.. Pieniagdze na rozpoczecie swojej
dzialalnosci — 800.000 zt — pozyczyl od znajomego, ktérego wskazat K. O., R. B.. Za cze$¢ tej kwoty kupil od K. O.
wieksza cze$t odziezy, ktéra ten nabyl w toku postepowania egzekucyjnego wobec spolki ,(...). G. H. przejal takze
biuro, w ktorym spdtka prowadzila swoja dzialalno$é oraz czeS¢é magazynu przy ul. (...). W swojej firmie — naméwiony
przez K. O. — zatrudnit od 1 listopada 2010 r. rowniez P. S. i J. S.. Po okolo dwoéch latach sprzedal posiadane towary,
a w 2014 r. zawiesil prowadzong dzialalno$¢ gospodarcza.

dowdd: wyjaénienia J. S. k. 307-310,

zeznania G. H.k. 3285-3290, 298-300,

zeznania K. O. k. 3159-3162, 251-254, 550-552, 2401,

zeznania R. M. k. 3165-3166,

informacja z rejestru REGON o (...) k. 64,

faktury nabycia towaréw od K. O. wraz ze spisem k. 327-340, 3322-3324,

informacja z US dot. pozyczkiG. H. k. 3315,

lista pracownikéw zgloszonych do ubezpieczenia spotecznego przez G. H. k. 3317-3319,
umowy o prace zJ. S.iP. S. k. 3324,

informacja z ewidencji dzialalnoSci gospodarczej o(...) k. 3349,

W dniu 25 sierpnia 2010 r., rdbwnocze$nie z wizyta D. W., poborca skarbowy Izby Celnej w R. dokonal zajecia
pozostalego majatku spotki ,(...) jaki znajdowal sie w pomieszczeniach biurowych przy ul. (...) w G.. Wobec
niesplacenia pozostalych rat ustalonych w ukladzie ratalnym z Urzedem Skarbowym we wrze$niu 2010 r. zostala
wznowiona egzekucja naleznoéci skarbowych przez ten Urzad.

dowodd: zeznania R. C. k. 895-898,

zeznania P. L. k. 904-907,

protokotl zajecia ruchomosci przez Izbe Celng w R. k. 899-901,
dokumentacja z Urzedu Skarbowego w G. k. 911 -936,
dokumentacja Izby Celnej w R. k. 953-1036,

Od drugiej polowy 2009 r. przeciwko spoélce komornicy zaczeli prowadzié szereg postepowan egzekucyjnych —
bedacych wynikiem wczesniej wydanych nakazow zaplaty pozyskanych przez jej wierzycieli. W dniu 17 wrze$nia 2012
r. zostal sporzadzony wniosek o upadlosé (...) sp. j.

dowdd: informacja z (...) 2 wraz z zalgcznikami k. 1642-1773,

informacje od komornikéw dot. postepowan egzekucyjnych k. 1814-1829,



zeznaniaJ. D. k. 1874-1875,
zeznania I. G. k. 1948-1949,
zeznania M. R. k. 1958,

zeznania A. B. k. 1965-1966,
zeznania I. O. k. 1972-1973,
zeznania M. M. k. 2019-2020,
zeznania J. J. k. 2029-2030,
zeznania A. W. k. 2041-2042,
zeznania J. K. k. 2055-2056,
zeznania K. O. k. 207-2080,
zeznania I. S. k. 2095-2096,
zeznania B. B. k. 2103-2104,
zeznania R. P. k. 2122-2123,
zeznania E. M. k. 2147-2148,
zeznania A. S. k. 2157,

zeznania A. M. k. 2171-2172,
zeznania D. M. k. 2180,

zeznaniaD. S. k. 2188-2189,
zeznania I. C. k. 2218-2219,
zeznania P. B. k. 2228-2229,
zeznania T. S. k. 2252-2253,
zeznania J. S. k. 2296,

zeznania M. K. k. 2303, 2313,
zeznania I. K.-B. k. 2314-2315,
zeznania A. M. k. 2381, 2400,
dokumentacja dot. (...) k. 1876-1937,
dokumentacja dot.(...) k. 1959-1963,
dokumentacja dot. (...) k. 1974-2017,

dokumentacja dot. (...) sp. z 0.0. k. 2022-2028,



dokumentacja dot. Drukarni (...) k. 2032-2040,
dokumentacja dot. (...) sp. z 0.0. k. 2045-2050,
dokumentacja dot. (...)J. K. k. 2058-2064,
dokumentacja dot. (...) SA k. 2083-2093,
dokumentacja dot. I. S. k. 2098-2102,
dokumentacja dot. (...) k. 2113-2116,
dokumentacja dot. (...) k. 2121-2144,
dokumentacja dot. (...) Sp. z 0.0. k. 2153-2154,
dokumentacja dot. (...) Sp. z 0.0. k. 2158-2167,
dokumentacja dot. A. Z. k. 2175,

dokumentacja dot. (...) Fundacji (...) k. 2182-2185,
dokumentacja dot. Spéldzielnia (...) k. 2191-2208,
dokumentacja dot. (...)K. k. 2221-2222,

Faktura VAT nr (...) k. 2230,

dokumentacja dot. (...) Sp. z 0.0.k. 2262-2293,
dokumentacja dot. M. K. k. 2305-2312,
dokumentacja dot. (...) k. 2320-2380,
dokumentacja dot. (...) SAk. 2384-2399,
zestawienie tabelaryczne wszystkich wierzycieli k. 2411 -2414
P. S.iR. W.byli karani sadownie. J. S. byl nie karany sadownie.
dowdd: karta karna P. S. k. 2727,

karta karna J. S. k. 2725, 3247, 3380,

karta karna R. W. k. 2732, 3253-3254,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Po przeprowadzeniu postepowania w tej sprawie sad stanal na stanowisku, iz oskarzeni P. S. J. S. i R. W. dopuscili
sie przestepstwa, jednak nie w postaci zarzuconej im przez rzecznika oskarzenia, a czynu zabronionego ktéry stanowit
jeden z elementow skladowych zachowania opisanego w akcie oskarzenia. W tym zakresie — wystepku, jakiego
popelnienie przypisat im sad — ich wina byla bezsporna, a fakt sprawstwa przypisanego im czynu zostal potwierdzony
jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego.

W pierwszej kolejnosSci sad chcialby wskazaé, iz oskarzeni skladajagc wyjasnienia na etapie postepowania
przygotowawczego w znacznej mierze potwierdzili ustalenia zawarte w stanie faktycznym odtworzonym przez sad na



potrzeby tej sprawy. Jako wiarygodne — gdyz zgodne z powolanymi wyzej dokumentami — w ich wyja$nieniach sad
uznat stwierdzenia dot. prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (poczatkowo jeszcze jako spolki cywilnej, nastepnie
jako spolki jawnej), informacje o rozwijajacym sie zakresie dzialalno$ci oraz zalamaniu na rynkach finansowych i
przekladajacej sie na sytuacje spolki zmianie na rynku walutowym (tu informacje te potwierdzili takze D. W., A.
P. A. C,, czy K. O.), ktore takze znalazly wsparcie w dokumentacji finansowej sp6iki (bilansach, rachunkach strat i
zyskow, czy tez w obrotach na rachunkach bankowych spolki i dokumentach zwigzanych z dzialalnoécia jej wierzycieli).
Niesporne, a takze wiarygodne, byly takze zasady rozliczen spolki, jaka prowadzili oskarzeni z kontrahentami z A.
oraz wlascicielami poszczegdlnych centréw handlowych, w ktérych spdlka otwierala kolejne sklepy z marka (...).
Za wiarygodne sad uznal takze wszelkie dokumenty rejestrowe dot. samej spotki — poczatkowo cywilnej, nastepnie
jawnej, jaka prowadzili oskarzeni, czy tez jej umowy i informacje pochodzace z dokumentacji bankowej. Takze za
wiarygodne odno$nie ich formy i treci sad poczytal dokumenty przestane przez banki, prowadzace rachunki spotki i
dotyczace jej rozliczen (w tym takze nadestane przez (...) S.A. w B.).

Do wiarygodnych dowodéw sad zaliczyt takze wymieniony w stanie faktycznym szereg informacji pochodzacych od
wierzycieli sp6lki i komornikéw prowadzacych przeciwko niej i oskarzonym postepowania egzekucyjnej (k. 1642-1773,
1814-1829, 1874-1875, 1948-1949, 1958, 1965-1966, 1972-1973, 2019-2020, 2029-2030, 2041-2042, 2055-2056,
207-2080, 2095-2096, 2103-2104, 2122-2123, 2147-2148, 2157, 2171-2172, 2180, 2188-2189, 2218-2219, 2228-2229,
2252-2253, 2296, 2303, 2313, 2314-2315, 2381, 2400, 1876-1937, 1959-1963, 1974-2017, 2022-2028, 2032-2040,
2045-2050, 2058-2064, 2083-2093, 2098-2102, 2113-2116, 2121-2144, 2153-2154, 2158-2167, k. 2175, 2182-2185,
2191-2208, 2221-2222, 2230, 2262-2293, 2305-2312, 2320-2380, 2384-2399, 2411 -2414). Do tego rodzaju dowodow
(dokumentéw) takze nalezalo zaliczy¢ dokumentacje pochodzaca z postepowania egzekucyjnego o sygn. Km 1362/10,
prowadzonego przez P. M., jak i zeznania zlozone przez tego $wiadka.

Podobnie niekwestionowanymi i wiarygodnymi dowodami byty dla sadu informacje pochodzace od pracownikéw
Izby Celnej w R. oraz sporzadzone przez te Izbe dokumenty, jak i informacje przestane z Urzedu Kontroli Skarbowej,
Urzedu Skarbowego i zeznania P. L.

Za wiarygodne dowody sad uznal takze informacje z ksigg wieczystych, Krajowego Rejestru Sadowego, z bazy
danych REGON, czy tez z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, umowy faktoringowe zawarte przez spotke (...). Takze
caloksztalt nadestanej z (...) S.A. w B. dokumentacji zwigzanej z udzieleniem kredytu oraz kolejnym wnioskiem
kredytowym, jaki sktadal samodzielnie R. W., jak tez wytworzonej na potrzeby dochodzenia roszczenia z tytulu tego
kredytu oraz dot. udzielonego poreczenia przez (...) Fundusz (...) (w tym z postepowania sadowego pomiedzy tym
Funduszem a (...) S.A.) sad uznat za wiarygodne dowody w tej sprawie.

Sad nie znalazl takze podstaw do kwestionowania umoéw o prace zawartych z P. S.iJ. S. przez G. H., czy tez informacji
nadeslanych przez ZUS — tak o spolce(...), jak i o dzialalno$ci gospodarczejG. H.. Jako wiarygodne — gdyz stanowiace
pochodna dokumentacji egzekucyjnej P. M., i korelujace z zeznaniami K. O. i G. H. — sad uznat takze faktury nabycia
towarow spolki ,(...) przez tego ostatniego od swojego pierwotnego mocodawcy K. O..

Odnoszac sie jednak do wyjasnien oskarzonych w pozostatej czeéci sad uznat je za niewiarygodne. Tu jednak nalezy
nadmienié, iz oskarzeni odniesli sie jedynie w swoich wyjasnieniach jedynie do stawianych im poczatkowo zarzutow
z art. 284. § 2. k.k., w zasadzie nie wypowiadajac sie juz p6zniej w ogodle, w tym co do zarzucanego im oszustwa
na szkode (...) S.A. oraz zlozenia nierzetelnego o§wiadczenia podczas procedury pozyskiwania kredytu obrotowego
z tego banku. Niemniej odnoszac sie do stwierdzen P. S. i R. W., a poérednio takze J. S., iz nie mieli $wiadomoéci
na czym polega instytucja przewlaszczenia na zabezpieczenie towaréw sad uznal, iz byly to jedynie twierdzenia
stanowiace linie obrony. W ocenie sadu nie do przyjecia bowiem — nawet dla standardowego uczestnika obrotu
gospodarczego w obecnej dobie — jest stwierdzenie o nieznajomosci tej instytucji tak powszechnie stosowanej przy
procedurach bankowych, czy tez operacjach finansowych (jak choéby umowach leasingowych). Tu wskazaé nalezy, iz
oskarzeni zawierajac umowy pozyczek z K. O. takze godzili sie na tego rodzaju zabezpieczenie roszczen pozyczkodawcy.
Za$ przykladajac do oskarzonych wspomniany wzorzec standardowego uczestnika obrotu gospodarczego i biorac
pod uwage, iz kazdy z nich od wielu lat bral w nim udzial (notabene z postepujacymi sukcesami) nie sposéb



przyjaé, by nie znali tej konstrukeji prawnej. przeczyly zreszta temu zeznania A. C. stwierdzajacej, iz spotka miala
obowiazek zastepowania towarow stanowigcych przedmiot zabezpieczenia i to robila. Powyzsze korelowalo takze z
przedstawianymi cyklicznie (...) S.A. zestawieniom odziezy, ktére Swiadek sporzadzala i przesytala do banku. Nie
do przyjecia (kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania) jest wiec stwierdzenie, iz
ksiegowa spo6lki w pelni orientowata sie w obowiazkach wynikajacych z umowy kredytowej, a wspdlnicy — oskarzeni,
ktorzy te umowe zawarli $wiadomosci takiej nie mieli. Swiadomoéé tego rodzaju (a wiec i wiedze w tym zakresie)
wspolnicy musieli takze mie¢ choc¢by z faktu stalego zainteresowania przedstawicieli banku magazynem spolki i
ich sytuacja finansowg, ktore cho¢ kwestionowane przez obrone i oskarzonych — niewatpliwie mialy miejsce (por.
ponownie zeznania A. C.). Z tych samych wzgledow sad nie dal takze wiary oskarzonym P. S. i R. W. co do ich
stwierdzen, ze bank zrezygnowal z zabezpieczenia i nie mieli takowe nie istnialo na kolejnych partiach towaru, jaki
zamawiali do swojej firmy. W perspektywie powyzszych argumentéw te twierdzenia nalezalo uzna¢ jedynie za linie
obrony ii usprawiedliwienie co do ich postawy podczas czynnoSci zabezpieczajacych i samej egzekucji, jaka prowadzil
P. M..

Sad nie dal takze wiary oskarzonym, K. O., a w czeéci takze E. J. odnoénie zawartych przez nich (badz przy udziale
tej ostatniej Swiadek) umoéw pozyczek.

W tym miejscu nalezy takze wskazac, iz na potrzeby tej sprawy nalezalo oddzieli¢ sam fakt zawarcia danej umowy
pozyczki od fizycznego przekazania pieniedzy przez pozyczkodawce oskarzonym. Pomimo, iz wszyscy ww. stwierdzali,
iz oskarzeni zawarli dwie umowy pozyczki z K. O. ujawnione dowody w postaci dokumentéw — oraz wzajemne
sprzeczno$ci w depozycjach ww. — nakazywaly uznag, iz takich uméw bylo jednak trzy.

I'tak $wiadek J. wspominala pierwotnie o jednej (z2009r.), podobnie jak R. W.1iP. S.. Jednakze R. W. choé poczatkowo
nie wspominal o pierwszej umowie na kwote 800.000 zl, to jednak przyznal podczas drugiego przestuchania — i po
okazaniu mu odnalezionych w jego domu dokumentéw — ze wczesniej, tj. w 2007 r. byla zawarta jeszcze jedna umowa,
co potwierdzil takze K. O., lecz juz odmiennie przedstawiajac kwote przekazanych wspélnikom pieniedzy (pierwotnie
800.000 zl, a nastepnie po zwrocie ok. 200.000 zl — czemu przeczyl R. W. moéwiac, ze tych pieniedzy mu nie oddali —
dodatkowa suma do lacznej kwoty 2.000.000 z1). Z tymi jednak stwierdzeniami (p. S. iJ. S. wyjaéniali jedynie o jednej
pozyczce na 2.000.000 z}) kldcily sie dalsze zeznania E. J. i dokumenty pozyskane w toku postepowania. Swiadek
potwierdzala bowiem te okolicznosci, ktére wynikaly ze sporzadzonych przez nig wezwania do zaplaty i pozwu oraz
wypelionego przez K. O. weksla, a ktore to wskazywaly na jeszcze jedna umowe pozyczki z daty 23 stycznia 2008 r.
Nadto $wiadek zeznawala o kwocie 2.000.000 zl, co korelowalo z danymi zawartymi w dokumentach skierowanych do
sadu, a takze bylo zgodne z zeznaniami A. C., ktéra stanowczo stwierdzila, iz widziala w rekach R. W. umowe pozyczki
przed zawarciem umowy o kredyt z bankiem (...) S.A. (cho¢ jej nie czytala) i byla to umowa na te wlaénie kwote —
zgodna z p6Zniej otrzymanym wezwaniem do zaplaty. Tu sad uznal, iz $§wiadek J. probujac w toku rozprawy wycofac
sie z weze$niejszych stanowczych twierdzen o datach zawartych umoéw okazala sie niewiarygodna, tym bardziej iz
sama przyznawala, ze nie jest w stanie przypomnie¢ sobie tych okolicznos$ci w dacie skladania zeznan przed sadem. W
ocenie sadu $wiadek, jaki K. O. kierujac sprawe od sadu i dopuszczajac mozliwo$¢ prowadzenia procesu, po wniesieniu
sprzeciwu od nakazu zaplaty, nie mogli ryzykowa¢ przegranej i nie dysponowaé deklaracja wekslowa w ktérej musiata
by¢ wskazane uzasadnienie wystawienia weksla — a wiec jego causa. Tym za$ mogla by¢ jedynie umowa pozyczki z
dnia wskazanego w wezwaniu do zaplaty kierowanego do spotki jawnej(...) i wynikajacego z zawartej pomiedzy K. O. i
sp6tka umowy pozyczki na wspomniana sume. Powyzsze zdaniem sadu dowodzilo faktycznego istnienia umowy z 23
stycznia 2008 r., mimo iz nie udalo sie jej odnalez¢é w trakcie §ledztwa.

Nie mozna takze poming¢ tego, iz R. W. dysponowal dwoma egzemplarzami uméw pozyczek — z 2007 r. i 2009 r.
Fakt, iz na zadnej z nich nie widnieje podpis K. O. nie zmienia, w ocenie sadu, wagi tych dokumentow, jako dowodéw
w tej sprawie. Swiadek J. potwierdzila, iz forma tych dokumentéw odpowiadala stosowanej w jej kancelarii, a takze,
ze takie dokumenty byly u niej podpisywane. Nadto biorac pod uwage tre$¢ aktu notarialnego, na mocy ktdrego
doszlo do ustanowienia hipotek na nieruchomosciach oskarzonych S. i S. O. przed notariuszem B. W. okazywane byly
dokumenty w postaci umoéw poreczenia, ktérymi tez sad obecnie dysponuje, a ktore odnosily sie do ostatniej z umow
pozyczek (zgodnej z trescig z dokumentem ujawnionym u R. W.). To wiec dowodzilo, ze takze i taka — o czym zeznawala



przeciez poczatkowo E. J. — miala miejsce, a przez to sad uznal, ze i taka umowa zostala zawarta. Analogicznie wiec
— biorgc pod uwage jej forme i tresé tej ostatniej umowy oraz zeznania K. O. i wyjaénienia R. W. sad przyjal, ze miala
miejsce rowniez pierwsza z nich, tj. z 2007 1.

Powyzsze ustalenia nie przekladaly sie jednak na konieczno$¢ przyjecia, iz zgodnie z kazdg z tych umow zostaly spolce
(a faktycznie oskarzonym) przekazane wymienione w nich kwoty. Przecza temu bowiem wyniki analizy rachunkow
bankowych spélki, z ktérych nastepnie byly dokonywane splaty nalezno$ci na rzecz jej kontrahentow. Jak wynika
z tychze dowodow w 2009 r. spolka nie dysponowala gotowka na poziomie 2.000.000 zl, co korelowalo zresztg z
zaprzeczeniem K. O. by przekazal oskarzonym lacznie prawie 5.000.000 zl. Stad tez sad stanal na stanowisku, iz
faktycznie do przekazania pieniedzy doszlo jedynie w tych dwoch pierwszych wypadkach i byla to suma przynajmniej
2.000.000 z} (R. W. wskazywal kwote tego rzedu albo wyzszg). Taka wielko§¢ mozna bylo uznaé za realng takze w
odniesieniu do udokumentowanych przeplywéw finansowych na rachunkach bankowych spéiki.

Poniewaz oskarzeni nie odniesli sie merytorycznie do zarzutu z art. 297. § 1. k.k., jaki zostal im przedstawiony w toku
Sledztwa sad nie moze ocenic¢ ich wyjasnien w tym zakresie i rozwazania w tym zakresie przedstawi przy omawianiu
kwalifikacji prawne;j.

Oceniajac zeznania G. H. sad stanal na stanowisku, iz byly to relacje co do zasady zgodne z prawdg, za wyjatkiem
motywow faktycznego dzialania tego Swiadka. Jak bowiem wynikalo z jego zeznan byt on wbrew wlasnym
twierdzeniom niesamodzielny tak w podejmowaniu decyzji dot. jego wlasnej dziatalnosci gospodarczej, jak i wezesnie;.
Przedstawiona rola K. O. — organizujacego nie tylko pienigdze na potrzeby zalozenia firmy przez jego pracownika, bo
przeciez takim G. H.byl, ale i wskazujacego kierunki dzialania, pracownikéw, ktérym ma zatrudnic¢, brak orientacji
w pelnym zakresie czynnosci, jakie Swiadek mial podejmowaé, czy co do rozliczen i kontrahentéw wskazywal
jednoznacznie, iz G. H. byl jedynie figurantem, firmujgcym dzialania faktycznego spiritus movens, a wiec wlasnie
K. O..

Sad pominal dowody z zeznan: E. B., K. D. poniewaz nie wnosily niczego do niniejszej sprawy, a z zeznan S. O.— wobec
zlozenia przez nig o$wiadczenia w trybie art. 182. k.p.k. Jako nieprzydatne sad ocenil takze dowody z dokumentéw:
pism z (...) k. 1275, 1279, 1580, 1635, 2511, aktu notarialnego wraz z pismem z US k. 1282-1294, drukéw PIT i
informacji z US dot. K. O. k. 1296-1303, 1334-1350, informacji z (...) k. 1789-1791, opinii bieglego ekonomisty k.
2445-2458.

Zachowanie oskarzonych wypelnilo znamiona przestepstwa, jednakze nie w postaci zarzuconej im przez prokuratora
w akcie oskarzenia.

Kwalifikacja prawna wskazana w zarzucie przedstawionym P. S.iJ. S. oraz zarzutach postawionych R. W. sprowadzata
sie do zalozenia, iz ww. w dacie zawarcia z tym bankiem umowy o kredyt obrotowy (rewolwingowy)dopuscili oszustwa
na szkode (...) Banku (...) w B. w ten sposoéb, iz nie majac zamiaru splaty pobranego kredytu zataili posiadane przez
siebie faktyczne zobowigzania w postaci umoéw pozyczek zawartych z K. O., jako majacych znaczenie dla ich sytuacji
finansowe;j.

Wskaza¢ jednak nalezy, iz zgodnie z art. 286. § 1. k.k. odpowiedzialnoéci karnej podlega ten, ,kto, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wltasnym lub cudzym mieniem za
pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania”.

Dzialanie sprawcy tego przestepstwa musi zatem realizowac¢ wszelkie elementy zachowania wymienione w tym
przepisie, a nie jest mozliwe skazanie oskarzonego w sytuacji, gdy swoim zachowaniem nie wyczerpal on wszystkich
znamion zarzucanego mu przestepstwa. Co wiecej z uwagi na konstrukcje tego przepisu niezbedne jest wykazanie w
toku procesu, iz sprawca tego rodzaju wystepku nie tylko dzialal w ramach winy umy$lnej w rozumieniu art. 9. § 1.
k.k., ale posiadal zamiar kierunkowy (podejmowat te czynnosci ,,w celu”) dokonania tego przestepstwa.



Analiza materialu dowodowego zebranego w tej sprawie nie dala jednak, w ocenie sadu, podstaw do stwierdzenia
z calg stanowczoS$cig, iz P. S. J. S. i R. W. posiadali takowy zamiar juz w dacie zawarcia umowy kredytowej. Sad
chcialby wskazaé, iz w dacie zawarcia umowy o kredyt obrotowy z (...) S.A. sytuacja sp6lki byla dobra. Potwierdzaja
to nie tylko wartosci stricte ekonomiczne wynikajace z bilanséw za rok 2007 r. i 2008 r. (tu do daty zawarcia umowy
kredytowe;j), ale takze zeznania A. C.i wyjaénienia oskarzonych — jako os6b reprezentujgcych spolke z jednej strony,
a z drugiej zeznania pracownikéow (...) S.A. oraz ocena sporzadzona przez analityka kredytowego podczas procedury
weryfikacji tego podmiotu gospodarczego. Co wiecej — z zeznan D. W. i A. P.nie wynikalo réwniez, ze spbtka nie
mialaby zdolno$ci kredytowej nawet przy ujawnieniu zobowigzan na rzecz K. O.. Co wiecej jego zobowigzania nie byly
woweczas jeszcze wymagalne, a sytuacja ,,(...) stale rozwijajacej sie i generujacej niemale zyski ze swojej dzialalnoSci
przez caly 2008 r. przeczyla temu, by jej wspolnicy musieli ucieka¢ sie do oszustwa na szkode banku i wyludzania
dodatkowych sum pienieznych na wlasna dzialalnoé¢. Co wiecej spotka splacala swoje zobowiazania i w roku 2008 r.
nie posiadala takich, ktére moglyby zagrozié jej funkcjonowaniu i stabilno$ci finansowej (por. choéby splata odsetek od
kredytu, czy wysokosé dochodow wspdlnikow wykazana w deklaracjach PIT). Takze biorgc pod uwage daty zawarcia
umoéw pozyczek z K. O. — czy to przez P. S. i R. W., czy tez przez spotke — nie sposéb przyjaé¢ (bowiem nie ma na
to zadnych dowodéw), ze juz w tej dacie oskarzeni zamierzali podja¢ dzialania na szkode (...) S.A. w B.. Sytuacja
spolki zaczela sie zmieniaé dopiero z poczatkiem 2009 r. i dopiero od tej daty mozna méwié o podejmowaniu dzialan,
ktore mogly znamionowaé bezposrednia che¢ pokrzywdzenia (...) S.A. Nawet p6Zniejszy przebieg wydarzen, jakie
mialy miejsce podczas przeprowadzenia blyskawicznego postepowania sagdowego i egzekucyjnego, to rok 2010, a nie
miesigce wrzesien i pazdziernik 2008 r. Z uwagi na postepujaca w bardzo szybkim tempie utrate plynnosci finansowej
i narastajace klopoty z dalszym funkcjonowaniem spéiki (zajecie rachunku bankowego przez Urzad Skarbowy, skok
walut i utrata rentowno$ci w handlu odzieza w 2009 i 2010 r.) sad ze znacznym prawdopodobienstwem mog}t przyjaé,
iz to wlagnie wowczas, a nie w 2008 r. oskarzeni zdecydowali sie na biernos$¢ wobec zadan zaspokojenia roszczen K. O.,
a mozliwe ze wejécie w porozumienie z nim w tym zakresie. Tego rodzaju stwierdzenia, wobec braku odpowiedniego
materialu dowodowego, moga jedynie pozostawaé w sferze przypuszczen, a co za tym idzie stanowi¢ podstawe do
stwierdzenia, iz w tej mierze (ustalenia zamiaru wyludzenia kredytu po stronie oskarzonych w dacie zawarcia tej
umowy) istnialy nie dajace sie usunaé¢ watpliwosci, ktére zgodnie z art. 5. § 2. k.p.k. nalezalo rozstrzygnaé na korzys$c
oskarzonych.

Sad nie kwestionuje jednak, iz pozostale elementy znamion tego czynu zabronionego znalazly odzwierciedlenie
w zachowaniu oskarzonych. Bowiem niesporne w calej sprawie bylo to, iz spéotka, a co za tym idzie oskarzeni,
pozyskali korzy$¢ majatkowa w wyniku swojego dzialania. Takim byla oczywiScie przyznana im kwota kredytu, ktora
wykorzystali w caloéci w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej. To, iz przekazanie tego kredytu okazato sie
finalnie niekorzystne dla pokrzywdzonego banku wynikalo wprost z p6Zniejszego postepowania oskarzonych, ktérzy
wrecz ulatwili przeprowadzenie egzekucji przez K. O. z majatku spdtki, skutkiem czego bylo wyprzedanie calego
majatku za ulamek jego wartosci. Zatajenie przed komornikiem (wprost przeciez zapewnili P. M. o tym wszyscy
wspolnicy), iz zabezpieczany przez niego towar nie jest wlasnoscia spo6iki byt oczywistym dzialaniem na szkode (...)
S.A. i na korzyé¢ K. O.. Tu nalezy réwniez wskazaé, iz nawet sezonowo$¢ towardw, jakimi handlowali oskarzeni
(formalnie spo6lka) nie oznaczala, ze jego warto$¢ byla tak niska, jak zostala ustalona w toku egzekucji. Tu bowiem
nalezalo wzia¢ pod uwage, iz jej przedmiotem byly nie tylko $rodki trwale wykorzystywane przez oskarzonych w
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, ale takze towary i wyposazenie znajdujace sie nie tylko w magazynie w G.,
ale i w — przynajmniej kilkunastu sklepach rozsianych na terenie calej Polski (por. wyjaénienia P. S., czy R. W. o 28
sklepach, czy nawet 40-50 w zeznaniach A. C.). Za$ skoro warto$¢ tylko calej odziezy — jako towaréw sezonowych,
ktore notabene podlegaly cigglej wymianie z uwagi na prowadzong sprzedaz — wynosila jeszcze w dniu 31 marca 3010
r. ponad 5 milionow zlotych, to trudno przyjaé by 3 miesiace p6zniej spadla do 1/10 (500.000 z}). Bowiem nawet, jesli
zalozyC utrate wartoSci tej odziezy do 30% (zgodnie z tezami oskarzonych, czy K. O.) to byloby to ponad 1.500.000 zt.

~Wprowadzenie w blad” w rozumieniu cytowanego wyzej przepisu oznacza zachowanie prowadzace do wywolania
u danej osoby bledu, a wiec falszywego odzwierciedlenia rzeczywistoSci w $§wiadomo$ci tej osoby, ktorej ta przed
podjeciem dzialania przez sprawce nie miata blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci. Nieprawidlowe odzwierciedlenie
rzeczywistoSci w $wiadomosci rozporzadzajacego mieniem ma stanowic rezultat podejmowanych przez sprawce



dzialan (por. wyrok SN z dnia 27.10.1987r. OSNPG 1987/7/80) albo tez moze by¢ skutkiem zaniechania
poinformowania przez osobe dopuszczajaca sie oszustwa o okoliczno$ciach majacych wplyw na decyzje dokonujgcego
rozporzadzenia mieniem (tak tez w A. Zoll, K. Buchala i in. — Kodeks Karny z Komentarzem, Zakamycze 1999, T. III,
str. 153). Powyzsze wigze sie finalnie z zachowaniem, ktére stanowilo faktyczne przestepstwo, jakiego dopuscili sie
oskarzeni.

Bowiem zgodnie z art. 297. § 1. k.k. ,Kto, w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego, od banku lub jednostki
organizacyjnej prowadzacej podobna dzialalno§¢ gospodarcza na podstawie ustawy albo od organu lub instytucji
dysponujacych $rodkami publicznymi — kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy, dotacji,
subwencji, potwierdzenia przez bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji lub podobnego
$wiadczenia pienieznego na okreSlony cel gospodarczy, instrumentu platniczego lub zamoéwienia publicznego,
przedklada podrobiony, przerobiony, poswiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument albo nierzetelne, pisemne
o$wiadczenie dotyczgce okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego,
instrumentu platniczego lub zamoéwienia, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.”

Bezspornym w $wietle ustalonych wyzej faktow — bowiem wynika to jednoznacznie z treSci dokumentéw
przedstawionych przez (...) S.A. (por. tre$¢ wniosku o kredyt k. 2839-2841, informacji o przedsiebiorstwie k.
2842-2845 i wspdlnikach k. 2846-2867, zaswiadczenia o spdlce k. 2937-2948 oraz bilanséw i rachunki strat i
zyskow za 2007 r. oraz prognozy takich dokumentéw finansowych na lata 2008-2020 k. 2949-2958) — jest to
iz bank dokladnie weryfikowal sytuacje majatkowa tak samej spolki, jak i jej wspolnikow. Wynikalo to roéwniez z
zeznan D. W. oraz A. P., ktérzy wskazywali, ze zaskoczeniem dla nich (w sensie pozytywnym) byl fakt, iz spotka
starajac sie o kredyt nie posiadala zadnych obcigzen tego rodzaju w innych instytucjach finansowych albo u os6b
fizycznych. Takie ustalenie pozwolilo bankowi na pozytywna ocene jej zdolnoéci kredytowej, a finalnie zawarcie
umowy i udzielenie kredytu. Oboje Swiadkowie, jak i B. M., zgodnie stwierdzali tez, ze w przypadku posiadania wiedzy
o innych (i to tak znacznych zobowigzaniach spo6lki) informacja ta mialaby istotne znaczenie dla samej decyzji o
udzieleniu kredytu — chocby w perspektywie zabezpieczenia jego splaty. Jak bowiem podkreslali pracownicy banku
z uwagi na specyfike prowadzonej dzialalnoSci przez oskarzonych — przedmiotem realnego zabezpieczenia kredytu
mogly by¢ jedynie nabywane przez spbtke towary. A stad wniosek, ze jako rzeczy latwo zbywalne (zastepowalne)
to jedynie ich ilosé (warto$é) byla gwarancja zabezpieczenia intereséw kredytodawcy. Stad tez zatajanie informacji
o udzielonych wczeéniej pozyczkach oskarzonym P. S. i R. W., czy tez spolce bylo w ocenie sadu okolicznoécia o
istotnym znaczeniu dla uzyskania/udzielenia tego kredytu. Co wiecej oskarzeni nie udzielili tych informacji z pelng
premedytacja, bowiem doskonale wiedzieli o tym, jakie ciaza na nich zobowiazania, a mimo to — powodowani checia
uzyskania dodatkowego zastrzyku finansowego dla swojej firmy — nie ujawnili tej okolicznosci. Dowodzilo to dzialania
z zamiarem bezpo$rednim dokonania takiego czynu zabronionego i winy umyslne;j.

W tym miejscu sad chcialby sie odnie$¢ takze do podnoszonych przez obrone okolicznoéci dot. rzekomo
ekskulpujacych oskarzonych kwestii zwigzanych z faktem istnienia albo nieistnienia spolki jawnej (...) w dacie
zawarcia umoéw pozyczkowych i koniecznosci rozdzielenia odpowiedzialnos$ci spotki i wsp6lnikow wobec (...) S.A.

W pierwszym rzedzie sad chcialby wskaza¢, iz przedmiotowe postepowanie nie bylo procesem opartym o zasady
odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych uregulowane wustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary. Tak wiec sad mial rozpoznawaé jedynie kwestie
odpowiedzialnos$ci 0s6b fizycznych — oskarzonych - prowadzgcych dzialalno$¢ gospodarcza w ramach spotki osobowej
(spolki jawnej). Tu jedynie nadmienic¢ nalezy, iz zasada odpowiedzialnoéci subsydiarnej wspolnikow spotki jawnej —
tu oskarzonych — nie zmieniala zasad ich odpowiedzialnosci karnej, bowiem to od ich dzialania zalezalo uzyskanie
przez spbtke kredytu bankowego. Sad chcialby w tym miejscu zauwazyé, iz nawet w wypadku spolek kapitalowych
odpowiedzialnoé¢ karnag za cze$¢ swoich dzialan moze ponosié osoba fizyczna, ktéra na podstawie przepisu prawnego,
decyzji wlaéciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania, zajmuje sie sprawami majatkowymi innej osoby
prawnej, fizycznej, grupy oséb lub podmiotu nie majacego osobowosci prawnej (por. art. 308. k.k.).



Po drugie analizujgc tre$¢ zapisow w drukach informacji o przedsiebiorstwie (k. 2842-2845) i wspdlnikach (k.
2846-2867) jest oczywiste, iz bank domagat sie informacji o zadluzeniu nie tylko sp6lki, ale takze indywidualnych
zadluzeniach wspo6lnikow (co w czeSci R. W. wykazal). Tak wiec oskarzeni P. S. i R. W. bedac zobowigzani z
tytulu zawartej, jako pierwszej umowy pozyczki, do zwrotu K. O. kwoty 800.000 zl winni te informacje zawrze¢ w
odpowiednim ww. druku. Sad chcialby takze zauwazy¢, iz przedmiotowa umowa zawarta byla formalnie pomiedzy
ww. oskarzonymi, jako wspolnikami spotki cywilnej, a K. O., jednakze w wypadku tej spolki nie istnieje rozréznienie
pomiedzy jej majatkiem, a majatkiem wspolnikow — tak wiec zobowigzania spolki cywilnej sa réwnoznaczne
zobowigzaniom jej wspdlnikow.

Dalej — fakt, iz spotka jawna(...) powstala w sensie prawnym dopiero z datg jej wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego

(por. art. 25( Yksh),a wiec 15 kwietnia 2008 r., a umowa sp6lki zostata zawarta (a wiec spotka zostala zawigzana) w
dniu 30 stycznia 2008 r. — nie zmienial tego, iz wedlug ustalen stron umowy pozyczki byly nimi pozyczkodawca K. O.
i pozyczkobiorca — (...)spétka jawna. Wynikalo to wprost z dokumentéw w postaci pozwu o zaplate w postepowaniu
nakazowym, jaki zlozyla w imieniu K. O. §wiadek E. J., czy tez wezwania do wykupu weksla, a nawet z przebiegu
postepowania egzekucyjnego. Oskarzeni uznali te roszczenie, a wiec zaakceptowali, ze mimo iz spotka formalnie
jeszcze nie istniala, to jej wlasnie zostala udzielona pozyczka przez K. O. i spdtka (oraz oni jako jej wspdlnicy) winni
ponosi¢ z tego tytulu odpowiedzialnoé¢ majatkowa. Na marginesie jedynie mozna zauwazyc¢, iz przed datg 30 stycznia
2008 r. istniala jeszcze spotka cywilna (...)(a wiec w tym samym skladzie osobowym), ktéra zostala nastepnie w trybie
art. 26. § 4. k.s.h. przeksztalcona w spotke jawna ( vide k. 883-886) i nastepnie powstaly organizm gospodarczy stal sie
nastepcg prawnym zobowigzan poprzedniej spotki. Tak wiec dla odpowiedzialno$ci karnej (i majatkowej) oskarzonych
sytuacja ta byla tozsama, bowiem nadal byli oni osobami odpowiedzialnymi za zobowigzania zaciagniete wcze$niej —
a K. 0. mogl dochodzi¢ z tego powodu swoich roszczen tak indywidualnie od P. S., J. S. i R. W., jak i od samej spotki
jawnej.

Niezaleznie jednak od tych okolicznoéci, nawet z wyjasnien oskarzonych i zeznan pozyczkodawcy wynikalo, iz §rodki
przekazane przez K. O. w lacznej kwocie co najmniej 2.000.000 zl zostaly przekazane na dzialalno$é sp6iki i to spotka
jawna (a wiec ijej wspolnicy) byli odpowiedzialni za zwrot tych pieniedzy. Stad tez skoro pozyczki udzielone przez K. O.
stanowily zobowigzania sp6tki powinny by¢ ujawnione nie tylko w dokumentacji dotgczonej do wniosku o kredyt — w
drukach informacji o przedsiebiorstwie, w ktérych ww. sktadali o§wiadczenia o jej zobowiazaniach, a takze w bilansie
spotki — w zaleznosci od dlugosci czasu trwania tej umowy — w pozycji zobowiazan dtugo, badz krétkoterminowych.
Zas$ odsetki, jakie winna spotka (wspolnicy) splaci¢ z tytulu udzielenia tej pozyczki winny znalez¢ sie w rachunku
zyskow i strat (zgodnie z zasada memoriatu zawarta w art. 6 ust. 1 ustawy o rachunkowos$ci w pozycji Koszty finansowe
—wpozycji K.I (wariant kalkulacyjny) lub H.I (wariant poréwnawczy) prezentuje sie przychody z tytulu odsetek). W tej
mierze sad nie r6znicuje bilanséw i prognozy bilanséw, jakie skladala spotka, bowiem byly to dokumenty rownowazne
dla banku, gdyz niosly taka sama informacje o zobowiazaniach spoiki.

Orzekajac o karach za przypisane poszczegolnym oskarzonym przestepstwa sad opart sie o dyrektywy z art. 53. k.k.

I tak analizujac stopien spolecznej szkodliwosSci wystepku oszustwa mienia znacznej wartoSci, jakiego dopuscili sie
oskarzeni sad uznal go za bardzo wysoki. Na taka ocene wplyw mialy przede wszystkim rodzaj naruszonego dobra tym
czynem — a wiec przede wszystkim pewno$c¢ obrotu gospodarczego, bowiem przedktadajac nierzetelne dokumenty, czy
tez o§wiadczenia dot. ich statusu majatkowego wprowadzili w blad inny podmiot gospodarczy, jakim byt (...) S.A. wB..
Konsekwencje tego dzialania oskarzonych w czeSci przekladac sie niewatpliwie musialy takze na konieczno$é wliczenia
strat z tego rodzaju dzialalno$ci w ceny ustug bankowych, a co za tym idzie takze na sytuacje klientow tego banku.
Sad uwzglednil takze rozmiar wyrzadzonej przez oskarzonych szkody, zardwno wymiernej — w postaci braku zwrotu
kwoty 1.000.000 zl bankowi udzielajacego kredyt oraz niewymiernej — czyli skutku ich dzialalno$ci, rozumianego jako
utrwalenia negatywnej opinii o polskich przedsiebiorcach dzialajacych na rynku kapitalowym. Tu powracajac jeszcze
do wskazywanego wyzej rozmiaru szkody rozumianego jako warto$é sensu strice majatkowa sad chcialby podniesé, ze
byla to kwota bardzo wysoka, nawet dla banku jako instytucji obracajacej podobnego rzedu sumami, czego dowodem
byly chocby zeznania D. W.. Dodatkowo do okoliczno$ci uzasadniajacych surowos$é orzeczonej kary sad zaliczyl takze



sposob i okolicznosci popelnienia tego czynu — tj. premedytacje w dzialaniu przejawiajaca sie nie tylko w samym
zatajeniu tych okolicznoSci, ale réwniez w dlugotrwalym utrzymywaniu banku jako kontrahenta w takim bledzie. Dalej
do tej samej grupy — okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonych - sad zaliczyl takze dzialanie z niskich pobudek, bowiem
dla osiggniecia korzy$ci majatkowej. Nie bez znaczenia byl takze fakt — dla R. W. i P. S., ze byli wczeéniej karani
przez sady powszechne. Jako okoliczno$é tagodza sad wzigl pod uwage w wypadku J. S. fakt jego dotychczasowej
niekaralno$ci.

Biorgc powyzsze pod uwage, sad na podstawie art. 297. § 1. k.k. wymierzyl oskarzonym za czyn pierwszy kary po 2
lat pozbawienia wolno$ci, uznajac iz bedzie ona wystarczajaca dla osiagniecia zakladanych przed nig celéw. Nadto
sad na podstawie art. 33. § 2. k.k. orzekl kare grzywny, bowiem oskarzeni dopuscili sie przypisanego im wystepku w
celu osiagniecia korzySci majatkowej i te korzysé osiggneli. Sad w tej mierze orzekl, iz adekwatna bedzie grzywna w
wysokoSci 200 stawek dziennych i przyjal jedna stawke za r6wna 50 zl. Ustalajac stawke dzienng grzywny sad wzial
pod uwage wskazania § 3. art. 33 k.k. i uznal, Ze choé¢ formalnie obecnie oskarzeni pracuja otrzymujac wynagrodzenia
zblizone do pensji minimalnych, to jednak ich warunki osobiste i mozliwosci zarobkowe dla tak operatywnych,
posiadajacych znaczne do$wiadczenie w handlu pozwalaja uznaé orzeczong stawke za odpowiednia. Orzeczone kary,
w ocenie sagdu nie beda nadto surowe i pozostang adekwatne do popelnionego czynu spelniajac cele prewencji
indywidualnej i ogblne;.

Uznajac w przypadku drugiego z zachowan przypisanych jedynie R. W.sad uznal, iz przeslanki do orzeczenia kary za
ten czyn sa tozsame z omdwionymi weze$niej. Z tych wzgledow stanal na stanowisku, iz orzeczona wobec oskarzonego
sankcja winna by¢ taka sama, jak w przypadku pierwszego z przestepstw.

Orzekajac o karze lacznej za oba te czyny — z uwagi na tozsamos$é dobr, w ktdre godzily, jak tez krotki odstep czasu
pomiedzy nimi i ten sam zamiar, jakim kierowatl sie oskarzony — sad uznal, iz zachodza podstawy do przyjecia zasady
calkowitej absorpcji i w oparciu o nig orzekl kare laczna.

Sad pomimo wnioskow prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego zdecydowal sie orzec o warunkowym
zawieszeniu wykonania orzeczonych wobec wszystkich oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci. Zdaniem sadu
oskarzeni P. S. oraz J. S. — jako osoby dotad nie karane sagdownie zasligiwali na skorzystanie z dobrodziejstwa tego
rodzaju instytucji, przy czym okres wstrzymania wykonania kary sad wyznaczyl na maksymalny — piecioletni z uwagi
na wage oraz skutki popelnionego czynu, jak tez wcze$niej omdéwione elementy majace wplyw na wymiar kary. Sad
stangl na stanowisku, iz dlugotrwato$é toczacego sie postepowania karnego, jak tez konsekwencje ich postepowania
(przejawiajace sie w utrata niemal calego majatku, jak i sam fakt skazania za popelnienie przestepstwa zwiazanego z
prowadzonga dzialalno$cig), a takze mozliwo$¢é wykonania orzeczonej wobec nich kary pozbawienia wolnosci bedzie
w ocenie sgdu dziala¢ na ww. mobilizujgco, motywujac do eliminowania ze swojego zycia zachowan spolecznie
niepozadanych — w tym zwlaszcza popelniania kolejnych przestepstw. Stad tez nawet orzeczenie takiego rodzaju
kary bedzie wystarczajace dla osiagniecia w stosunku do nich pozadanych efektéw wychowawczych i wdrazajac
ich jednoczesnie do przestrzegania porzadku prawnego i dajac mozliwo$¢ wykazania sie dobra wola w zakresie
naprawienia szkody powstalej w majatku pokrzywdzonego. Sad stanat na stanowisku, iz orzeczenie maksymalnego
okresu proby w polaczeniu z dozorem kuratora pozwoli na monitorowanie zachowania obu oskarzonych w zakresie
przestrzegania porzadku prawnego i wypeklienia nalozonego na nich obowiazku.

W wypadku R. W. — sad co do zasady kierowal sie tymi samymi przestankami przy orzekaniu kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, co w przypadku P. S. i J. S.. Odrebno$¢ jego sytuacji prawnej, wynikajaca z uprzedniej
karalno$ci, byla jedynie okolicznos$cia pozornie wykluczajaca mozliwo$§é orzeczenia tego rodzaju kary pozbawienia
wolnoéci. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz wyroki skazujace oskarzonego W. obejmowaly poczatkowo przestepstwa
karnoskarbowe o niewielkim stopniu szkodliwoéci spolecznej ( vide orzekane kary), zas skazanie za kolejny czyn
zabroniony — juz o wiekszej wadze — mialo miejsce po popehlieniu przez niego przestepstw objetych niniejszym
procesem. Z tych wzgledoéw sad poczytat obecng sytuacje R. W. oraz orzeczong kare jako pozostawienie oskarzonemu
ostatniej szansy na wykazanie sie postawa legalizmu i zaprzestanie tak razgcego naruszania prawa. W tym wypadku, w



ocenie sadu, jakiekolwiek zlamanie obowiazujacych norm bedzie moglo by¢ poczytane za razace i stanowié¢ podstawe
do zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Poniewaz pelnomocnik pokrzywdzonego Banku (i oskarzyciela posiltkowego) wnidsl o orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody w czeéci — sad uznajgc wine i sprawstwo oskarzonych — orzekt zgodnie z art. 46. § 1. k.k.
i zobowiazal P. S., J. S. i R. W. do solidarnego wyréwnania szkody na rzecz (...) S.A. Sad podzielil stanowisko
pokrzywdzonego banku, ktéry domagal sie naprawienia szkody jedynie w czesci, tj. do kwoty 1.000.000 zt — gdyz
niekwestionowanym w toku procesu byt fakt zaspokojenia czeéci roszczenia — w tej samej wysokoSci — przez (...)
Fundusz (...).

Z uwagi na prowadzone wobec wszystkich postepowania egzekucyjne oraz aktualnie deklarowane dochody, jak tez
pozyskane przez sad informacje o stanie majatkowym oskarzonych sad stangl na stanowisku, iz obcigzanie ww.
obowigzkiem zwrotu poniesionych kosztow tego postepowania bedzie orzeczeniem niecelowym (art. 624. § 1. k.p.k.).
Zdaniem sadu, oskarzeni nie uiSciliby dobrowolnie zadnych naleznosci z tego tytulu na rzecz Skarbu Panhstwa, a zakres
ich obecnych zobowigzan — a przede wszystkim nalozonego na nich obowigzku naprawienia szkody — uniemozliwig
przymusowe Sciggniecie jakichkolwiek kosztow sadowych. Za$ wszczecie w tym celu postepowania egzekucyjnego
jedynie przyczyniloby sie do ich zwiekszenia.



