Sygn. akt I C 263/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Elzbieta Naftynska

Protokolant sekretarz sadowy Anna Kubis

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 roku w Gorzowie Wielkopolskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. L. (1)

przeciwko pozwanemu R. W.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. nakazuje pozwanemu R. W. prowadzacemu dzialalno$¢ pod firma (...), bedacemu wydawcg papierowej gazety
(...) oraz jej wersji internetowej ,,(...)” usuniecia publikacji umieszczonych na wskazanej stronie internetowej oraz w
archiwalnych egzemplarzach gazety (...) dostepnych w formie pliku (...) na stronie (...) z dnia:

26 listopada 2015 roku pt. ,,S.. Nagly zwrot w sprawie starosty”,
29 lipca 2015 roku pt. ,,S.. Decyzja prokuratury w sprawie L.”,

II. nakazuje pozwanemu opublikowaé na jego koszt na stronie internetowej ,,(...)” w sposéb widoczny, analogiczny
do publikowanych wyzej artykuléow o$wiadczenie nastepujacej tresci: ,Redaktor naczelny R. W. przeprasza P. L. (1)
za to, ze naruszyl jego dobra osobiste poprzez publikowanie w okresie od lipca 2015 roku do listopada 2015 roku na
wskazanej stronie internetowej artykuléw zawierajacych nieprawdziwe informacje naruszajace dobre imie, wizerunek
iczes$¢ P. L. (1), przy czym o$wiadczenie to ma by¢ zamieszczone na wskazanej stronie internetowej przez okres trzech
miesiecy, w terminie siedmiu dni liczac od daty uprawomocnienia niniejszego orzeczenia,

ITI. nakazuje pozwanemu opublikowaé na jego koszt na pierwszej stronie gazety (...) czarng, rownorzedna czcionka
o wielko$ci odpowiadajacej czcionce komentarza pozwanego, zamieszczonego w tej gazecie z dnia 26 listopada 2015
roku, o§wiadczenie nastepujacej tresci: ,Redaktor naczelny R. W. przeprasza P. L. (1) za to, ze naruszyl jego dobra
osobiste poprzez publikowanie w okresie od lipca 2015 roku do listopada 2015 roku w gazecie (...) artykulow
zawierajacych nieprawdziwe informacje, naruszajace dobre imie, wizerunek i cze$¢ P. L. (1)”, przy czym o$wiadczenie
to ma by¢ zamieszczone w trzech kolejnych numerach wskazanej gazety, poczynajac od pierwszego numeru, ktory
ukaze sie po uprawomocnieniu niniejszego orzeczenia,

IV. =zasadza od pozwanego R. W. na rzecz powoda P. L. (1) kwote 5.000 zt (pie¢ tysiecy zlotych) z tytulu
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia nastepnego po wydaniu niniejszego orzeczenia,

V. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

VI. koszty procesu znosi wzajemnie pomiedzy stronami,



VII. nakazuje $ciagna¢ od powoda i od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim kwoty po 40 zlotych z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych.

SSO Elzbieta Naftynska
Uzasadnienie I instancji

Powdod P. E. (1) w pozwie zlozonym dnia 1 marca 2016r. wnidst o nakazanie pozwanemu R. W., prowadzacemu
dzialalno$é pod firma (...), bedacemu wydawca papierowej gazety (...) orazjej wersji internetowej ,pogranicze- (...).pl”
usuniecia publikacji umieszczonych na stronie (...) (...).pl oraz w archiwalnych egzemplarzach gazety (...)” dostepnych
w formie pliku (...) na stronie (...) z dnia:

- 26 listopada 2015r. pt. (...). Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty” oraz cykliczny komentarz (...),
- 28 wrze$nia 2015r. cykliczny komentarz (...),

- 26 sierpnia 2015r. pt. (...). Konczymy jubileusz dziesieciolecia” oraz cykliczny komentarz (...),

- 29 lipca 2015r. pt. (...). Decyzja prokuratury w sprawie L.”.

Ponadto zadal zobowigzania pozwanego do opublikowania na wlasny koszt, w trzech nastepujacych po sobie
numerach gazety (...) oraz na stronie internetowej (...) (...).pl oSwiadczenia nastepujacej tresci ,, Redaktor Naczelny
R. W. przeprasza pana P. L. (1) za to, ze w sposdb bezprawny naruszyl dobra osobiste pana P. L. (1) poprzez
publikowanie w okresie od lipca 2015r. do listopada 2015r. artykuléw zawierajacych nieprawdziwe, szkalujace
informacje, naruszajace dobre imie, wizerunek oraz cze$¢ pana P. L. (1).”

Domagatl sie rowniez zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 15.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$tuczynienia za bezprawne naruszenie débr
osobistych.

Powod wnibst takze o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze sprawuje funkcje publiczng Starosty (...), nie jest przy tym czlonkiem zadnej
partii politycznej. Pozwany natomiast jest zdeklarowanym i aktywnym politykiem (...) oraz przeciwnikiem powoda.
Pozwany jest rowniez wydawca i redaktorem naczelnym lokalnej gazety (...) oraz jej wersji internetowej. Od
lipca 2015r. do listopada 2015r. w wydaniach papierowych i elektronicznych tej gazety ukazal sie szereg publikacji
zawierajacych stronnicze, negatywne i nieprawdziwe twierdzenia na temat powoda.

Pozwany R. W. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na
swoja rzecz kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu odpowiedzi pozwany wskazal, ze istotnie jest redaktorem naczelnym i wydawca lokalnej gazety
(...) oraz jej wersji internetowej oraz jest autorem publikacji - felietonéw zawartych w wydaniach gazety z dnia 29
lipca 2015r., 26 sierpnia 2015r., 28 wrze$nia 2015r., 26 lipca 2015r. Pozwany zaznaczyl, ze felieton to krotki utwor
publicystyczny dotyczacy aktualnych spraw, utrzymany w osobistym tonie, wyrazajacy — czesto skrajnie zlosliwie
osobisty punkt widzenia autora.

Pozwany podniosl, ze nigdy we wskazanych artykulach nie podawal informacji nieprawdziwych o powodzie.
Wskazywal jedynie okoliczno$ci, ktore dawaly sie i daja sie obiektywnie zweryfikowaé i sprawdzi¢. Pozwany nigdy
nie stwierdzil, ze powodowi zostaly postawione zarzuty popeklienia przestepstw, informowal tylko o tym, ze toczy sie
postepowanie ,,w sprawie”.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Powod P. L. (1) sprawowatl funkcje publiczna zastepcy burmistrza w S.. W dniu 1 grudnia 2014r. zostal wybrany na
stanowisko Starosty (...), ktére sprawowal do dnia 26 kwietnia 2016r. Nastepnie podjal pelnienie tej funkcji w dniu
1 lipca 2016r. W dniu 1 wrzeénia 2016r. zgodnie z wyrokiem WSA opuscil urzad starosty. Obecnie jest bezrobotny,
nie jest zgloszony do urzedu pracy, pozostaje na utrzymaniu zony. Nie jest czlonkiem zadnej partii politycznej. Powdd
nie znal wcze$niej pozwanego, nigdy z nim nie rozmawial ani nie wyrazat zgody na publikacje artykuléw dotyczacych
jego osoby.

Pozwany R. W. jest aktywnym politykiem (...). W ostatnich wyborach startowal z list (...) L. R. jako kandydat do Rady
Powiatu ((...). Pozwany zostal wybrany aktualnie na szefa (...) w powiecie (...).

Pozwany jest rowniez wydawcea i redaktorem naczelnym lokalnej bezptatnej gazety (...). Gazeta ta jest kolportowana do
skrzynek pocztowych oraz jest dostepna w miejscach publicznych, takich jak sklepy, kioski, urzedy. Naklad miesieczny
wynosi ok. 10-11 ty$. i ukazuje sie raz w miesigcu, okolo 20 dnia kazdego miesigca. Gazeta wydawana jest roOwniez w
formie elektronicznej pod adresem internetowym ,,(...) (...).pl.”

Dowdd: zeznania powoda P. L. (1) (k. 175- 177),

zeznania pozwanego R. W. (k. 177- 179),

kopie wydrukéw artykutow ze strony internetowej (k.1419),
wydruk z (...) (k.20),

W dniu 28 maja 2015r. przedsiebiorca (...) M. L. udostepnil nagrania swoich rozméw z powodem w czasie, gdy powod
peil funkcje burmistrza. W ten sposob rozpoczela sie sprawa ,afery taSmowej w S.”, o ktoérej pisala prasa i mowily
lokalne media. Z treSci nagran wynikalo, ze powod zadeklarowal, zZe jest ,,cichym wspolnikiem” spolki (...) czy R.”.
Moéwil o swoim zaangazowaniu finansowym w spoélce i grozacych mu stratach w sytuacji, gdyby M. L. nie zmienil
swojej decyzji odno$nie wypowiedzenia umowy dzierzawy.

W dniu 29 czerwca 2015r. do Prokuratury Rejonowej w Stubicach wplynelo od pokrzywdzonego M. L. zawiadomienie
o podejrzeniu popelnienia przez powoda P. L. (1) przestepstw polegajacych na: przekroczeniu uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego P. L. (1) pelniacego wowczas funkcje zastepcy burmistrza S. w celu uzyskania korzyéci
majatkowych (art. 231 par. 2 k.k.), skladania przez te osobe falszywych zeznan (k. 233 par.1 k.k.) oraz zmuszenia M. L.
grozba bezprawna do okreslonego zachowania przez P. L. (1), J. G. i D. O., polegajacego na cofnieciu wypowiedzenia
umowy dzierzawy tudziez jej przedluzenia ( art. 191 par. 1 k.k.).

Dowdd: pisemne zawiadomienie o przestepstwach popelnionych na szkode M. L. (k. 124- 130),
Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2015r. odmoéwiono wszczecia §ledztwa w tej sprawie.
Dowdd: postanowienie o odmowie wszczecia §ledztwa (k. 131-133),

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2015r. wszczeto dochodzenie w sprawie zeznania nieprawdy w dniu 12 maja 2015t.
przed Sadem Rejonowym w Stubicach.

Dowdd : postanowienie o wszczeciu dochodzenia (k. 134),

Postanowieniem z dnia 22 wrze$nia 2015r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wielkopolskim wszczat
Sledztwo w sprawie zaistnialego w okresie od lipca 2013r. do 8 pazdziernika 2014r. w S. przekroczenia uprawnien
przez funkcjonariusza publicznego, pelniacego funkcje zastepcy burmistrza S., ktory dzialal w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i na szkode interesu publicznego tj. o czyn z art. 231 par.2 k.k. Sledztwo powierzono K. w G..



Dowdd: postanowienie o wszczeciu Sledztwa (k.1 142-143),

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2015r. umorzono $ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego, grézb kierowanych pod adresem M. L. oraz skladania nieprawdziwych zeznan przed
sadem.

Dowod: postanowienie o umorzeniu §ledztwa (k. 144-147),

W dniu 21 grudnia 2015r. powdd P. L. (1) przestuchany przez Prokuratora w charakterze $wiadka zeznal, ze nigdy
nie byl cichym (...) spolki (...) czy reszka” ani nie bral kredytu na te dzialalno$¢. Z M. L. znal sie od okolo 10 lat,
spotykal sie z nim prywatnie - na spotkaniach okoliczno$ciowych, urodzinach, imieninach. Gdy J. G. szukal lokalu
do prowadzenia dzialalnoSci powod skontaktowal go z M. L., od ktorego J. G. finalnie wynajal lokal. Po okoto roku
J. G. otrzymal wypowiedzenie najmu lokalu. Powod zeznal, ze poniewaz skontaktowal ze soba J. G. i M. L., czul sie
odpowiedzialny za ich dalsza wspolprace. Aby uprosi¢ M. L. o to, by nie rezygnowal ze wspoélpracy z J. G., wéwczas
razem z J. G. wymyélil historie, ze rowniez powod ma udzialy w tym interesie i jest w nim ,,cichym wspo6lnikiem”.

Dowod: protokol przestuchania powoda w charakterze $§wiadka ( k. 152-155),

W dniu 29 grudnia 2015r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wielkopolskim wydal postanowienie o
umorzeniu $ledztwa. W uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze z nagranych rozmoéw wynika, ze nie ma w nich
zwrotow, ktore mozna by bylo potraktowac jako grozbe bezprawna w celu zmuszenia pokrzywdzonego do odstapienia
od wypowiedzenia umowy lub tez przedluzenia umowy.

Odnoénie zarzutu przekroczenia uprawnien przez funkcjonariusza publicznego w postanowieniu stwierdzono, ze
ewentualne przekroczenie uprawnien zachodzié¢ moze tylko w dziedzinie tej dzialalno$ci stuzbowej i obejmowaé tylko
te czynno$ci, ktére maja charakter stuzbowy i dotycza osob lub débr, w stosunku do ktorych sprawca wystepuje jako
funkcjonariusz publiczny.

Dowod: postanowienie o umorzeniu §ledztwa (k. 160-165 oraz 69 — 71),

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2016r. Sad Rejonowy w Stubicach uchylit czeSciowo postanowienie z dnia 29 grudnia
20151. 0 umorzenie $§ledztwa w sprawie, a mianowicie w zakresie sktadania przez powoda falszywych zeznan w sprawie
w dniach 12 maja i 26 maja 2015r. oraz w zakresie zmuszenia M. L. do okre$lonego zachowania, polegajacego na
kierowaniu przez powoda P. L. (1) grozb karalnych pod adresem M. L. i jego najblizszej rodziny w celu zmuszenia
pokrzywdzonego do cofniecia wypowiedzenia umowy dzierzawy z dnia 1 listopada 2013r.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze z treSci nagranych rozmoéw, toczacych sie miedzy P. L.
(1) a M. L. wynika, ze P. L. (1) zadeklarowal, ze jest ,cichym wspdlnikiem” spoélki (...) czy R.”. Mowil o swoim
zaangazowaniu finansowym w spolce i grozacych mu stratach w sytuacji, gdyby M. L. nie zmienil swojej decyzji
odnos$nie wypowiedzenia umowy dzierzawy. Natomiast przestuchiwany przed Sadem w charakterze $§wiadka wprost
zaprzeczyl, aby laczyly go z J. G. i P. O. jakiekolwiek interesy oraz wskazal, Ze nic mu nie wiadomo w temacie ,,cichego
wspolnika”. Wskazana wyzej sprzeczno$¢ moze zdaniem Sadu sugerowaé, ze P. L. (1) zeznal przed sadem nieprawde
lub zatail prawde.

Sad Rejonowy wskazal, ze zasadny jest takze zarzut niewyja$nienia wszystkich okoliczno$ci sprawy w zakresie czynu z
art. 191 par.1 k.k. Oskarzyciel nie odniésl sie do podnoszonej przez pokrzywdzonego kwestii, Ze w dniu 8 pazdziernika
2014r. P. L. (1) twierdzil, ze sprawa ,,odbije sie na jego rodzinie”, co pokrzywdzony odebral jako grozbe.

Dowod: postanowienie Sagdu Rejonowego w sprawie akt IT Kp 136/16 (k. 72-73),

Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2016r. umorzono $ledztwo w sprawie zmuszania M. L. do okre$lonego zachowania
oraz skladania falszywych zeznan w dniach 12 maja i 26 maja 2015r. przed Sadem Rejonowym w Stubicach.



Dowdd: postanowienie o umorzeniu $ledztwa (k. 170-173),

Od lipca 2015r. do listopada 2015r. w wydaniach papierowym i elektronicznym gazety wydawanej przez pozwanego
(...) ukazaly sie publikacje dotyczace powoda.

W artykule ,,S.. Decyzja prokuratury w sprawie L.. Jest dochodzenie” opublikowanym dnia 29 lipca 2015r. pozwany
napisatl ,, (...) prokuratura podjela decyzje o wszczeciu postepowania w sprawie popelienia przez P. L. (1) trzech
przestepstw. Kolejni przedsiebiorcy twierdza, ze starosta ich zastraszal.” Artykul ten ukazal sie takze na stronie
internetowej ,,(...)".

Dowdd: artykul na stronie 3 (...) z 29 lipca 2015r. (k. 31)oraz wydruk ze strony internetowej (k.32-32V),

W artykule zamieszczonym na pierwszej stronie gazety papierowej (...) zatytulowanym ,(...)” opublikowanym w
dniu 26 sierpnia 2015r. pozwany napisal miedzy innymi: ,dbajac o spoleczny interes upowszechniam w mojej
ocenie skandaliczng zawarto$¢ nagran z udzialem starosty (...) P. L. (1), ktory przyznaje otwarcie, ze jest cichym
udzialowcem kantoru, bo musi dorobi¢ do burmistrzowskiej pensji, z ktorej tak trudno mu wyzy¢. (...) List starosty L.
odbieram podobnie jak te obelgi- jako prébe zastraszenia i zamkniecia mi ust.” Ten sam artykul pojawil sie na stronie
internetowej gazety pozwanego w dniu 27 sierpnia 2015 roku.

Dowdd: artykul ,, (...)!” oraz wydruk ze strony internetowej (k. 27-28 oraz k.29-30),

W cyklicznym komentarzu ,, (...) w wydaniu (...) pozwany R. W. napisal: ,, List starosty (...) P. L. (1), w ktérym wzywa
mnie do usuniecia publikacji na jego temat, do przeprosin, odbieram jako grozbe”.

Dowdd: kserokopia (...), wydania nr (...) (k. 26)

W cyklicznym komentarzu (...) w wydaniu (...) pozwany R. W. napisal: ,Z kolei o aferze z udziatem szefa Zarzadu
Powiatu (...) czyli Starosty P. L. (1), dowiedziala sie juz cala Polska (...) Dzi$ sprawe (...) starosty przejela Prokuratura
Rejonowa w Gorzowie. Ze $ledztwa w sprawie popehlienia przez L. trzech przestepstw wylaczona zostala takze (...)
policja, dochodzenie prowadzg funkcjonariusze z G..”

Dowdd: kserokopia (...), wydania nr (...) (k. 25)

W wydaniu z dnia 26 listopada 2015r. na pierwszej stronie gazety znajduje sie wizerunek P. L. (1). Artykul napisany
przez pozwanego zatytulowany jest: ,,S.. Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty. L.: jestem w czarnej dupie”
i rozpoczyna sie od stéw ,,Sledztwo w sprawie popelnienia przez L. trzech przestepstw przejeta (...) prokuratura”. W
dalszej czesSci artykulu czytamy ,, (...) prokuratura uznala, ze istnieje uzasadnione podejrzenie popekienia przez L.
trzech przestepstw, wiec sprawy nie umorzyla, a przekazala ja do G. (...) W konicu sama prokuratura przyznala, ze
decyzje podjela zbyt pochopnie i wszczela §ledztwo w sprawie L. na nowo. O tym, czy postawi mu zarzuty dowiemy
sie juz wkroétce.”

Dowdd : kserokopia pierwszej strony (...), wydania z dnia 26 listopada nr (...) (k. 21) oraz wydruk ze strony
internetowej (k.22-23),

W cyklicznym komentarzu (...) zlistopada 2015r. pozwany napisat ,, (...) prokuratura stwierdzila, ze decyzje w sprawie
umorzenia postepowania podjela zbyt pochopnie i wszczela na nowo Sledztwo w sprawie popelnienia przez L. trzech
przestepstw (...)".

Dowdd: kserokopia 2 strony (...) nr (...)- artykul K. D. (k. 24).

Pozwany jest z wyksztalcenia polonista i nie zna sie na terminologii prawniczej. Przed napisaniem powyzszych
artykulow telefonicznie skontaktowal sie z sekretariatem Prokuratury Rejonowej w Stubicach i rozmawial z
6wczesnym jej szefem - Prokuratorem S. T. Prokurator potwierdzil, ze jest prowadzone postepowanie w sprawie



nagran zlozonych przez M. L. i mozliwoéci popelnienia trzech przestepstw. Moéowit o tym, kogo M. L. wskazal
jako osobe, ktéra miataby dopuécié¢ sie popeklnienia tych przestepstw. Informowal pozwanego, ze rozstrzygniecie
sprawy wymaga dalszych czynnosci, przede wszystkim przestuchania swiadkow, wskazywal ze jest kilka watkéw
sprawy, informowal wyraznie, ze powdd nie byl ani §wiadkiem ani podejrzanym w sprawie, nie bylo tym bardziej
sformutowanych zarzutéw wobec niego. Prokurator uczulal takze pozwanego, ze postepowanie na tym etapie jest
prowadzone w sprawie, nie za$ przeciwko okreslonej osobie i aby nie wymienia¢ nazwiska powoda, ktérego dotyczyto
zawiadomienie zlozone przez M. L.. Prokurator nigdy nie udzielil informacji pozwanemu na pi$mie, zawsze byly
to informacje telefoniczne. Pozwany nie sprawdzal na stronach Prokuratury Rejonowej w Stubicach, czy sa jakie$
oficjalne komunikaty podane w tej sprawie. Nigdy nie umawial sie tez na rozmowe z powodem, by zapyta¢ o jego
stanowisko.

Pozwany rozmawial takze z M. L. na temat powoda. M. L. przekazal pozwanemu tre$¢ nagran rozmoéw z powodem.
Podczas rozmowy nagranej przez M. L. pow6d méwil miedzy innymi o tym, ze wzial kredyt na dzialalno$¢ kantoru,
ktérego jest cichym udzialowcem i w zwigzku z tym ,,jest w czarnej dupie”.

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza zarejestrowana pod nazwa (...), polegajaca na wydawaniu czasopisma
(...). Czasopismo wydawane jest raz w miesiagcu w nakladzie okolo 10-11 tysiecy i jest gazeta bezplatna, ktora
rozprowadza sie w urzedach, kioskach, sklepach na terenie (...)i (...). Dochody pozwanego z tej dzialalno$ci wynosza
okolo 30-40.000 rocznie. Dodatkowo pozwany wspolpracuje ze szkolg wyzsza w G. jako wykladowca i uzyskuje z tego
tytulu kwote 2 — 3.000 zlotych rocznie. Pozwany jako redaktor naczelny i dziennikarz w swojej gazecie zajmuje sie
problemami spolecznoscei (...)1 (...), porusza miedzy innymi tematy zwigzane z dzialalnoScia wladz samorzadowych,
urzednikoéw naruszajacych przepisy prawa.

Dowod: zeznania pozwanego (k.177-179),
zeznania Swiadka S. T. (k.101-103),
zeznania Swiadka M. L. (k.103-104),
wydruki z czasopisma pozwanego (k.34-37),

Po ukazaniu sie artykuldéw dotyczacych powoda w gazecie (...) oraz na jej stronie internetowej powod byl wielokrotnie
pytany na temat tych publikacji przez swoich wspoélpracownikow, miedzy innymi przez T. S. i K. M., ktorzy zapoznali
sie z treécia artykulow napisanych przez pozwanego. Wedlug nich powdd zostal przedstawiony w zlym $wietle jako
osoba, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie karne, gdyz jest oskarzona o popemhmienie czynéw korupcyjnych
opisanych przez pozwanego. Powod tlumaczyl, ze nie jest prowadzony przeciwko niemu zaden proces, zwlaszcza
karny, ze nie przedstawiono mu zadnych zarzutéw, ze nie byt do tego czasu przestuchiwany. Takze inne osoby
— radni w Starostwie (...) byli zaniepokojeni treécig artykuléw napisanych przez pozwanego o powodzie, pytali
czesto powoda o to, czy dopuscil sie popelnienia opisanych przestepstw. Powdd wyjaénial, ze nie byl nigdy wzywany
do Prokuratury, Ze nie postawiono mu zadnych zarzutéw, uspokajat nastroje niepokoju wsrod wspolpracownikow.
Artykuly napisane przez pozwanego byly przedmiotem czestych rozméw w miejscu pracy powoda. Powdd bardzo
przezywal tres§é¢ artykuldow napisanych przez pozwanego. Nie tylko w pracy musial wyjasniaé, ze nie jest uczestnikiem
zadnego postepowania karnego, ale takze w domu musial wyjaéniaé zonie i corce, ze nie jest podejrzany w sprawie
popekienia przestepstw.

Powdd udzielil wywiadu stacji (...). Wywiad ten ukazal sie miedzy innymi na stronie (...) orazna (...)
Dowod: zeznania powoda (k.175-177),
zeznania Swiadka T. S. (k.104-105),

zeznania Swiadka K. M. (k. 105-106),



wydruk artykutu ,,(...) w S.” (k.38),

wydruk artykulu ,, (...) biznesmen oskarza staroste. Co jest na taSmach?” (k.40-43),
(...) (...) obecny starosta czerpal zyski z handlu w kantorze,

(...) nie narazila sie staroscie,

(...) starosta s. grozil jednemu z przedsiebiorcow,

(...) co jest na tasmach (...) przedsiebiorcy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Materialnoprawng podstawe dochodzonego przez powoda roszczenia w zwiazku z ochrong jego débr osobistych —
dobrego imienia, czci i wizerunku - stanowi przepis art. 24 §1 k.c. nawigzujacy do katalogu otwartego dobr osobistych
wskazanych w art. 23 k.c. Podstawe prawna zadania pienieznego w zakresie zado$¢uczynienia za naruszenie dobr
osobistych stanowi natomiast przepis art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.

Przepis art. 23 k.c. statuuje ogo6lna zasade ochrony doébr osobistych czlowieka, natomiast przestanki ochrony tych
dobr precyzuje kolejny przepis art. 24 §1 k.c. Wskazany przepis reguluje problematyke ochrony débr osobistych
czlowieka za pomoca §rodkéw niemajatkowych, a wiec niezwigzanych z bezposrednimi Swiadczeniami majatkowymi
na rzecz pokrzywdzonego lub oséb trzecich. Pierwszy z powolanych przepisow stanowi, ze dobra osobiste czlowieka,
jak w szczegolnosci zdrowie, wolnosé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Natomiast kolejny przepis
w swoim paragrafie pierwszym stanowi, Ze ten, czyje dobro zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba ktora dopuscila sie naruszenia, dopekita czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegoblnosci zeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Stosownie do tresci art. 24 § 1 k.c. w sprawie o ochrone dobr osobistych sad powinien w pierwszym rzedzie ustalic,
czy do naruszenia dobr osobistych rzeczywiscie doszto i dopiero w razie pozytywnej odpowiedzi na to pytanie winien
oceni¢, czy dzialanie pozwanego - naruszyciela bylo bezprawne, majac przy tym na wzgledzie, ze powolany przepis
postuguje sie konstrukcja domniemania bezprawnosci. Wprowadzone w art. 24 k.c. domniemanie bezprawnoéci
powoduje, Ze na pozwanym cigzy dowdd wykazania, ze jego dzialanie nie nosilto znamion bezprawnosci - bylo zgodne
z obowigzujacym porzadkiem prawnym oraz zasadami wspolzycia spolecznego.

Sad rozpoznajacy sprawe o ochrone dob osobistych w pierwszej kolejnoSci winien zatem poddaé ocenie to, czy i
jakie dobro zostalo naruszone, a nastepnie oceni¢ - na zarzut pozwanego - czy pomimo naruszenia tych dobr nie
zachodzi podstawa do wylgczenia jego odpowiedzialnosSci ze wzgledu na brak bezprawnos$ci dzialania. Naruszenie
dobr osobistych oraz bezprawnos$é sa kategoriami calkowicie samodzielnymi, niezaleznymi i kazda z nich podlega
oddzielnej kwalifikacji i ocenie.

Analizujac przedmiotows sprawe pod katem przedstawionych wyzej rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej
sprawie bezsporna byla okoliczno$¢, ze powod P. L. (1) w 2015r. sprawowal funkcje Starosty (...) w okresie od lipca
2015 roku do listopada 2015 roku, czyli w czasie publikowania przez pozwanego spornych artykuléw. Bezsprzeczne



bylo takze to, ze pozwany R. W. byl wydawca czasopisma w formie papierowej (...) oraz jej internetowej wersji ,,(...)”
jak i autorem wszystkich artykulow dotyczacych powoda, powolanych w treéci pozwu.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie w pierwszej kolejnoéci byla kwestia tego, czy treSci zawarte w
opublikowanych przez pozwanego materialach byly zgodne z prawda, a w szczegoblnoSci czy racje ma powod, ze
opublikowane materialy naruszyly jego dobre imie, cze$¢ i wizerunek rozumiany jako postrzeganie powoda przez
lokalng spolecznosé.

Dla zbadania tych okolicznoSci nalezy w pierwszej kolejnosci oceni¢ czy twierdzenia zawarte w opublikowanych
materialach maja uzasadnienie w stanie faktycznym, a zatem czy polegaja na prawdzie W tym celu konieczne
jest przeanalizowanie sytuacji prawnej powoda w zwiazku ze zlozonym przez M. L. zawiadomieniem o mozliwosci
popehienia przestepstwa, w szczegdlnosci przeanalizowanie w jakim charakterze wystepowal on w toczacym sie
postepowaniu.

Analizujac stan faktyczny stwierdzi¢ nalezy, ze M. L. w dniu 29 maja 2015r. zlozytl zawiadomienie o podejrzeniu
popetnienia przez P. L. (1) szeregu przestepstw, ktére skutkowalo wszczeciem postepowania wyjaéniajacego w sprawie.
Pierwszym etapem tego postepowania jest postepowanie ,in rem”, czyli w sprawie, podczas ktérego organy Policji
i Prokuratury probuja ustali¢ okoliczno$é¢, czy doszlo do popelienia czynu zabronionego, a w dalszej kolejnosci
tego, kto jest jego sprawca. Dopiero wowczas postepowanie przechodzi w etap postepowania przeciwko osobie, ktora
wystepuje wowczas jako podejrzany, ma przedstawione zarzuty i moze podejmowaé okre§lone kroki w celu swej
obrony. Powd6d nigdy nie wystepowal w postepowaniu wszczetym na skutek zawiadomienia M. L. jako podejrzany,
gdyz postepowanie to zakonczylo sie na etapie postepowania prowadzonego w sprawie i zostalo ostatecznie umorzone
na mocy postanowienia z dnia 3 sierpnia 2016 roku. Powodowi nigdy zatem nie przedstawiono zarzutéow w tym
postepowaniu, nie wystepowat on nigdy w charakterze podejrzanego. Juz po opublikowaniu przez pozwanego
artykuléw, z ktorych ostatni byl z dnia 26 listopada 2015 roku, powod zostal wezwany i przestuchany w sprawie jako
Swiadek — w dniu 21 grudnia 2015 roku. Wynika to w spos6b niebudzacy watpliwoSci z dokumentéw zgromadzonych
w sprawie 1Ds 1933/15 jak i z przesluchania w charakterze §wiadka S. T. — bedgcy w tym czasie Prokuratorem
Prokuratury Rejonowej w Stubicach.

Z powyzszego chronologicznego przebiegu wydarzen wynika, ze w momencie opublikowania przez pozwanego
wszystkich artykuléw bedacych podstawa faktyczng pozwu w niniejszej sprawie — a zatem w okresie od lipca do
listopada 2015 roku powodowi w przedmiotowym postepowaniu 1Ds 1933/15 nie postawiono zadnych zarzutow.

W $wietle powyzszego stanu faktycznego nalezalo przeanalizowaé, czy treSci zawarte w materialach opublikowanych
przez pozwanego odzwierciedlaly rzeczywista sytuacje prawna powoda w momencie publikacji tych tekstow.

W artykule z dnia 29 lipca 2015r. pt. ,,S.. Decyzja prokuratury w sprawie £.” pozwany napisal miedzy innymi ,,Sledczy
zbadaja, czy L. popeknil przestepstwo stosowania grézb karalnych, skladania falszywych zeznan i przekroczenia
uprawnien przez funkcjonariusza publicznego.” Takie sformulowania nakazuja przyjaé, ze jest juz okre$lona osoba
podejrzana o popelnienie przestepstw — powod, a zadaniem organ6w $cigania jest zbadanie, czy zachowanie powoda
wypehialo znamiona poszczegblnych czyndéw wskazanych jako przestepstwa. Tymczasem postepowanie bylo caly czas
na etapie ,,w sprawie”, nie za$ przeciwko osobie, pozwany nie mégl wiec pisaé¢ o tym, ze §ledczy badaja, czy powod
popeknil przestepstwa, gdyz nie bylo jeszcze zarzutdéw przeciwko tej osobie. Pozwany zeznal, ze byt uczulany przez
Prokuratora T., by nie wskazywal nazwiska osoby, ktdrej dotyczy zawiadomienie zlozone przez M. L., a pomimo tego
wyraznego ostrzezenia — w swoich artykulach wymienial nazwisko powoda w takim kontekscie, jakby powdd byl juz
osoba podejrzana.

W artykule z wrzeénia 2015r. w cyklicznych ,K. d. pozwany zawarl stwierdzenie ,ze §ledztwa w sprawie popelienia
przez L. trzech przestepstw wylaczona zostala takze (...) policja, dochodzenie prowadza funkcjonariusze z G.”.
Takie samo sformulowanie znajdujemy w napisanych przez pozwanego ,K. d. z listopada 2015 roku. W artykulach
tych pozwany uzywa konsekwentnie stwierdzenia ,w sprawie popelnienia przez L. trzech przestepstw”, a zatem
sugeruje czytelnikowi, ze Sledztwo jest prowadzone przeciwko okre$lonej osobie — powodowi. Nie zmienia tego uzycie



zwrotu ,w sprawie”, skoro zaraz potem pojawia sie nazwisko powoda, co kaze odczytac calo$¢ jako postepowanie
prowadzone przeciwko okre$lonej osobie. Gdyby pozwany zastosowal sie do rad Prokuratora i opisal wszczecie
postepowania w sprawie podejrzenia popelnienia okres§lonych czynéw na skutek zawiadomienia zlozonego przez M.
L., bez dopisywania, ze dotyczy to ,popelnienia przez L. trzech przestepstw”, wowczas jego artykul bylby zgodny z
rzeczywistym stanem postepowania prowadzonego przez organy $cigania. Wobec tego, ze nigdy nie bylo prowadzone
§ledztwo dotyczace popelhienia przez powoda jakichkolwiek przestepstw, nalezy przyjaé, ze tres¢ wskazanego artykulu
pozwanego byla niezgodna z prawda, gdyz sugerowala prowadzenie postepowania karnego przeciwko powodowi.

W kolejnym artykule z 26 listopada 2015r. zatytulowanym ,,S.. Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty”
pozwany zamiescil wizerunek powoda wraz z podpisem duzymi literami: ,L.: jestem w czarnej dupie”. W artykule
tym pozwany ponownie napisal, ze ,,$ledztwo w sprawie popelienia przez P. L. (1) trzech przestepstw przejela (...)
prokuratura”. Zaréwno zacytowana tre$¢ wypowiedzi , jak uklad tekstu, zdjecie powoda i powolany cytat z jego
wypowiedzi (nagranej na taSmach i odnoszacej sie do sytuacji materialnej powoda) sugeruja czytelnikowi, ze powdd
czuje sie przestraszony zaistnialg sytuacja. Zastosowana przez pozwanego kompozycja artykulu wraz z publikacja
wizerunku powoda, sugerujg nawigzanie do toczacych sie postepowan prokuratorskich na skutek zawiadomienia
zgloszonego przez M. L.. Tymczasem zacytowane slowa ,jestem w czarnej dupie” zostaly wypowiedziane przez powoda
w zupelie innym kontekécie — dotyczyly jego sytuacji finansowej, nie mialy za§ zadnego zwigzku z toczacym sie w
prokuraturze postepowaniem. Zabieg pozwanego byl zatem celowy — mial wywrzeé skojarzenie strachu powoda w
zwigzku z prowadzonym postepowaniem prokuratorskim.

W tym miejscu mozna powola¢é sie na stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym za naruszajace dobra osobiste
moze byé¢ uznana kompozycja artykulu, tytuly, podtytuly, zdjecia, o ile ich dobér i uklad tworzy nieprawdziwy,
godzacy w te dobra obraz osoby, ktorej dotyczy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2009 r. , sygn. akt II
CSK 326/09, LEX nr 574524; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2010 r., sygn. akt I CSK 465/08, LEX nr
510611). W niniejszej sprawie dla stwierdzenia naruszenia dobr osobistych powoda w powolanym artykule decydujaca
byla zaroéwno treéc artykulu, wzbogacona o zdjecie powoda, uzyty cytat z jego wypowiedzi, niemajacej zwiazku z
prowadzonym postepowaniem wyjasniajacym, co tworzylo lacznie kompleksowy, negatywny wydzwiek. Biorac pod
uwage okoliczno$¢, ze w momencie publikowania tekstow przez pozwanego wobec powoda nie toczylo sie zadne
postepowanie karne, nie postawiono mu zadnych zarzutéw, takie sformulowania tresci publikacji mogly prowadzic
do mylnego wrazenia, ze powdd jest podejrzanym o dokonanie trzech przestepstw. Wobec faktu, ze informacje te
znalazly sie w bezplatnej, lokalnej gazecie o stosunkowo duzym nakladzie, ich tre$¢ niewatpliwie miala negatywny
wplyw na popularnoéc i sposdb postrzegania powoda przezlokalna spolecznos¢. Nalezy podkresli¢, ze powod byt w tym
czasie osobg sprawujaca funkcje publiczng — Starosta (...), a zatem przedstawianie go w negatywnym $wietle mogto
niekorzystnie rzutowac na jego dalsza prace zawodowa i zaufanie lokalnej spolecznosci. Taki sposéb przedstawienia
powoda przez pozwanego w przywolanych artykulach w ocenie sadu naruszal dobra osobiste powoda w postaci jego
dobrego imienia, czci i wizerunku - rozumianego jako spos6éb postrzegania osoby znanej przez jej otoczenie, co jest
szczegoblnie istotne dla os6b sprawujacych publiczne funkcje.

Natomiast artykul napisany przez pozwanego w sierpniowym numerze, podobnie jak wypowiedz w ,K. d. zawarta
w tym numerze (...) nie zawieraja zdaniem sadu nieprawdziwych informacji godzacych w dobra osobiste powoda.
Powolane artykuly zawieraja jedynie krytyczne wypowiedzi pozwanego, ktory podkresla, ze upowszechnia w jego
ocenie skandaliczng zawarto$¢ nagran z udzialem starosty (...) i ze list powoda odbiera jako probe zastraszania i
zamkniecia mu ust. W podobnym osobistym tonie pozwany wypowiada sie w sierpniowych ,K. d., piszac o tym, ze
nie usunie publikacji na temat powoda i nie przeprosi go, gdyz uwaza swoje publikacje za prawdziwe. W ocenie
sadu pozwany wyrazal w powolanych publikacjach swoje odczucia, do czego mial prawo, nie zawart tez zadnych
nieprawdziwych informacji naruszajacych dobre imie, cze$¢ lub wizerunek powoda.

W dalszej kolejnosci sad badal, czy dzialanie pozwanego — naruszyciela bylo bezprawne, majac przy tym na wzgledzie,
ze przepis postuguje sie konstrukcja domniemania bezprawno$ci. Analizujac przedmiotowa kwestie w pierwszej
kolejnoéci nalezy podkreslié, ze nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ktory twierdzi, ze wszystkie jego publikacje
maja charakter felietonu, a zatem uprawnione jest w nich przedstawienie osobistego, nawet zlo§liwego punktu



widzenia autora. Artykuly pozwanego, w szczego6lnoéci te opublikowane na pierwszej stronie gazety — maja charakter
informacyjny, a spos6b ich publikacji nie wskazuje, ze zawarte w nich tresci stanowia subiektywne zdanie autora.
Sad nie neguje, ze dopuszczalna i czesto uzasadniona spolecznie jest krytyka, w szczegolno$ci os6b pekligcych
wysokie stanowiska polityczne, spoleczne, samorzadowe. Krytyka taka jednak musi by¢ rzetelna i poparta dajacymi
sie sprawdzi¢ informacjami. Artykuléw pozwanego, w szczeg6lnoéci zawartych w numerze lipcowym i listopadowym
nie mozna za takie uznac¢. Pozwany informujac o toczgcej sie w prokuraturze sprawie, nie dopilnowal tego, by
istotne szczegoly dotyczace osoby powoda zostaly przedstawione rzetelnie. Uzyte przez pozwanego stowa w sposéb
nieuprawniony sugerowaly, ze to powod popeknil badz ze zarzucono mu popelnienie trzech przestepstw. Pozwany nie
dochowal nalezytej staranno$ci przy publikacji artykuléw dotyczacych powoda, nie zastosowal sie do stow Prokuratora
udzielajacego mu informacji, by nie podawaé nazwiska powoda, gdyz postepowanie jest prowadzone w sprawie, nie zas
przeciwko osobie, powod nie byt ani §wiadkiem ani tym bardziej podejrzanym w sprawie. Nie posiadajac wyksztalcenia
prawniczego pozwany nie poprosil o pomoc lub sprawdzenie tresci publikacji przez osoby, ktére maja taka wiedze
prawnicza, by wyeliminowaé¢ ewentualne nieprawidlowosci w tekscie.

Nie mozna przyjac, jak chce tego pozwany, ze jego zachowanie - krytyka osoby publicznej - bylo uzasadnione interesem
spolecznym. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podziela poglad Sadu Najwyzszego zawarty w jego wyroku z dnia 21
maja 2015 roku w sprawie IV CSK 557/14, zgodnie z ktérym ,podjeta w interesie spolecznym krytyka jest dzialaniem
pozadanym jezeli ma cechy rzetelnoSci i rzeczowoéci, opiera sie na informacjach, ktére zostaly starannie zebrane i
zweryfikowane oraz nie przekracza granic koniecznych do osiggniecia jej celu. Nalezy odrzucié automatyzm polegajacy
na uznaniu, ze powolanie sie na dzialanie w interesie spolecznym zawsze wylacza bezprawno$¢ i wymagac zbadania
w kazdym przypadku wszystkich okolicznosSci, pozwalajacych na staranne wywazenie kolidujacych ze soba praw
- do ochrony dobr osobistych z jednej strony oraz wolno$ci wypowiedzi i krytyki z drugiej strony. Prawidlowo$¢
zastosowania kryterium uzasadnionego interesu spolecznego bada sie w kontekécie realizacji prawa do uczciwej
krytyki, co wymaga oceny pod katem prawdziwoSci zarzutu, a co najmniej zastosowania wita$ciwej metody w
poszukiwaniu prawdy (...). Tylko krytyka rzeczowa i rzetelna moze rzeczywiscie stuzy¢ dobru spoleczenstwa”. Zdaniem
sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe zachowania pozwanego nie mozna zakwalifikowa¢ jako rzetelnej i rzeczowej
krytyki powoda, co mogloby istotnie stuzy¢ interesowi lokalnej spolecznosci.

Nalezy zauwazy¢, ze w art. 12 ust. 1 prawa prasowego ustawodawca stawia wymog ,szczegbdlnej starannosci”,
domagajac sie od dziennikarzy staranno$ci wyjatkowej, specjalnej, nieprzecietnej, a wiec wiekszej od tej, ktora jest
normalnie oczekiwana w obrocie cywilnoprawnym. Wymog szczegoblnej starannoSci to nakaz zachowania szczeg6lnej,
wyjatkowej ostroznosci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw prasowych (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 17 pazdziernika 2002 r., IV KKN 634/99, OSN 2003, nr 3 — 4, poz. 33; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 wrzeSnia 2003 r. IV KKN 466/00, Lex nr 81200) oraz postanowienie z dnia 7 lutego 2007 r. III KK 243/06,
OSN 2007, nr 5, poz. 43). Zaliczenie szczegolnej staranno$ci do wymogow, ktérych niespelnienie implikowac bedzie
bezprawnos$é¢ zachowania powoduje to, ze kazde odstepstwo od zachowania ,modelowego — wzorcowego” musi
oznacza¢ brak staranno$ci, a wiec bezprawno$¢ dzialania. O bezprawno$ci dzialania przesadza¢ musi stwierdzenie,
ze dziennikarz miedzy innymi zaniechal rozméw ze wszystkimi osobami, ktére maja wiedze o podjetym temacie i
postawionych zarzutach. Ponadto braku szczegblnej starannoéci dowodzi rowniez odstapienie od weryfikacji danych,
brak krytycyzmu w stosunku do materialéw, stronniczo$é¢, brak przedstawienia stanowiska strony przeciwnej,
niepelne przedstawienie okoliczno$ci sprawy. Obowiazek obiektywnego relacjonowania pogladéw politycznych
oznacza niepodawanie czytelnikom krzywdzacych ocen w sytuacji, gdy nie dokonano ich weryfikacji w oparciu o
obiektywne Zrodla wiedzy (R. Stefanicki, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2002 r., I CKN 413/01,
PiP 2003, z. 7, s.122). Falszywa informacja nie moze nigdy realizowaé waznego interesu spolecznego.

W niniejszej sprawie pozwany wprawdzie staral sie uzyskaé rzetelne informacje rozmawiajgc z Prokuratorem,
jednakze przedstawil je w sposéb, ktéry nie obrazowal rzeczywistego przebiegu zdarzen. Majac na uwadze, ze
w przypadku informacji prawnych niewielka zmiana stow w sposéb istotny zmienia ich znaczenie, pozwany nie
majac wiedzy prawniczej winien zwrocié sie do Prokuratora o pisemne wyja$nienie istotnych zagadnien, mogt takze
zacytowaé wypowiedzi Prokuratora i poprosié go o autoryzacje publikowanego tekstu.Tego jednak nie uczynil.



Pozwany konsekwentnie w trakcie procesu twierdzil, ze podawal jedynie prawdziwe informacje o powodzie. Jak
wynika z treSci jego artykulow uczynil z powoda osobe, co do ktorej prowadzone s3 postepowania karne dotyczace
popehienia przez powoda trzech przestepstw. Takie przedstawienie rzeczywistosci bylo obiektywnie niezgodne z
prawda. Samo subiektywne przekonanie dziennikarza o prawdziwos$ci publikowanych informacji nie spelnia wymagan
zawartych w przepisie art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego (zob. wyr. SN z dnia 28 pazdziernika 2000 r., V KKN
171/98, OSN 2001, nr 3-4, poz. 31).

Nie zasluguje na akceptacje stanowisko pozwanego, jakoby swoje publikacje czynil na podstawie informacji
przekazywanych przez inne Zroédla, miedzy innymi stacje (...). Nalezy zaznaczy¢, ze nie znosi odpowiedzialnosci z
tytulu ochrony débr osobistych odwolanie sie do ocen i opinii wyrazonych przez inne podmioty ujawnione badz
nieujawnione w materiale prasowym. Powolanie w artykule Zroédla informacji (materialu wyemitowanego przez
(...)) nie wylacza bezprawno$ci dzialania autora, ktéry musi rzetelnie zbiera¢ materialy do swej publikacji, w tym
weryfikowa¢ uzyskane wiadomoéci ( tak SA w Warszawie w wyroku z 30.11.2012r., VI ACa 728/12, LEX 1289627).

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci sad uwzglednil roszczenia powoda i w punkcie pierwszym wyroku
nakazal pozwanemu usuniecie publikacji umieszczonych na wskazanej stronie internetowej oraz w archiwalnych
egzemplarzach gazety (...) dostepnych w formie pliku PDF na stronie (...) z dnia 26 listopada 2015 roku oraz z dnia
29 lipca 2015 roku. Natomiast jak wyzej uzasadniono, w artykule z dnia 26 sierpnia 2015 roku nie bylo zawartych
informacji, ktore w sposob bezprawny naruszalyby dobra osobiste powoda. Powod nie wykazal takze w niniejszym
procesie, by na stronach internetowych byly umieszczane publikacje pozwanego z cyklu ,Kolory daltonisty”, nie
dolaczyl na te okoliczno$¢ zadnych dowodoéw i dlatego sad nakazal pozwanemu usuniecie tylko tych artykulow ze
strony internetowej, ktore zostaly na niej opublikowane i w sposéb oczywisty naruszaly dobra osobiste powoda tj. jego
dobre imie, cze$¢ i wizerunek.

Sad uwzglednil takze zadanie przeproszenia powoda i zobowigzal pozwanego do zamieszczenia przeproszenia o tresci
»Redaktor naczelny R. W. przeprasza P. L. (1) za to, Ze naruszy! jego dobra osobiste poprzez publikowanie w okresie
od lipca 2015 roku do listopada 2015 roku w gazecie (...) oraz na stronie internetowej (...) artykulow zawierajacych
nieprawdziwe informacje, naruszajace dobre imie, wizerunek i czesé P. L. (1)”. Wskazane o$wiadczenie pozwany jest
zobowiazany opublikowac na stronie internetowej oraz w trzech kolejnych numerach gazety (...), o czym orzeczono w
punktach drugim i trzecim wyroku. Zdaniem sadu w powyzszym o$wiadczeniu nie bylo konieczno$ci podkreslania, ze
artykuly zawieraly treSci szkalujgce — po pierwsze powyzsze sformulowanie jest synonimem okreslenia nieprawdziwe,
a nadto zauwazy¢ nalezy, ze nie wszystkie informacje opublikowane w spornym materiale byly nieprawdziwe. W
sprawie o ochrone débr osobistych formula zadanego przez powoda o$wiadczenia, ktére ma zlozy¢ pozwany, nie
musi by¢ uwzgledniona w sposéb Sciéle odpowiadajacy okreSleniom zawartym w pozwie, lecz moze by¢ przez sad
zmodyfikowana w granicach nienaruszajacych istoty zadania.

Majac na uwadze, ze zachowanie pozwanego bylo nie tylko bezprawne ale takze zawinione, spelnione zostaly
przestanki do zastosowania art. 448 § 1 k.c., a zatem uzasadnione bylo zadanie powoda w zakresie zasadzenia na
jego rzecz zado$Cuczynienia za doznang krzywde. Nalezy podkresli¢, ze zasadzenie zadoSéuczynienia ma charakter
fakultatywny i nalezy do dyskrecjonalnej wladzy sedziego. Biorac pod uwage to, ze pozwany przedstawil informacje
w sposoéb nierzetelny i pomdéwil powoda o takie postepowanie, ktére moglo go zdyskredytowaé w oczach jego
sympatykow, sad stanal na stanowisku, ze powodowi nalezy sie rekompensata finansowa. Sad doszedl do przekonania,
ze kwota rekompensujaca wyrzadzona powodowi krzywde bedzie kwota 5.000 zl. Jest to suma odpowiednia do stopnia
naruszenia dobr osobistych powoda jak i nasilenia niedbalstwa i zlej woli pozwanego. Niewatpliwie bowiem pozwany
nie dochowal nalezytej starannos$ci dziennikarskiej, a zatem dzialal co najmniej w sposéb niedbaly, a sama tre$c i uklad
tekstu artykuléw prasowych pozwalaja na stwierdzenie, ze liczyt sie z tym, ze nastapi w ten sposob zdyskredytowanie
powoda w oczach opinii publicznej. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze spadek popularno$ci powoda byt konsekwencja przede
wszystkim ujawnienia taSm nagranych przez M. L., z ktérych wynikalo, ze powdd sprawujacy funkcje publiczng, ma
powiazania ze Swiatem biznesu. Dodatkowo na sytuacje powoda i jego wizerunek w Srodowisku lokalnym mogla
mie¢ wplyw tre§é publikowanych przez pozwanego artykulow. W tych okoliczno$ciach w ocenie sadu uzasadnione



bylo przyznanie zado$c¢uczynienia w wysokosci 5.000 zl. Taka suma stanowi realng i ekonomicznie odczuwalng
dolegliwo$¢ dla pozwanego, ktérego dochody roczne wynosza okolo 40.000 zlotych. Ponadto wskazana kwota nie jest
sumg symboliczng i w ocenie sagdu w sposob wladciwy rekompensuje poczucie krzywdy powoda. Odsetki ustawowe
za opOznienie od tej kwoty sad zasadzil na podstawie przepisu art. 455 k.c. w zwiazku z art. 481 § 1i 2 k.c. od dnia
nastepnego po wydaniu niniejszego wyroku przyjmujac, ze od tego dnia pozwany ma §wiadomos$¢é obowigzku zaplaty
zado$éuczynienia za wyrzgdzona krzywde. Dopiero przeprowadzone niniejsze postepowanie zakonczone wyrokiem
uwzgledniajacym zadanie powoda co do zasady pozwolilo na ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego i wysokosci
naleznego powodowi zado$¢uczynienia. Z tych wzgledow orzeczono jak w punkcie czwartym wyroku.

W pozostalej cze$ci zadania powoda zostaly oddalone w punkcie pigtym wyroku. Jak juz wcze$niej zaznaczono
nie wszystkie powolane artykuly napisane przez pozwanego zawieraly nieprawdziwe informacje dotyczace powoda.
Powo6d nie udowodnil takze, by wszystkie wskazane artykuly (Kolory daltonisty) byly publikowane na stronach
internetowych pograniczalubuskiego.pl. (...) zado$¢uczynienia zadana ponad 5.000 zlotych jest takze zdaniem sadu
nieuzasadniona. Powod w szczegblnoéci nie udowodnil, by publikacje pozwanego staly sie przyczyna powaznych
dolegliwos$ci lub zaburzen w zdrowiu powoda. Nie wykazal takze w sposéb niebudzacy watpliwoéci, ze artykuly
prasowe pozwanego zaburzyly zycie rodzinne powoda i staly sie przyczyna jego dodatkowych cierpien. Z tych wzgledow
brak bylo podstaw do zasadzenia wyzszej kwoty z tego tytulu.

Dokonujac oceny materialu dowodowego, sad oparl sie na zgromadzonych w sprawie dokumentach. Byly
to kopie artykuldéw prasowych pozwanego i wydruki ze stron internetowych zawierajace artykuly autorstwa
pozwanego. Pozwany tego nie kwestionowat. Ponadto sad zapoznatl sie z informacjami znajdujacymi sie na stronach
internetowych, ktore wskazaly obie strony, a na ktérych znajdowaly sie artykuly lub wywiady w sprawie afery taSmowej
i wywiad z powodem. Na tej podstawie mozna bylo ustali¢ stan faktyczny, w szczegdlnosSci chronologie wydarzen od
zawiadomienia M. L. po napisanie ostatniego listopadowego artykulu prasowego przez pozwanego. Sad dopuscil takze
dowody z licznych dokumentéw zebranych w sprawie 1Ds 1933/15 — postanowien, protokoléw zeznan §wiadkow, co
pozwolilo na ustalenie okolicznoSci pierwszego i jedynego przestuchania powoda w charakterze $wiadka w tej sprawie.
Wszystkie wskazane dokumenty i nagrania sa wiarygodne, zadna ze stron nie kwestionowala zreszta ich prawdziwoSci.

W sprawie zeznawali §wiadkowie: prokurator S. T. przedsiebiorca M. L., oraz pracownicy urzedu T. S. i K. M..

Zeznania prokuratora S. T. pozwalaja na przyjecie, ze pozwany interesowal sie sprawg afery taSmowej w S. i podjal
starania w celu uzyskania na ten temat informacji. Swiadek zeznal, ze udzielal takich informacji telefonicznie,
pozwany nie kontaktowal sie z nim osobiscie, nie przedstawial tez po rozmowach prokuratorowi artykuléow do
autoryzacji. Swiadek podkreslal, ze méwil pozwanemu o kilku watkach wymagajacych wyjasnienia w postepowaniu
sprawdzajacym, ze postepowanie jest prowadzone w sprawie, nie za$ przeciwko osobie, ze powdd zostal wskazany
w zawiadomieniu M. L., nie jest jednak ani §wiadkiem ani podejrzanym w sprawie, uczulal takze, by nie wymieniac
nazwiska powoda. Zeznania §wiadka sa w ocenie sadu szczere, jasne i majg potwierdzenie w zeznaniach pozwanego,
stad sad dal im w pelni wiare.

Podobnie zeznania $wiadka M. L. sa logiczne i potwierdzone dokumentami zebranymi w sprawie karnej i w
informacjach zgromadzonych na stronach internetowych jak i w wydrukach z tych stron. Swiadek potwierdzil, ze to
z jego inicjatywy zgloszone zostalo zawiadomienie o mozliwoéci popehienia czynéw zabronionych przez powoda i
prowadzone bylo postepowanie pod sygnatura 1Ds 1933/15, zakoficzone umorzeniem §ledztwa. Swiadek zeznal, ze
posiadal nagrania rozméw z powodem, ktore staly sie podstawa afery taSmowej w S.. Na jednym z nagran powdd
powiedzial, ze ,jest w czarnej dupie”, co zostalo wypowiedziane w konteksScie biznesowym i dotyczylo tego, ze wzial
kredyt na dzialalno§¢ kantoru wymiany walut. Slowa te nie mialy wedlug swiadka zadnego zwigzku ze sprawami
karnymi lub cywilnymi. O tych rozmowach i swoich nagraniach $wiadek poinformowat takze pozwanego, ktory byl
zainteresowany sprawg powoda i nagran. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka, gdyz pozostaja w korespondencji z
zeznaniami §wiadka T., dokumentami zebranymi w sprawie karnej i zeznaniami stron.



Zeznania $wiadkow T. S. i K. M. pozwolily natomiast oceni¢ to, jaki byt odbior spoleczny publikowanych przez
pozwanego artykuldow oraz jakie bylo zachowanie powoda na wie$¢ o tych publikacjach. Obaj $wiadkowie zeznali,
ze artykuly przedstawialy powoda w zlym Swietle, po ich przeczytaniu mieli wrazenie, ze powdd jest oskarzony
o popehienie przestepstw, ze toczy sie przeciwko niemu postepowanie karne, o co zresztg pytali powoda. Powod
musial thumaczyé, ze nic nie wie o takich postepowaniach, ze nie byl przestuchiwany w Prokuraturze, ze nie ma
przeciwko niemu zadnych zarzutow. Zdaniem §wiadkow artykuly pozwanego nie byly obiektywne, lecz jednostronne
bez umozliwienia powodowi udzielenia odpowiedzi lub choéby zajecia swojego stanowiska. Zdaniem $wiadka K. M.
artykuly pozwanego stanowily atak na powoda i przedstawialy go jako oskarzonego. Zdaniem sadu zeznania $wiadkow
— 0s6b obcych dla obu stron procesu sg bezstronne, jasne i szczere, co pozwala uznac je za wiarygodne.

Nie bez znaczenia pozostaly zeznania samych stron. Zeznania powoda sa w ocenie sadu szczere i maja potwierdzenie
w zeznaniach $wiadkow oraz dokumentach zebranych w sprawie. Wynika z nich, ze powdéd w okresie od lipca
do listopada 2015 roku, kiedy ukazywaly sie publikacje pozwanego na jego temat, nie wiedzial o toczacym sie
postepowaniu wszczetym z zawiadomienia M. E.. Dopiero w dniu 21 grudnia 2015 roku powdd zostal po raz
pierwszy przestuchany w tej sprawie w charakterze $wiadka. Do tego czasu nie mogl wiedzieé o losach prowadzonego
postepowania 1Ds 1933/15. Powod zeznal, ze pozwany nigdy nie umawial sie z nim na rozmowe, nie zwracal sie o
wyjaénienie lub zajecie stanowiska w sprawie. Artykuly pozwanego byly wiec dla powoda zaskoczeniem, powodowaly
liczne rozmowy w gronie najblizszych wspotpracownikdw na ten temat, konieczno$¢ wyjaéniania i thumaczenia przez
powoda, ze nie ma zadnej wiedzy o prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu karnym, ze nie postawiono
mu zadnych zarzutéw, ze nie byl nigdy przestuchiwany w charakterze podejrzanego. Dopiero pod koniec grudnia
2015 roku powdd zostal wezwany i przestuchany w charakterze §wiadka w sprawie 1 Ds. 1933/15. Postepowanie
to zakonczylo sie umorzeniem $ledztwa. Sad w tym zakresie dal w pelni wiare powodowi. Natomiast nie znajduje
potwierdzenia w materiale dowodowym okoliczno$¢, jakoby powdd stracil swéj urzad wylacznie przez publikacje
artykulow pozwanego jak i to, by rodzina powoda byla z tej przyczyny przedmiotem krytyki spolecznoéci lokalne;.
Tego powdd nie zdotal wykazaé.

Zeznania pozwanego sg takze w znacznej cze$ci wiarygodne. Pozwany potwierdzil, ze jest wydawca czasopisma
(...) i jego wersji internetowej, jak i to, ze napisal wszystkie wskazane przez powoda artykuly na jego temat.
Wyjaénil przy tym, ze dzialal wylacznie w celu informowania spotecznoéci lokalnej o nieprawidlowos$ciach zwigzanych
z wladzami samorzadowymi, a swoje informacje o powodzie zgromadzil poprzez rozmowy z prokuratorem S.
T. i przedsiebiorca M. L.. W tym zakresie zeznania pozwanego sa zgodne z zeznaniami wskazanych Swiadkow
i zaslugujg na wiare. Natomiast sagd odmoéwil wiary twierdzeniom pozwanego, jakoby jego artykuly zawieraly
wylacznie prawdziwe informacje o powodzie, Ze nigdzie nie napisal o tym, ze przeciwko powodowi toczy sie jakie$
postepowanie. Zaprzeczeniem tych zeznan sa zdania zawarte w artykulach pozwanego, miedzy innymi ,$ledztwo w
sprawie popelnienia przez P. L. (1) trzech przestepstw”. Powod zostal wskazany przez pozwanego z imienia i nazwiska
jako ten, w sprawie ktorego toczy sie Sledztwo o popelnienie trzech przestepstw. Tymczasem sam pozwany zeznal,
ze byt uczulany przez prokuratora T., ze sprawa nie jest prowadzona przeciwko konkretnej osobie, ze nie jest to
postepowanie przeciwko powodowi, ze w tym czasie nie byly przedstawione zadne zarzuty przeciwko niemu. Wbrew
zatem informacjom uzyskanym od prokuratora pozwany przedstawil powoda jako osobe, ktorej dotyczy Sledztwo w
sprawie popehienia przez niego trzech przestepstw. W ten sposob takze artykuly zostaly odczytane przez swiadkow T.
S.iK. M.. Pozwany jest z wyksztalcenia polonista, a zatem posiada umiejetno$¢ jasnego i precyzyjnego wypowiadania
sie. Tym samym winien w sposob rzetelny, bez manipulacji stowami pisa¢ artykuly i przedstawiaé w nich rzeczywisto$c¢
zgodnie z prawda, jesli nie chce narazié sie na zarzut przedstawiania informacji niesprawdzonych lub nierzetelnych.
Nie majac wiedzy prawniczej powinien tym ostrozniej postugiwac sie terminami zwigzanymi z procedura sadowa,
a wczeSniej upewnic sie, ze zastosowal odpowiednia terminologie. W tych okoliczno$ciach nie mozna przyjac¢, by
pozwany zachowat dziennikarska rzetelnoé¢ i przedstawil postepowanie karne, prowadzone na skutek zawiadomienia
M. L., zgodnie z rzeczywistoS$cig.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. oraz § 2 pkt 51 § 8 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015



roku (Dz. U. 2015, poz. 1800) w brzmieniu obowiazujacym w chwili wniesienia pozwu, dokonujac ich wzajemnego
zniesienia w punkcie széstym wyroku. Pierwsze zadanie powoda dotyczace ochrony jego dobr osobistych zostalo
uwzglednione niemalze w caloéci, a zatem pozwany winien zwroci¢ koszty procesu poniesione przez powoda, czyli
optate od pozwu — 600 zlotych i koszty zastepstwa procesowego — 1080 zlotych wraz z oplatg od pelnomocnictwa
17 zlotych, lacznie 1.697 zlotych na podstawie wskazanego przepisu oraz § 8 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. 2015, poz. 1800).
Natomiast drugie zadanie powoda dotyczace zasadzenia zado$éuczynienia zostalo uwzglednione w 33%, a zatem
pozwany winien zwroci¢ powodowi taki procent poniesionych kosztéw procesu — czyli 33% oplaty od pozwu — 247,50
zlotych (750 zlotych x 33%) oraz taki sam procent wynagrodzenia pelnomocnika — 1.584 zlotych (4.800 zlotych x
33%), czyli facznie kwote 1.831,50 zlotych na podstawie powolanego przepisu ustawy oraz § 2 pkt 5 cytowanego wyzej
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Koszty procesu nalezne powodowi
to lgcznie kwota 3.528,50 zlotych. Natomiast koszty procesu poniesione przez pozwanego to koszty zastepstwa
procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa — 4.817 zlotych w czesci, w ktérej pozwany wygral — 67% w zakresie
zadania zaplaty zadoS¢éuczynienia, co stanowi kwote 3.227,40 zlotych. Wobec tego, ze koszty procesu poniesione przez
obie strony byly zblizone, sad dokonal ich wzajemnego zniesienia na podstawie powolanego przepisu ustawy.

W niniejszej sprawie nie zostaly uiszczone koszty sgdowe w lacznej wysoko$ci 80 zl, na ktére sklada sie zwrot kosztéw
stawiennictwa $wiadka w sadzie. Sad stosujac odpowiednio powolany przepis o zwrocie kosztéw procesu i przepis
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 9o, poz. 594)
nakazat $ciggnac¢ od obu stron po 40 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim.

SSO Elzbieta Naftyniska
Sygn. akt I ACa 285/17
Uzasadnienie II instancji

Powdd P. L. (1) wniost o nakazanie pozwanemu R. W., prowadzgcemu dzialalno$¢ pod firma (...), bedacemu wydawcg
papierowej gazety (...) i jej wersji internetowej ,pogranicze- (...).pl” usuniecia publikacji umieszczonych na stronie
(...) oraz w archiwalnych egzemplarzach gazety (...)” dostepnych w formie pliku (...) na stronie (...) z dnia: 26 listopada
2015r. pt. (...). Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty” oraz cykliczny komentarz (...), 28 wrze$nia 2015 r.
cykliczny komentarz (...), 26 sierpnia 2015r. pt. (...). Koficzymy jubileusz dziesieciolecia” oraz cykliczny komentarz
(...),29lipca 2015r. pt. (...). Decyzja prokuratury w sprawie L.”. Zazadal zobowigzania pozwanego do opublikowania na
wlasny koszt, w trzech nastepujacych po sobie numerach gazety (...) i na stronie internetowej (...) (...).pl o§wiadczenia
nastepujacej tresci ,, Redaktor Naczelny R. W. przeprasza pana P. L. (1) za to, ze w sposob bezprawny naruszyt dobra
osobiste pana P. L. (1) poprzez publikowanie w okresie od lipca 2015 r. do listopada 2015 r. artykuléw zawierajacych
nieprawdziwe, szkalujace informacje, naruszajace dobre imie, wizerunek oraz cze$¢ pana P. L. (1).”. Domagat sie
robwniez zasadzenia kwoty 15.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Wniost takze o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw
procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze sprawuje funkcje publiczng Starosty (...). Pozwany natomiast jest wydawca i
redaktorem naczelnym gazety (...) i jej wersji internetowej. Od lipca 2015 r. do listopada 2015 r. w papierowych i
elektronicznych wydaniach tej gazety ukazal sie szereg publikacji zawierajacych stronnicze, negatywne i nieprawdziwe
twierdzenia na temat powoda, w czym ten upatrywal naruszenia jego dobr osobistych i wywodzil zgloszone roszczenia.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidsl o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz
kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim, po rozpoznaniu sprawy o sygn. akt
IC263/16:



I. nakazal pozwanemu prowadzacemu dzialalno$¢ pod firma (...), bedacemu wydawca papierowej gazety (...) oraz
jej wersji internetowej ,,(...)” usuniecia publikacji umieszczonych na wskazanej stronie internetowej i w archiwalnych
egzemplarzach gazety (...) dostepnych w formie pliku (...) na stronie (...) z dnia: 26 listopada 2015 roku pt. ,,S.. Nagly
zwrot w sprawie starosty”, 29 lipca 2015 roku pt. ,,S.. Decyzja prokuratury w sprawie L.”,

II. nakazal pozwanemu opublikowaé na jego koszt na stronie internetowej ,,(...)” w sposéb widoczny, analogiczny
do publikowanych wyzej artykuléw oswiadczenie nastepujacej tresci: ,Redaktor naczelny R. W. przeprasza P. L. (1)
za to, ze naruszyl jego dobra osobiste poprzez publikowanie w okresie od lipca 2015 roku do listopada 2015 roku na
wskazanej stronie internetowej artykuléw zawierajacych nieprawdziwe informacje naruszajace dobre imie, wizerunek
icze$¢ P. L. (1)”, przy czym o$wiadczenie to ma by¢ zamieszczone na wskazanej stronie internetowej przez okres trzech
miesiecy, w terminie siedmiu dni liczac od daty uprawomocnienia niniejszego orzeczenia,

III. nakazal pozwanemu opublikowa¢ na jego koszt na pierwszej stronie gazety (...) czarna, rbwnorzedna czcionka
o wielko$ci odpowiadajacej czcionce komentarza pozwanego, zamieszczonego w tej gazecie z dnia 26 listopada 2015
roku, oSwiadczenie nastepujacej treéci: ,Redaktor naczelny R. W. przeprasza P. L. (1) za to, ze naruszyl jego dobra
osobiste poprzez publikowanie w okresie od lipca 2015 roku do listopada 2015 roku w gazecie (...) artykulow
zawierajacych nieprawdziwe informacje, naruszajace dobre imie, wizerunek i cze$¢ P. L. (1)”, przy czym oé§wiadczenie
to ma by¢ zamieszczone w trzech kolejnych numerach wskazanej gazety, poczynajac od pierwszego numeru, ktory
ukaze sie po uprawomocnieniu niniejszego orzeczenia,

IV. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000 zl z tytulu zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia nastepnego po wydaniu orzeczenia,

V. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie,
VI. koszty procesu znibst wzajemnie pomiedzy stronami,

VII. nakazat Sciggnac¢ od powoda i pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
kwoty po 40 zl z tytulu nieuiszczonych kosztoéw sadowych.

Sad Okregowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach.

Powod sprawowat funkcje publiczng zastepcy burmistrza w S..

W dniu 1 grudnia 2014 r. zostal wybrany na stanowisko Starosty (...), ktére sprawowal do dnia 26 kwietnia 2016
r. Nastepnie podjal pelnienie tej funkeji w dniu 1 lipca 2016 r. W dniu 1 wrze$nia 2016 r. zgodnie z wyrokiem WSA
opuscil urzad starosty. Obecnie jest bezrobotny, nie jest zgloszony do urzedu pracy, pozostaje na utrzymaniu zony.
Nie jest czlonkiem zadnej partii politycznej. Powod nie znal weze$niej pozwanego, nigdy z nim nie rozmawial, ani nie
wyrazal zgody na publikacje artykuléw dotyczacych jego osoby.

Pozwany jest aktywnym politykiem (...). W ostatnich wyborach startowal z list (...) L. R. jako kandydat do Rady
Powiatu ((...). Pozwany zostal wybrany aktualnie na szefa (...) w powiecie (...).

Pozwany jest wydawca i redaktorem naczelnym lokalnej gazety (...), ktora jest kolportowana do skrzynek pocztowych
oraz jest dostepna w miejscach publicznych, takich jak sklepy, kioski, urzedy. Naklad miesieczny wynosi ok. 10-11 tys.
i ukazuje sie raz w miesiacu, okolo 20 dnia kazdego miesiaca. Gazeta wydawana jest rowniez w formie elektronicznej
pod adresem internetowym ,,(...) (...).pl.”

W dniu 28 maja 2015r. przedsiebiorca (...) M. L. udostepnil nagrania rozméw z powodem w czasie, gdy ten pehnit
funkcje burmistrza. W ten sposéb rozpoczela sie sprawa ,afery taémowej w S.”, o ktorej pisala prasa i moéwily lokalne
media. Z nagran wynikalo, ze powo6d zadeklarowal, ze jest ,,cichym wspolnikiem” spoiki (...) czy R.”. Mowil o swoim



zaangazowaniu finansowym w spolce i grozacych mu stratach w sytuacji, gdyby M. L. nie zmienil decyzji odno$nie
wypowiedzenia umowy dzierzawy.

W dniu 29 czerwca 2015r. do Prokuratury Rejonowej w Stubicach wplynelo od pokrzywdzonego M. L. zawiadomienie o
podejrzeniu popelnienia przez powoda przestepstw polegajacych na: przekroczeniu uprawnien przez funkcjonariusza
publicznego P. L. (1) pelniacego wowczas funkcje zastepcy burmistrza S. w celu uzyskania korzy$ci majatkowych (art.
231 § 2 k.k.), skladania przez te osobe falszywych zeznan (k. 233 § 1 k.k.) i zmuszenia M. L. grozba bezprawna do
okre$lonego zachowania przez powoda, J. G. i D. O., polegajacego na cofnieciu wypowiedzenia umowy dzierzawy
tudziez jej przedtuzenia ( art. 191 par. 1 k.k.).

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2015r. wszczeto dochodzenie w sprawie zeznania nieprawdy w dniu 12 maja 2015r.
przed Sadem Rejonowym w Stubicach.

Postanowieniem z dnia 22 wrzeénia 2015r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gorzowie WIk. wszczal $ledztwo
w sprawie zaistnialego w okresie od lipca 2013 r. do 8 pazdziernika 2014 r. w S. przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego, pelniacego funkcje zastepcy burmistrza S., ktory dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i na szkode interesu publicznego tj. o czyn z art. 231 § 2 k.k. Sledztwo powierzono K. w G..

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2015r. umorzono $ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien przez
funkcjonariusza publicznego, grézb kierowanych pod adresem M. L. oraz skladania nieprawdziwych zeznan przed
sadem.

W dniu 21 grudnia 2015r. powdd przestuchany przez Prokuratora w charakterze Swiadka zeznal, ze nigdy nie byl
cichym (...) spolki (...) czy reszka” ani nie bral kredytu na te dzialalno$¢. Z M. L. znal sie od okolo 10 lat, spotykal sie z
nim prywatnie. Gdy J. G. szukat lokalu do prowadzenia dzialalnoSci skontaktowat go z M. L., od ktorego J. G. finalnie
wynajat lokal. Po ok. roku J. G. otrzymal wypowiedzenie najmu lokalu. Powod zeznal, ze poniewaz skontaktowal ze
soba J. G. i M. L., czul sie odpowiedzialny za ich dalsza wspdlprace. Aby uprosié M. L. o to, by nie rezygnowal ze
wspolpracy z J. G., wowcezas razem z J. G. wymyélil historie, ze rowniez pow6d ma udzialy w tym interesie i jest w
nim ,,cichym wspolnikiem”.

W dniu 29 grudnia 2015r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wlkp. wydal postanowienie o umorzeniu
Sledztwa wskazujac, ze z nagranych rozméw wynika, ze nie ma w nich zwrotéw, ktére mozna potraktowac jako grozbe
bezprawng w celu zmuszenia pokrzywdzonego do odstapienia od wypowiedzenia umowy lub tez przedluzenia umowy.
Odno$nie zarzutu przekroczenia uprawnien przez funkcjonariusza publicznego stwierdzono, ze zachodzi¢ moze tylko
w dziedzinie tej dzialalno$ci stuzbowej i obejmowac tylko te czynnosci, ktére maja charakter stuzbowy i dotycza oséb
lub débr, w stosunku do ktérych sprawca wystepuje jako funkcjonariusz publiczny.

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy w Stubicach uchylil czeSciowo ww. postanowienie, w zakresie
skladania przez powoda falszywych zeznan w sprawie w dniach 12 maja i 26 maja 2015 r. oraz w zakresie zmuszenia
M. L. do okreslonego zachowania, polegajacego na kierowaniu przez powoda P. L. (1) grézb karalnych pod adresem
M. L. i jego najblizszej rodziny w celu zmuszenia pokrzywdzonego do cofniecia wypowiedzenia umowy dzierzawy z
dnia 1 listopada 2013 r.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze z treSci nagranych rozméw, toczacych sie miedzy P. L.
(1) a M. L. wynika, ze P. L. (1) zadeklarowal, ze jest ,cichym wspolnikiem” spoélki (...) czy R.”. Mowil o swoim
zaangazowaniu finansowym w spolce i grozacych mu stratach w sytuacji, gdyby M. L. nie zmienil swojej decyzji
odnoénie wypowiedzenia umowy dzierzawy. Natomiast przestuchiwany przed Sadem w charakterze $§wiadka wprost
zaprzeczyl, aby laczyly go z J. G. i P. O. jakiekolwiek interesy oraz wskazal, ze nic mu nie wiadomo w temacie ,cichego
wspolnika”. Ww. sprzeczno$¢ moze zdaniem Sadu sugerowac, ze P. L. (1) zeznal przed sadem nieprawde lub zatail
prawde.



Sad Rejonowy wskazal, ze zasadny jest zarzut niewyjasnienia wszystkich okoliczno$ci sprawy w zakresie czynu z art.
191 § 1 k.k. Oskarzyciel nie odnidst sie do podnoszonej przez pokrzywdzonego kwestii, Ze w dniu 8 pazdziernika 2014r.
P. L. (1) twierdzil, ze sprawa ,,odbije sie na jego rodzinie”, co pokrzywdzony odebral jako grozbe.

Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2016r. umorzono $ledztwo w sprawie zmuszania M. L. do okre§lonego zachowania
oraz skladania falszywych zeznan w dniach 12 maja i 26 maja 2015 r. przed Sadem Rejonowym w Stubicach.

Od lipca 2015 r. do listopada 2015 r. w wydaniach papierowym i elektronicznym gazety (...) ukazaly sie publikacje
dotyczace powoda.

W artykule ,,S.. Decyzja prokuratury w sprawie k.. Jest dochodzenie” opublikowanym dnia 29 lipca 2015 r. pozwany
napisatl ,, (...) prokuratura podjela decyzje o wszczeciu postepowania w sprawie popelnienia przez P. L. (1) trzech
przestepstw. Kolejni przedsiebiorcy twierdza, ze starosta ich zastraszal.” Artykul ten ukazal sie takze na stronie
internetowej ,,(...)".

W artykule zamieszczonym na pierwszej stronie gazety papierowej (...) zatytulowanym ,(...)” opublikowanym w
dniu 26 sierpnia 2015 r. pozwany napisal miedzy innymi: ,dbajac o spoleczny interes upowszechniam w mojej
ocenie skandaliczng zawarto§¢ nagran z udzialem starosty (...) P. L. (1), ktory przyznaje otwarcie, ze jest cichym
udzialowcem kantoru, bo musi dorobi¢ do burmistrzowskiej pensji, z ktérej tak trudno mu wyzy¢. (...) List starosty L.
odbieram podobnie jak te obelgi- jako prébe zastraszenia i zamkniecia mi ust.” Ten sam artykul pojawil sie na stronie
internetowej gazety pozwanego w dniu 27 sierpnia 2015 roku.

W cyklicznym komentarzu (...) w wydaniu (...) pozwany R. W. napisal: ,, List starosty (...) P. E. (1), w ktérym wzywa
mnie do usuniecia publikacji na jego temat, do przeprosin, odbieram jako grozbe”.

W cyklicznym komentarzu (...) w wydaniu (...) pozwany R. W. napisal: ,Z kolei o aferze z udziatem szefa Zarzadu
Powiatu (...) czyli Starosty P. L. (1), dowiedziala sie juz cala Polska (...) Dzi$ sprawe (...) starosty przejela Prokuratura
Rejonowa w Gorzowie. Ze $ledztwa w sprawie popehlienia przez L. trzech przestepstw wylaczona zostala takze (...)
policja, dochodzenie prowadzg funkcjonariusze z G..”

W wydaniu z 26 listopada 2015 r. na pierwszej stronie gazety znajduje sie wizerunek P. L. (1). Artykul napisany przez
pozwanego zatytulowany jest: ,,S.. Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty. L.: jestem w czarnej dupie” i
rozpoczyna sie od stéw ,Sledztwo w sprawie popelnienia przez L. trzech przestepstw przejela (...) prokuratura”. W
dalszej czesSci artykulu czytamy ,, (...) prokuratura uznala, ze istnieje uzasadnione podejrzenie popekienia przez L.
trzech przestepstw, wiec sprawy nie umorzyla, a przekazala ja do G. (...) W konicu sama prokuratura przyznala, ze
decyzje podjela zbyt pochopnie i wszczela §ledztwo w sprawie L. na nowo. O tym, czy postawi mu zarzuty dowiemy
sie juz wkroétce.”

W cyklicznym komentarzu (...) zlistopada 2015 r. pozwany napisat ,, (...) prokuratura stwierdzila, ze decyzje w sprawie
umorzenia postepowania podjela zbyt pochopnie i wszczela na nowo §ledztwo w sprawie popeklienia przez L. trzech
przestepstw (...)".

Pozwany jest z wyksztalcenia polonista i nie zna sie na terminologii prawniczej. Przed napisaniem artykulow
telefonicznie skontaktowal sie z sekretariatem Prokuratury Rejonowej w Stubicach i rozmawial z 6wczesnym jej
szefem Prokuratorem S. T. Prokurator potwierdzil, ze jest prowadzone postepowanie w sprawie nagran zlozonych
przez M. L. i mozliwo$ci popehienia trzech przestepstw. Mowil o tym, kogo M. L. wskazal jako osobe, ktora mialaby
dopusci¢ sie popeklienia tych przestepstw. Informowal pozwanego, ze rozstrzygniecie sprawy wymaga dalszych
czynno$ci, przede wszystkim przeshuchania §wiadkéw, wskazywal ze jest kilka watkéw sprawy, informowal wyraznie,
ze powdd nie byt ani Swiadkiem, ani podejrzanym w sprawie, nie byto tym bardziej sformulowanych zarzutéw wobec
niego. Prokurator uczulal pozwanego, Ze postepowanie na tym etapie jest prowadzone w sprawie, nie przeciwko
okre§lonej osobie i aby nie wymienia¢ nazwiska powoda, ktérego dotyczylo zawiadomienie zlozone przez M. L..
Prokurator nigdy nie udzielil informacji pozwanemu na pi$émie, zawsze byly to informacje telefoniczne. Pozwany nie



sprawdzal na stronach Prokuratury Rejonowej w Stubicach, czy sa jakie$ oficjalne komunikaty podane w tej sprawie.
Nigdy nie umawiat sie tez na rozmowe z powodem, by zapytac o jego stanowisko.

Pozwany rozmawial z M. L. na temat powoda. M. L. przekazal pozwanemu tre$é nagrai rozméw z powodem. Podczas
rozmowy nagranej przez M. L. pow6d méwil m.in. o tym, ze wzial kredyt na dzialalno$¢ kantoru, ktoérego jest cichym
udzialowcem i w zwiazku z tym ,,jest w czarnej dupie”.

Po ukazaniu sie artykutow dotyczacych powoda w gazecie (...) oraz na jej stronie internetowej powod byl wielokrotnie
pytany na temat tych publikacji przez wspdlpracownikow, m.in. T. S. 1 K. M.. Wedlug nich powdd zostal przedstawiony
w zlym $wietle jako osoba, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie karne, gdyz jest oskarzona o popelnienie czynéw
korupcyjnych opisanych przez pozwanego. Takze radni w Starostwie (...) byli zaniepokojeni trescia artykulow
napisanych przez pozwanego o powodzie, pytali czesto powoda o to, czy dopuscil sie popeklienia opisanych
przestepstw. Artykuly napisane przez pozwanego byly przedmiotem czestych rozméw w miejscu pracy powoda. Powod
bardzo przezywal tres¢ artykuléw. Nie tylko w pracy musial wyjas$niaé, ze nie jest uczestnikiem zadnego postepowania
karnego, ale takze w domu musial wyja$nia¢ zonie i cérce, ze nie jest podejrzany w sprawie popelnienia przestepstw.

Powod udzielil wywiadu stacji (...). Wywiad ten ukazal sie miedzy innymi na stronie (...) orazna (...)
slubice.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za cze$ciowo zasadne w §wietle przepisow art. 23
k.c., art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c. wskazujac, ze sporne bylo, czy treéci zawarte w opublikowanych przez pozwanego
materiatach dotyczace powoda byly zgodne z prawda, nadto czy naruszyly dobre imie, czes¢ i wizerunek powoda.

Badajac czy polegaja na prawdzie twierdzenia zawarte w spornych materialach, Sad Okregowy przeanalizowal sytuacje
prawna powoda w zwiagzku ze zlozonym przez M. L. zawiadomieniem o mozliwosci popelnienia przestepstwa i ustalil,
ze nigdy nie wystepowal w nim jako podejrzany, nie przedstawiono mu zarzutéw. Juz po opublikowaniu przez
pozwanego artykuléw powdd zostal wezwany i przestuchany w sprawie jako swiadek. Wynika to z dokumentéw
zgromadzonych w sprawie 1Ds 1933/15 i zeznan $§wiadka S. T. bedacego w tym czasie Prokuratorem Prokuratury
Rejonowej w Stubicach.

Analizujac czy treéci zawarte w tych materialach odzwierciedlaly sytuacje prawna powoda w momencie ich publikacji,
Sad pierwszej instancji w odniesieniu do artykutlu pt. ,S.. Decyzja prokuratury w sprawie L.” stwierdzil, ze
sformulowania w nim zawarte nakazuja przyja¢, ze jest juz okreSlona osoba podejrzana o popehienie przestepstw
— powdd, a zadaniem organow Scigania jest zbadanie, czy zachowanie powoda wypelialo znamiona poszczegolnych
czynoéw wskazanych jako przestepstwa. Tymczasem postepowanie bylo caly czas na etapie ,w sprawie”, nie przeciwko
osobie. Pozwany byl uczulany przez Prokuratora, by nie wskazywal nazwiska osoby, ktorej dotyczy zawiadomienie, a
pomimo to w artykulach wymienial nazwisko powoda w takim kontekscie, jakby byl osoba podejrzana.

Odnoénie artykuléw z wrzesSnia 2015 r. i listopada 2015 r. w cyklicznych ,K. d. Sad zauwazyl, ze pozwany uzyl
stwierdzenia ,w sprawie popelnienia przez L. trzech przestepstw”, a zatem sugeruje, ze §ledztwo jest prowadzone
przeciwko okre$lonej osobie — powodowi. Nie zmienia tego uzycie zwrotu ,,w sprawie”, skoro zaraz potem pojawia
sie nazwisko powoda, co kaze odczyta¢ caloéc jako postepowanie prowadzone przeciwko okreslonej osobie. Wobec
tego, ze nigdy nie bylo prowadzone $ledztwo dotyczace popekienia przez powoda jakichkolwiek przestepstw, nalezy
zdaniem Sadu I instancji przyjaé, ze tre$¢ wskazanego artykulu byla niezgodna z prawda.

Co do artykulu ,,S.. Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty” Sad Okregowy zauwazyl, ze zaré6wno zacytowana
tre$¢ wypowiedzi, uklad tekstu, zdjecie powoda i powolany cytat z jego wypowiedzi (nagranej na taémach i odnoszacej
sie do sytuacji materialnej powoda) sugeruja, ze powod czuje sie przestraszony zaistniala sytuacja. Zastosowana
przez pozwanego kompozycja artykulu wraz z publikacja wizerunku powoda, sugeruja nawigzanie do toczacych
sie postepowan prokuratorskich na skutek zawiadomienia zgloszonego przez M. L.. Tymczasem stowa ,jestem w
czarnej dupie” zostaly wypowiedziane przez powoda w zupelie innym kontek$cie i nie mialy zwigzku z toczacym



sie w prokuraturze postepowaniem. Zabieg pozwanego byl celowy i mial wywrzeé skojarzenie strachu powoda w
zwigzku z postepowaniem prokuratorskim. Sad pierwszej instancji wskazal, ze dla stwierdzenia naruszenia débr
osobistych powoda w powolanym artykule decydujaca byla zar6wno treé¢ artykutu, wzbogacona o zdjecie powoda,
uzyty cytat z jego wypowiedzi, niemajacej zwiazku z prowadzonym postepowaniem wyjaéniajacym, co tworzylo lacznie
kompleksowy, negatywny wydzwiek.

W ocenie Sadu tre$é publikacji pozwanego mogla prowadzi¢ do mylnego wrazenia, ze powo6d jest podejrzanym o
dokonanie trzech przestepstw. Wobec faktu, ze informacje te znalazly sie w bezplatnej, lokalnej gazecie o duzym
nakladzie, ich tre$¢ miala negatywny wplyw na popularnos¢ i spos6b postrzegania powoda przez lokalna spolecznoéc
a takze moglo niekorzystnie rzutowaé na jego dalsza prace zawodowa. Taki sposob przedstawienia powoda we
ww. artykutach zdaniem Sadu Okregowego naruszal dobra osobiste powoda w postaci jego dobrego imienia, czci
i wizerunku - rozumianego jako sposéb postrzegania osoby znanej przez jej otoczenie, co jest istotne dla oséb
sprawujacych publiczne funkcje.

Odnoé$nie artykul napisanego przez pozwanego w sierpniowym numerze i wypowiedzi w K. d. zawartej w tym numerze
(...), Sad ocenil, ze nie zawieraja nieprawdziwych informacji godzacych w dobra osobiste powoda. Powolane artykuly
zawieraja tylko krytyczne wypowiedzi i odczucia pozwanego, do czego mial prawo.

Badajac czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne Sad pierwszej instancji wskazal, ze nie mozna zgodzié sie z
pozwanym, ze wszystkie jego publikacje maja charakter felietonu, a zatem uprawnione jest w nich przedstawienie
osobistego punktu widzenia autora. Artykuly pozwanego, w szczegolnosci te opublikowane na pierwszej stronie gazety
maja charakter informacyjny, a sposob ich publikacji nie wskazuje, ze zawarte w nich tredci stanowia subiektywne
zdanie autora. Sad meriti nie negowal, ze dopuszczalna jest krytyka, w szczego6lnosci oséb peliacych stanowiska
polityczne, spoleczne, samorzadowe, jednak musi by¢ rzetelna i poparta dajagcymi sie sprawdzi¢ informacjami,
czego nie mozna powiedzie¢ o artykulach pozwanego. Pozwany informujac o toczacej sie w prokuraturze sprawie,
nie dopilnowat tego, by istotne szczegodly dotyczace osoby powoda zostaly przedstawione rzetelnie. Uzyte przez
pozwanego slowa w sposob nieuprawniony sugerowaly, ze to powdd popelil badz, ze zarzucono mu popehienie
trzech przestepstw. Pozwany nie zastosowal sie do zalecen Prokuratora udzielajacego mu informacji, nadto nie
posiadajac wyksztalcenia prawniczego nie poprosil o pomoc lub sprawdzenie tresci publikacji przez osoby, ktére maja
taka wiedze prawnicza, by wyeliminowaé ewentualne nieprawidlowos$ci w tekécie. Podzielajac poglad wyrazony przez
Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 21 maja 2015 r., IV CSK 557/14, Sad Okregowy wskazal, ze zachowania pozwanego
nie mozna zakwalifikowaé jako rzetelnej i rzeczowej krytyki powoda, co mogloby istotnie stuzy¢ interesowi lokalne;j
spolecznosci.

Majac na uwadze treSé art. 12 ust. 1 prawa prasowego oraz stanowisko panujgce w orzecznictwie (postanowienia SN z
dnia 17 pazdziernika 2002 r., IV KKN 634/99 oraz z dnia 77 lutego 2007 r. III KK 243/06; wyrok SN z dnia 4 wrze$nia
2003 r. IV KKN 466/00) Sad pierwszej instancji podkreslil, ze cho¢ pozwany staral sie uzyskac rzetelne informacje
rozmawiajac z Prokuratorem, to jednak przedstawil je w sposob, ktéry nie obrazowal rzeczywistego przebiegu zdarzen.
W przypadku informacji prawnych niewielka zmiana stow w sposéb istotny zmienia ich znaczenie. Pozwany nie
majac wiedzy prawniczej winien zwrocié sie do Prokuratora o pisemne wyja$nienie istotnych zagadnien, mogl tez
zacytowac jego wypowiedzi i poprosi¢ go o autoryzacje publikowanego tekstu, czego nie uczynit. Takie przedstawienie
rzeczywistoSci, jak uczynil to pozwany, bylo niezgodne z prawda, a samo jego subiektywne przekonanie o prawdziwoéci
publikowanych informacji nie spelnia wymagan zawartych w art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego (wyrok SN z dnia
28 pazdziernika 2000 r., V KKN 171/98). Sad nie zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanego, jakoby swoje publikacje
czynil na podstawie informacji przekazywanych przez inne zrédla. Podkreslil, ze nie znosi odpowiedzialnosci z tytutu
ochrony dobr osobistych odwolanie sie do ocen i opinii wyrazonych przez inne podmioty ujawnione w materiale
prasowym. Powolanie w artykule Zrédla informacji nie wylacza bezprawnosci dzialania autora, ktéry musi rzetelnie
zbiera¢ materialy do swej publikacji, w tym weryfikowaé uzyskane wiadomosci.

Reasumujac, Sad Okregowy nakazal pozwanemu usuniecie publikacji naruszajacych dobra osobiste powoda,
jednocze$nie oddalajac powddztwo co do pozostalych artykuldow takich tresci niezawierajacych. Uwzglednil takze



zadanie przeproszenia powoda i zobowiazal pozwanego do zamieszczenia przeproszenia o wskazanej w punkcie II.
wyroku tresci.

Baczac, ze zachowanie pozwanego bylo bezprawne i zawinione, w sposob nierzetelny przedstawil informacje i pomowit
powoda o postepowanie, ktére moglo go zdyskredytowaé w oczach jego sympatykéw, Sad Okregowy na podstawie
art. 448 § 1 k.c. zasadzil na rzecz powoda zado$¢uczynienie za doznana krzywde w kwocie 5.000 z}. Jest to zdaniem
Sadu suma odpowiednia do stopnia naruszenia dobr osobistych powoda i nasilenia niedbalstwa i ztej woli pozwanego.
Sad uwzglednil, ze pozwany nie dochowal nalezytej staranno$ci dziennikarskiej, a sama tre$¢ i uklad tekstu artykutow
prasowych pozwalaja na stwierdzenie, ze liczyl sie z tym, ze nastapi w ten sposéb zdyskredytowanie powoda w
oczach opinii publicznej. Na sytuacje powoda i jego wizerunek w §rodowisku lokalnym mogla mie¢ wplyw tresé tych
artykulow. Mial na uwadze, ze spadek popularno$ci powoda byl konsekwencja ujawnienia taém nagranych przez M.
L., z ktorych wynikalo, ze powdd sprawujacy funkcje publiczna, ma powigzania ze §wiatem biznesu. Suma 5.000
z} stanowi w ocenie Sadu realng i ekonomicznie odczuwalng dolegliwo$¢ dla pozwanego, nie jest symboliczna. O
odsetkach ustawowych za opdzZnienie orzeczono na podstawie art. 455 k.c. wzw. z art. 481 § 1i 2 k.c.

Dokonujac oceny materialu dowodowego Sad Okregowy opart sie na zgromadzonych w sprawie dokumentach, w
tym ze sprawy 1Ds 1933/15, informacjach znajdujacych sie na stronach internetowych, ktére wskazaly strony. Jako
wiarygodne ocenil zeznania $wiadka S. T., gdyz sa szczere, jasne i maja potwierdzenie w zeznaniach pozwanego.
Zeznania $wiadka M. L. ocenil jako logiczne i potwierdzone dokumentami zebranymi w sprawie karnej i w
informacjach zgromadzonych na stronach internetowych. Zeznania §wiadkéw T. S. i K. M. pozwolily oceni¢ to, jaki
byt odbiér spoleczny publikowanych przez pozwanego artykuldéw oraz jakie bylo zachowanie powoda na wieé¢ o tych
publikacjach. Zdaniem Sadu zeznania tych §wiadkéw, os6b obeych dla obu stron procesu sg bezstronne, jasne i szczere,
co pozwala uznac je za wiarygodne. Zeznania powoda ocenil jako szczere, bowiem majace potwierdzenie w zeznaniach
Swiadkow i dokumentach, przy czym nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym okoliczno$é, jakoby stracil
swoj urzad wylgcznie przez publikacje tych artykuldéw i by jego rodzina byla z tego powodu przedmiotem krytyki
spoleczno$ci lokalne;j.

Sad pierwszej instancji nie dal wiary zeznaniom pozwanego jedynie w takiej czedci, w jakiej wskazywal, ze jego
artykuly zawieraly wylacznie prawdziwe informacje o powodzie, ze nie napisal o tym, ze przeciwko powodowi toczy
sie jakie$ postepowanie. Zaprzeczeniem tych zeznan sg zdania zawarte w artykulach pozwanego. Zwrocil uwage, ze
pozwany zeznal, ze byt uczulany przez prokuratora, ze sprawa nie jest prowadzona przeciwko konkretnej osobie, w tym
przeciwko powodowi, ze w tym czasie nie byly przedstawione zadne zarzuty przeciwko niemu. Wbhrew informacjom
uzyskanym od prokuratora pozwany przedstawil powoda jako osobe, ktérej dotyczy $ledztwo w sprawie popelnienia
przez niego trzech przestepstw. W ten spos6b artykuly zostaly odczytane przez T. S. i K. M.. Sad podkreslil, ze pozwany
jest z wyksztalcenia polonista, wiec posiada umiejetnoé¢ jasnego i precyzyjnego wypowiadania sie. Winien w spos6b
rzetelny, bez manipulacji pisa¢ artykuly i przedstawia¢ w nich rzeczywisto$¢ zgodnie z prawda, jesli nie chce narazié
sie na zarzut przedstawiania informacji niesprawdzonych lub nierzetelnych. Nie majac wiedzy prawniczej powinien
tym ostrozniej postugiwa¢ sie terminami zwigzanymi z procedura sadowa, a wcze$niej upewnié sie, ze zastosowal
odpowiednia terminologie. Skoro tego nie uczynil, to zdaniem Sadu nie mozna przyjac, by zachowal dziennikarska
rzetelno$c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. i baczac, ze koszty poniesione przez obie
strony byly zblizone, dokonal ich wzajemnego zniesienia. Z kolei nieuiszczonymi kosztami sgdowymi na podstawie
art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. obciazyl po réwno obie strony.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie pozwany zaskarzajac je w caloéci. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy
zarzucil naruszenie:

a) art. 24 § 1 k.c. przez uznanie, ze zachowanie pozwanego bylto bezprawne,

b) art. 233 k.p.c. przez naruszenia zasady swobodnej oceny dowodoéw i przyznanie wiarygodnosci tylko zeznaniom
powoda i zawnioskowanych przez niego §wiadkéw oraz odmoéwieniu wiarygodnos$ci zeznaniom pozwanego, M. L.



i niewlaéciwym zinterpretowaniu zeznan S. T. i zdeprecjonowanie dokumentéw: artykuléw prasowych oraz tresci
nagran rozméw pomiedzy powodem i M. L.;

¢) art.100 zd. 1 k.p.c. przez niewlaiciwe stosunkowe rozdzielenie kosztow miedzy stronami, nie uwzgledniajace, ze
jesli chodzi o roszczenie pierwsze powod wygral sprawe w 50%, za$§ w przypadku roszczenia drugiego powod wygrat
sprawe w 33 %).

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa adwokackiego za obie instancje,
ewentualnie zmiane punktu VI przez zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztow procesu w kwocie 2.679,90
zk.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podnidsl, iz jego publikacje mialy charakter felietonu. Przedstawial w nich osobisty
punkt widzenia opierajac sie na informacjach uzyskanych telefonicznie od prokuratora, ktory nie méwil mu, aby nie
uzywal nazwiska powoda, nie prosil o autoryzacje swoich wypowiedzi. Nadto oparl sie na relacjach M. L., dostepnych
w internecie nagran jego rozméw z powodem i materiale (...). W tej sytuacji, zdaniem pozwanego, nie mozna jego
postepowania nazywaé bezprawnym.

Skarzacy podkreslil, ze prawo do swobodnej oceny wypowiedzi stanowi realizacje konstytucyjnie zagwarantowanej
wolnoSci (art. 54 Konstytucji RP). Wolnoé¢é mediéw na gruncie art.14 Konstytucji RP jest nie tylko mechanizmem
gwarantujacym funkcjonowanie demokratycznego panstwa, ale cze$cia jego istoty, gwarantuje wolnoéc¢ prasy i innych
srodkéw masowego przekazu. Nie mozna tez kazdej negatywnej oceny, czy opinii o osobie pelnigcej funkcje publiczna
utozsamiaé z naruszeniem jej dobra osobistego, a granice dopuszczalnej krytyki sg szersze w stosunku do os6b
publicznych niz os6b prywatnych. Apelujacy wskazal, ze nie polega na prawdzie twierdzenie powoda, ze pozwany
w felietonach bezprawnie podal okolicznoéci nieprawdziwe, zmanipulowane i naruszyl tym dobra osobiste powoda.
Dzialanie pozwanego bylo zgodne z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego. Nie podawal nieprawdziwych
informacji, lecz wskazywal okoliczno$ci, ktére dawaly sie i daja obiektywnie zweryfikowa¢ i sprawdzi¢. Pozwany nie
stwierdzil, ze powodowi zostaly postawione zarzuty popelnienia przestepstw. Informowal, Ze postepowanie toczy sie
W sprawie", a informacje zawarte w artykule z dnia 29 lipca 2015 r. uzyskat od prokuratora.

Apelujacy zaprzeczyl, aby przyznal, ze prokurator uczulal go, by nie uzywal nazwiska powoda w kontekscie
postepowania. Nie wynika to takze z zeznan S. T., ktéry uczulal pozwanego jedynie, by nie pisal, ze postepowanie
jest ,przeciwko", a ,w sprawie". Nie zakazywal uzywania nazwiska powoda. Wskazujac na zeznania prokuratora
podkreslil, ze skoro méwit w rozmowach z pozwanym, kogo pokrzywdzony wskazal jako osobe, ktéra miala dopuscié¢
sie przestepstw, to wyklucza to, by prosil o nie pisanie tego przez pozwanego. W przekonaniu pozwanego samo podanie
nazwiska osoby publicznej, ktbremu mieszkaniec w oficjalnym zawiadomieniu do prokuratury zarzuca popetnienie
przestepstwa, nie jest sugerowaniem, ze osoba ta ma postawiony zarzut. Pozwany podkreélil, ze nie napisal, by
postepowanie toczylo sie przeciwko powodowi, by mial postawione zarzuty, byl przestepca. Rozrdéznial bowiem pojecie
postepowania ,,w sprawie" od postepowania ,przeciwko".

W ocenie apelujacego zadaniem mediow nie jest ochrona oséb publicznych, dlatego uzywaja ich nazwisk i wizerunku,
jesli zostal utrwalony w zwigzku z pelnieniem ich funkcji. Wskazujac na artykuly jakie pojawily sie mediach pozwany
podkresdlil, ze informacje zawarte w artykule ,,(...)!" i felietonie ,Kolory daltonisty" uzyskal od M. L., ktéremu powdd
grozil w rozmowie z dnia 8 pazdziernika 2014 r. Informacje zawartg w felietonie z dnia 28 wrze$nia 2015 r. ,Kolory
daltonisty" uzyskal z prokuratury. Przyznal, ze w artykule zawartym w (...) zamieScil wizerunek powoda. Skoro
powdd byl wowezas funkcjonariuszem publicznym w rozumieniu art. 115 § 13 pkt 4 k.k. i osoba powszechnie znana,
a wizerunek zamieszczony w artykule wykonano w zwigzku z pelnieniem przez niego funkcji publicznej, to zdaniem
skarzacego w Swietle art. 81 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie musial
miec¢ jego zgody na publikacje wizerunku powoda. Cytat pochodzil z nagrania, ktore stalo sie poczatkiem afery i
zostalo opisane w zawiadomieniu do prokuratury. Nie zgodzil sie z tym, ze ,slowa ,jestem w czarnej dupie" zostaly



wypowiedziane przez powoda w zupelnie innym kontekécie i nie mialy zwigzku z toczacym sie w prokuraturze
postepowaniem.

Zdaniem pozwanego zeznania wnioskowanych przez powoda swiadkéw nie byly szczere i bezstronne, albowiem staly
w razgcej sprzecznosci ze zgromadzonym materialem dowodowym, w szczegblnoSci z samymi materialami prasowymi
inagraniami.

Nadmienil, ze na publikacje ww. materialow pozwany nie musial mie¢ zgody powoda, a przy tym powod nie zazadal
sprostowania zadnego z artykulow (art. 3la ust. 1 ustawy prawo prasowe). Apelujacy wyjasénil, ze informacje zawarte
w felietonie z dnia 26 listopada 2015 r. uzyskal z prokuratury, od M. L. i z materialu wyemitowanego przez staje
(...). Zostaly skomentowane przez co najmniej dwoch prawnikéw, w tym jeden autorytet. Odniosla sie do sprawy tez
prokurator Agnieszka Hornicka -Mielcarek. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z tym, ze nie zbieral materialow do swych
publikacji w sposéb rzetelny.

Finalnie apelujacy podniésl, ze pierwsze zadanie pozwu zostalo uwzglednione w polowie, zatem koszty zastepstwa
procesowego winny sie wzajemnie znie$¢, a pozwany winien zwroci¢ powodowi polowe oplaty od pozwu (300 z1).
Drugie zadanie uwzgledniono w 33%, wiec pozwany winien zwrdci¢ mu 33% oplaty od pozwu (247.50 zl), a powdd
winien zwrdéci¢ pozwanemu 77% wynagrodzenia pelnomocnika, tj. (...).40 zt (77% z 4817 z1). JeSli pomniejszy¢ te
kwote 0 547,50 zl, powdd winien zwrdcié pozwanemu 2.679.90 zk.

W odpowiedzi na apelacje powod wnibst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Wstepnie zaznaczenia wymaga, ze Sad Okregowy przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w
zakresie wystarczajacym dla poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepisow prawa
materialnego. Zgromadzone w sprawie dowody poddal wnikliwej ocenie, a nastepnie na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne, odpowiadajace tre$ci tych dowodéw. W tym stanie rzeczy podzielié nalezato
przeprowadzong przez ten Sad ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, akceptujac poczynione w oparciu o te ocene
ustalenia faktyczne, uznajac je za wlasne, bez koniecznosci ich ponownego przytaczania. W sytuacji bowiem, gdy sad
odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarzac
dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z
dnia 13 grudnia 1935 r., C ITII 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C IT 21172/37 Przeglad Sadowy
1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Dalej zauwazy¢ nalezalo, iz jak wskazuje sie w judykaturze, obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art.
378 § 1 k.p.c.), oznacza zwigzanie sagdu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w
uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07), za wyjatkiem oczywiécie tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja
niewazno$cia postepowania. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny nie dostrzegt ich wystapienia.

Odnoszac sie za$ do zarzutéw naruszenia przepiséw prawa procesowego wskazanych przez pozwanego w apelacji jako
niezasadne oceni¢ nalezalo w szczegolnoSci te, ktore oscylowaly wokol twierdzenia, iz Sad Okregowy z naruszeniem
normy wyrazonej w przepisie art. 233 § 1 k.p.c. dokonal dowolnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i na
jej podstawie poczynil wadliwe ustalenia faktyczne w sprawie.

W myél art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Z brzmienia cytowanego przepisu, przy uwzglednieniu tresci art.
328 § 2 k.p.c., wynikaja nalozone na sad orzekajacy obowigzek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materiatlu, po drugie - uwzglednienia wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie



- skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegblnych dowodéw majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodnoSci, po czwarte - wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej
- wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny,
badz tez jego zdyskwalifikowanie, po piate - przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodow, na
ktorych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwit wiarygodnosci. Jak trafnie przyjmuje sie w
orzecznictwie, jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie
osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., I CKN 817/00, LEX
nr 56906). Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W szczeg6lnoéci skarzacy
winien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowod6w, uznajac brak ich wiarygodnosci
i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001
r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., II CKN

572/99, LEX nr 53136).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, iz dokonana
przez Sad I instancji ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w zadnym razie nie nosi znamion
dowolnosci. Sad ten dokonal wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poddal go
dokladnej i wnikliwej analizie, a przyjete przez siebie stanowisko szeroko i wyczerpujaco umotywowal, czemu dal
wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Brak jest jakichkolwiek uzasadnionych podstaw do formulowania
twierdzen, by wnioski przezen zawarte byly nielogiczne czy sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Odmienna
ocena strony apelujacej przeprowadzonych w sprawie dowod6w nie moze podwazy¢ uprawnienia sadu do dokonania
oceny tego materialu wedlug swego przekonania, przy zachowaniu regul wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., co tez
mialo miejsce w realiach niniejszej sprawy. W przekonaniu Sadu Odwolawczego pozwany w istocie poprzestal na
przedstawieniu wlasnej korzystnej dlan oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw i golostownym zaprzeczeniu
wersji oceny materialu procesowego przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Nie poddat jednakze
krytycznej analizie stanowiska Sadu pierwszej instancji z punktu widzenia zasad logiki i doS§wiadczenia zyciowego,
a wrecz calkowicie pominal zaprezentowana przez sad obszerna i wyczerpujaca argumentacje wyja$niajaca zajete
przezen stanowisko. Apelujacy nie wskazal w istocie, w czym upatruje uchybien sadu meriti, ktére z tych zasad i w
jaki sposob naruszyl Sad Okregowy, nadto na czym mialaby polega¢ sprzeczno$é dokonanej oceny czy to z zasadami
logicznego mySslenia, czy zasadami do§wiadczenia Zyciowego. Nie jest zrozumiale na jakiej podstawie przedstawionym
dowodom nalezalo jego zdaniem odmoéwié wiarygodnosci, zwlaszcza, ze dokonana ocena i w konsekwencji poczynione
ustalenia faktyczne wprost odpowiadaty treSci dowodéw zgloszonych przez strony, nadto niezwykle istotnym jest, ze
Sad pierwszej instancji uwzglednit caloksztalt materialu dowodowego zaoferowanego przez strony i przez ten pryzmat
ocenil warto$é dowodowsg poszczegblnych dowodéw nadajac im trafne znaczenie i przymiot wiarygodnosci. Ocenic
zatem nalezalo, ze wywiedziona przez pozwanego apelacja ma w tym zakresie charakter wylacznie polemiczny z
prawidlowym stanowiskiem Sadu Okregowego, wobec czego twierdzenia apelujacego nie mogly skutecznie podwazyc
shuszno$ci zapadlego w sprawie rozstrzygniecia.

Przyjmujac zatem, ze Sad pierwszej instancji ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposéb
odpowiadajgcy wymogom stawianym na gruncie art. 233 § 1 k.p.c. i na jego podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne, ktére Sad Apelacyjny w pehlni podziela i przyjmuje za wlasne, stwierdzi¢ nalezalo, ze jednocze$nie na
aprobate zaslugiwaly takze rozwazania oraz ocena prawng wyrazona przez ten Sad w zakresie w jakim przyjal, ze
doszlo do bezprawnego naruszenia przez pozwanego débr osobistych powoda.



Trafne i nie wymagajace poglebienia sa wywody Sadu pierwszej instancji dotyczace kwalifikacji prawnomaterialnej
roszczenia poddanego pod osad w niniejszej sprawie oraz znajdujacych zastosowanie w sprawie dla oceny tego
roszczenia przepiséw dotyczacych naruszenia dobr osobistych, tj. art. 23 k.c. oraz 24 k.c., a w zakresie zadania zaplaty
shlusznego zado$¢uczynienia - takze regulacja przepisu art. 448 k.c.

Stosownie do dyspozycji art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnosci zdrowie, wolno$é, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twdrczo$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Przy tym na kanwie przepisu art. 24 § 1 k.c. ustawodawca przewidzial, ze ten,
czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest
ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopeita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$cuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Zgodnie natomiast z art. 448 k.c.,
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie.

Wskazaé nalezy, iz dobra osobiste podlegaja ochronie, jezeli ich naruszenie (zagrozenie) jest bezprawne. Do
najwazniejszych dobr osobistych, ktére wyraznie wymienia przepis art. 23 k.c. nalezy czeS¢ (dobre imie, dobra
slawa, reputacja, honor, godno$¢ osobista) jako warto§¢ wlasciwa kazdemu czlowiekowi. Obejmuje ona wszystkie
dziedziny jego zycia osobistego, zawodowego i spolecznego. Naruszenie czci moze wiec nastapi¢ miedzy innymi przez
pomoéwienie o naganne postepowanie w zyciu zawodowym.

Obowiagzkiem poszkodowanego w sprawie opartej na przepisie art. 24 k.c. jest wykazanie takich przestanek
odpowiedzialnoéci, jak istnienie dobra osobistego i jego naruszenie lub zagrozenie naruszenia, nie musi on natomiast
wykazywa¢, ze dzialanie sprawcy bylo bezprawne, czy zawinione. W polskiej doktrynie cywilistycznej panuje
obiektywne pojecie bezprawno$ci, wedlug ktérego bezprawne jest zachowanie sprzeczne z normami prawa lub
zasadami wspolzycia spolecznego, bez wzgledu na wine, a nawet Swiadomos$¢é sprawcy. Osoba szukajaca ochrony
przewidzianej w art. 24 k.c. nie musi zatem wykazywa¢ winy sprawcy zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego.
Ciezar dowodu w zakresie braku bezprawnosci dzialania (art. 24 k.c.) spoczywa na osobie, ktdrej zarzucono naruszenie
dobra osobistego. Musi ona wykazaé¢, ze byla do tego uprawniona. Przepis art. 24 § 1 k.c. statuuje bowiem
domniemanie bezprawno$ci dzialania sprawcy naruszenia dobra osobistego. Kazde wiec naruszenie lub zagrozenie
takiego dobra nalezy wstepnie kwalifikowac¢ jako bezprawne. Domniemanie to moze sprawca obali¢, jezeli wykaze,
ze zachodzila jedna z okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$¢ dzialania. W przedmiotowym postepowaniu pozwany
takiemu obowiazkowi dowodowemu nie podolal.

W ocenie Sadu Odwolawczego bez watpienia powodd wykazal, ze przystuguja mu dobra osobiste w postaci dobrego
imienia, czci i wizerunku. Jednocze$énie majac na uwadze okoliczno$ci wynikajace z zalgczonych do akt sprawy
dowodow z dokumentéw oraz zeznan $wiadkéw, nalezalo uznaé, ze prawidlowo Sad pierwszej instancji przyjal, ze
istotnie doszto do naruszenia powyzszych débr osobistych powoda poprzez opublikowanie przez pozwanego spornych
artykulow. Wprawdzie zgodzi¢ nalezy sie z pozwanym ze granice krytyki w stosunku do oséb sprawujacych funkcje
publiczne (a taka osoba byt powod) sa szersze niz do innych obywateli. To jednak kazdorazowo nalezy pamietac,
ze krytyka nie moze naruszy¢ godnosci czlowieka, jak rowniez nie jest dopuszczalne publikowanie nieprawdy czy
nierzetelne wykorzystywanie materialdow prasowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r., IT CKN
1095/99, OSNC 2003, nr 3, poz. 42). Tymczasem artykuly zamieszczone przez pozwanego zawieraly nieprawdziwe
informacje dotyczace powoda godzace w jego dobre imie, cze$c i wizerunek. W artykule ,,S.. Decyzja prokuratury w
sprawie L.. Jest dochodzenie” z dnia 29 sierpnia 2015 r. pozwany napisal, ze ,, (...) prokuratora podjela decyzje o
wszczeciu postepowania w sprawie popelnienia przez P. L. (2) trzech przestepstw”. Z kolei w komentarzu (...) wydanie



(...) pozwany napisal, ze ,,Dzi$ sprawe (...) starosty przejela Prokuratura Rejonowa w Gorzowie. Ze $ledztwa w sprawie
popeienia przez L. trzech przestepstw wylaczona zostala takze (...) policja”. Wreszcie w artykule z dnia 26 listopada
2015 r. zatytulowanym ,,S.. Nagly zwrot prokuratury w sprawie (...) starosty. L.: jestem w dupie” pozwany napisal,
ze ,Sledztwo w sprawie popelnienia przez L. przez przestepstw przejela (...) prokuratura”. Tre$¢ ww. publikacji
jest jasna i czytelna. Wynika z nich w sposob jednoznaczny, ze zawieraja sformulowania sugerujace, ze przeciwko
powodowi prowadzone jest prokuratorskie postepowanie, ktérego przedmiotem jest popelnienie trzech przestepstw
przez powoda, co jak wynika z akt sprawy, jest nieprawdg. Postepowanie, ktére toczylo sie w sprawie 1Ds 1933/15
bylo postepowaniem toczacym sie ,,w sprawie”, a nie ,przeciwko” danej osobie, w tym wypadku jak sugerowalyby to
artykuly pozwanego — przeciwko powodowi. Na tamten czas powod nie mial w sprawie ani statusu podejrzanego, ani
nawet Swiadka, zatem opublikowanie tre$ci pomawiajacych powoda, ze takowe postepowanie przeciwko niemu sie
toczylto, uznaé nalezalo za bezprawne i naruszajace jego dobra osobiste. W odniesieniu do stanowiska prezentowanego
przez pozwanego w toku o postepowania podkres§lenia wymaga, ze gdyby pozwany prezentowal jedynie swe opinie,
to jego dzialanie bytoby akceptowalne. Jednakze w sytuacji, gdy ewidentnie jego artykuly prasowe zawieraja nie tylko
jego opinie, ale réwniez podajg informacje, ktére nie opieraja sie na faktach i sg nieprawdziwe. Dzialanie takie narusza
zatem dobro osobiste osoby, ktorej te niezgodne z rzeczywisto$cia informacje dotycza.

Przy tym zdaniem Sadu Apelacyjnego pozwany w niniejszym postepowaniu nie zdolal obali¢ przewidzianego na
kanwie art. 24 k.c. domniemania bezprawno$ci swego dzialania naruszajacego dobra osobiste powoda.

Podkreslenia wymaga, iz sad w tym postepowaniu nie odnosi sie do opinii wyrazanych przez pozwanego, nie ingeruje
tez w jego prawo do wyrazania krytyki. Wolno$¢ wypowiadania na temat dzialan podejmowanych przez osoby
publiczne znajduje ochrone w art. 54 Konstytucji RP. Podkresli¢ jednak trzeba, ze wolno$¢ slowa i prasy nie stanowi
wartos$ci o bezwzglednym i niczym nieograniczonym charakterze. Nie mozna postawi¢ tezy wykazujacej wieksza
wartoSci prawa dotyczacego wolnosci stowa czy wolnoSci prasy w poréwnaniu do ochrony dobr osobistych, wéréd
ktérych dobre imie znajduje szezeg6lnie istotne miejsce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1971 1.,
II CR 455/71). Ztego wzgledu, prawo do krytyki zachowania oséb sprawujacych funkcje publiczne i urzedowe nie moze
by¢ wykonywane w taki sposob, aby bezprawnie naruszalo dobre imie krytykowanego. Cho¢ zatem lezy w interesie
spolecznym krytyka realizujgca wolno$¢ wypowiedzi i formutowanie ocen, jednak ochrona swobody wypowiedzi nie
moze posuwaé sie do insynuowania niewlaSciwego postepowania, kiedy fakty nie daja ku temu podstaw, jak tez
formulowania bezpodstawnie krzywdzacych ocen (por. Sad Najwyzszy w wyrokach: z 28 marca 2003 r., IV CKN
1901/00; z dnia 3 grudnia 2010 1., CSK 95/10 oraz w wyroku z dnia 20 stycznia 2011 1., CSK 228/10). Dozwolona jest
tylko taka krytyka, ktora jest rzeczowa i rzetelna, opiera sie na prawdziwych, zweryfikowanych faktach. Przekazywanie
informacji nieprawdziwych i niesprawdzonych nie lezy w interesie spolecznym. Nadto obowiazkiem dziennikarza
przed upublicznieniem i rozpowszechnieniem informacji, jest uprzednie zbadanie, czy fakty, ktore chce przedstawié
na forum publicznym rzeczywiscie mialy miejsce. Osoby podajacej niesprawdzone lub nieprawdziwe informacje nie
usprawiedliwia dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, gdyz dzialanie w interesie publicznym, nie
jest samodzielng przestanka wylaczajacq bezprawnos$é dzialania naruszajacego dobra osobiste (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 2 lutego 2011 1., II CSK 393/10, LEX nr 936486). Nawet dzialanie w spotecznie uzasadnionym interesie,
w imie ochrony praw obywateli nie stanowi usprawiedliwienia dla gloszenia nieprawdziwych zarzutow.

W realiach rozpatrywanej sprawy Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie zadnego tego rodzaju interesu publicznego
w dzialaniu pozwanego, ktore usprawiedliwialoby naruszenie doébr osobistych powoda, albowiem jak juz wyzej
wyjasnione zostalo, fakty podawane przez pozwanego w kwestionowanych artykulach nie polegaly na prawdzie.
Tymczasem tylko krytyka rzeczowa i rzetelna moze rzeczywiscie shuzy¢é dobru spolecznemu (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04). Przy tym skarzacy nie wykazal, aby w sposob nalezyty
zweryfikowat informacje zamieszczone w artykule. Jak trafnie zauwazyt Sad pierwszej instancji, pozwany nie
zwrocil sie do prokuratury z wnioskiem o pisemne wskazanie czego faktycznie dotyczy sprawa 1Ds 1933/15 (1j. czy
postepowanie toczy sie w sprawie czy przeciwko jakiejkolwiek osobie), nie skonsultowal réwniez z zadng osoba
posiadajaca wiedze prawnicza, czy takie sformulowania jakie zawarl on w napisanych przezen artykulach sa zgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy. W ocenie Sadu Odwolawczego nie moze usprawiedliwiaé pozwanego to, ze rzekomo



mial on nie wiedzie¢, ze te informacje nie sg zgodne z prawda, albowiem zawarte zostaly w innych materialach
prasowych. W tym kontekscie podnie$é nalezy, iz pozwany sam siebie przedstawia jako osobe wyksztalcona,
kompetentna, o duzym do$wiadczeniu zawodowym, poloniste, wykladowce na uczelni, czyli osobe postugujaca sie
jezykiem polskim zawodowo, w sposéb ponadprzecietny. Nadto nie sposob nie zauwazy¢, iz jest on réwniez osobg
aktywnie zaangazowana w dzialalnos¢ publiczng i polityczng, przywykla do podawania informacji do wiadomosci
publicznej. Wobec powyzszego nalezy od niego oczekiwaé, ze w swoich wypowiedziach pisemnych, ktére nie maja
charakteru spontanicznego, ktore to chce on nastepnie rozpowszechni¢ publicznie, winien trzymac sie $cisle faktow,
starannie dobiera¢ stowa, przedstawia¢ okoliczno$ci w sposéb pelny.

Dodatkowo odnotowa¢ trzeba, ze powdd jest nie tylko autorem tekstu, ale i redaktorem naczelnym i wydawca tatwo
dostepnego czasopisma drukowanego w duzym nakladzie i zamieszczanego dodatkowo w Internecie, a zatem przyjal
na siebie odpowiedzialno$¢ wynikajaca z prawa prasowego(art. 38 ust. 1 ustawy prawo prasowe). W zwiazku z
tym lezy na nim szczego6lny obowiazek, skoro na takich materialach opiera swa opinie i niejako réwniez tworzy
ja u swych czytelnikow, aby rzetelnie informacje takie zweryfikowal i w swych artykulach prasowych podawal
informacje sprawdzone, zgodne z prawda. Okoliczno$¢, ze inny dziennikarze w swych publikacjach podali podobnej
treéci okolicznoSci, wbrew stanowisku skarzacego, w zadnym razie nie wylacza bezprawnos$ci jego dzialania i go
nie ekskulpuje. Dziennikarz jest obowigzany zachowaé szczegdlng ostroznosc¢ i rzetelnoéé¢ przy zbieraniu wszelkich
materialéw prasowych, zwlaszcza sprawdzaé zgodno$éc¢ z prawda wykorzystywanych informacji. Przy czym owa
staranno$¢ musi by¢ wieksza, jezeli publikacja ma charakter wysoce krytyczny, pietnujacy dzialalno$¢ osoby, pelnionej
przez nia funkcji czy okreslonej aktywnosci w zyciu publicznym. Pozwany dzialajac nie tylko jako autor tekstow, ale
i redaktor naczelny i wydawca musi znaé prawo, respektowac je i wiedzie¢ w jakich granicach moze wychodzié poza
swoje opinie.

Co istotne przy ocenie bezprawno$ci dzialania pozwanego uwzglednié nalezalo, ze publikacje pozwanego stanowily
bezprawne naruszenie dobr osobistych powoda nie tylko z uwagi na fakt podawania przezen opinii publicznej
informacji niezgodnych z prawda, ale takze z uwagi na okoliczno$¢, iz tre$¢ w nich zwarta naruszala art. 13 ust. 2
Prawa prasowego, zgodnie z ktérym, nie wolno publikowaé w prasie danych osobowych i wizerunku osob, przeciwko
ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sagdowe, jak roéwniez danych osobowych i wizerunku swiadkow,
pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na to zgode. W Swietle cytowanego przepisu zabronione
jest podawanie w prasie danych osobowych i wizerunku oséb, ktérych dotyczy postepowanie przygotowawcze lub
sadowe, chyba zZe zgodnie z art. 13 ust. 2 Prawo prasowe zgody takiej udzieli prokurator lub sad, a dzialanie sprzeczne
z tym zakazem narusza dobra osobiste 0sob, ktérych dane lub wizerunek zostaly bezprawnie zamieszczone w artykule
prasowym (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 29 kwietnia 2011 r., I CSK 509/10 oraz z dnia 24 czerwca 2014
r., I CSK 532/13). Nie ulega watpliwosci, ze pozwany ani na publikacje danych osobowych powoda, ani jego wizerunku
nie dysponowal zgoda powoda, ani prokuratora, wobec czego jego dzialanie ocenié¢ nalezalo jako bezprawne i godzace
w dobra osobiste powoda.

Sad apelacyjny podkreéla, iz celem art. 13 ust. 1 ustawy Prawo prasowe jest strzezenie domniemania niewinno$ci
podejrzanego/oskarzonego, ochrona przed "przedwczesnym osadzeniem" takiej osoby przez opinie publiczng oraz
jej prawa do prywatno$ci i zachowania dobrego imienia. Zakaz ten ma sluzy¢ réwniez takze ochronie interesu
publicznego, jak jest dobro wymiaru sprawiedliwo$ci. Te cele zostaly uznane za tak donioste, by uzasadniaé
ograniczenie wolno$ci prasy i prawa spoleczenstwa do informacji. Potrzeba wlasciwego wywazenia pozostajacych
w konflikcie wartoSci przemawia za tym, ze zakaz ustanowiony w art. 13 ust. 2 Prawa prasowego nalezy wykladaé
w sposob Scisly( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 marca 2017 roku w sprawie IV CSK 254/16, LEX nr 2269091).
Zakaz ten ma przy tym bezwzgledny charakter, dotyczy wszystkich postepowan sagdowych, nie uchyla go dzialanie w
obronie interesu spolecznego, dotyczy danych osobowych wszystkich os6b, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie
przygotowawcze lub sadowe, bez wzgledu na ich status, a wiec takze oséb publicznych. Dodatkowo podnieé¢ trzeba,
Ze wymieniony przepis ani zaden inny, nie zawiera uprawnienia do wydania przez jakikolwiek podmiot zgody na tego
rodzaju dzialanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2017 roku w sprawie IV CSK 186/16 LEX nr 2304247).
Sad Najwyzszy wyrazil réwniez poglad, ze samowolne naruszenie zakazu przewidzianego w art. 13 ust. 2 ustawy z



1984 r. - Prawo prasowe - bez zachowania trybu i przestanek okre§lonych w art. 13 ust. 3 tej ustawy - jest bezprawne i
nie miesSci sie w ramach wolno$ci wyrazania pogladéw oraz rozpowszechniania informacji, a falszywa informacja nie
moze nigdy realizowa¢ waznego interesu spolecznego(por. wyrok sadu Najwyzszego z 24 czerwca 2014 roku w sprawie
I CSK 532/13, LEX nr 1540023 oraz 18 marca 2008 roku w sprawie IV CSK 474/07, OSNC 2009/6/87)

Jak podniesiono powyzej nie mozna tracié¢ z pola widzenia tego, ze osoba uczestniczaca w postepowaniu karnym
korzysta z domniemania niewinno$ci, a publikacja artykulu, w ktérym stawiane sa tak powazne zarzuty w stosunku
do danej osoby, zwlaszcza osoby publicznej, rzucaja cieni nie do zamazania. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze mato kto
interesuje sie dalszym losem tego rodzaju spraw, dlatego tez w odczuci opinii publicznej niewatpliwie powod bedzie
postrzegany jako osoba, ktéra byla podejrzana o popehienie szeregu przestepstw, niezaleznie od tego, ze faktycznie
ostatecznie zadne postepowanie przeciwko powodowi nie zostalo wszczete, nie zostaly mu postawione zarzuty.

Te wszystkie okoliczno$ci brane i uwzgledniane lacznie daly podstawy do przyjecia, ze pozwany swym bezprawnych
dzialaniem dopusScil sie naruszenia dobr osobistych powoda, co w $wietle art. 23 k.c. oraz art. 24 k.c. slusznie
skutkowalo uwzglednieniem powodztwa w czeéci co do wskazanych w sentencji wyroku sadu pierwszej instancji
artykulow.

Nie powielajac za$ obszernych wywoddw zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ktére Sad Odwolawczy
podziela i przyjmuje za wlasne, tylko dla porzadku wskazania wymaga, iz zgodnie z art. 24 k.c. w razie dokonanego
naruszenia dobra osobistego poszkodowany moze zada¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegblnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresei i
w odpowiedniej formie. Rzecza sadu jest za$ ocena, czy okres§lona w zgdaniu powoda tre$é, forma i liczba o§wiadczen
oraz miejsce i sposob ich publikacji jest odpowiednia do zakresu i sposobu naruszenia débr osobistych (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 17 maja 2013 r., I CSK 540/12, OSNC-ZD 2013, nr 4, poz. 85). W niniejszej sprawie
Sad pierwszej instancji nakazal pozwanemu usuniecie tych artykulow, w ktérych dopatrzono sie tresci naruszajacych
dobra osobiste powoda, nadto nakazat publikacje na portalu internetowym ,,(...)” oraz na pierwszej stronie gazety
(...)” stosownego o$wiadczenia. Majac na uwadze okoliczno$ci faktyczne rozpatrywanej sprawy, w tym w szczegblnoéci
rodzaj naruszonego dobra osobistego, wielokrotno$é¢ i dlugotrwato$é naruszen jakich dopuscil sie pozwany (pierwszy
artykul pochodzi zlipca 2015 r., a ostatni z listopada 2015 r.), Sad Apelacyjny uznatl przyjety przez sad sposéb usuniecia
naruszen za wlasciwy i adekwatny.

Trafnie rowniez uwzglednione zostalo co do zasady roszczenie o zaplate stlusznego zado$cuczynienia oparte na art.
448 k.c., albowiem niewatpliwie na skutek bezprawnego dzialania pozwanego powo6d doznat szkody w postaci cierpien
zwiazanych z koniecznoS$cia thumaczenia sie bliskim i wspolpracownikom z zarzutéw stawianych mu w prasie, ktore
byly nieprawdziwe, a ktére naruszaly jego dobre imie, czes$¢ i wizerunek. Jednoczesnie nie budzila zastrzezen Sadu
Odwolawczego wysoko$é przyznanego powodowi Swiadczenia na poziomie kwoty 5.000 zl.

Co prawda ustawodawca na kanwie art. 448 k.c. nie ujal zadnych kryteriow, ktére wskazywalyby czym nalezy kierowac
sie przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, przewidujac tylko, ze ma by¢ ono ,odpowiednie”, to jednak przyjmuje
sie, iz kluczowe znaczenie ma w tym przypadku rozmiar doznanej krzywdy. Ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i
wysoko$ci zadoSéuczynienia za doznana krzywde spowodowang naruszeniem dobr osobistych, zalezy od oceny sadu,
ktéoremu w tym zakresie pozostawiono pewna swobode, ktora to jednak winna uwzglednia¢ caloksztalt okolicznoSci
sprawy, w szczegdlno$ci indywidualne wlaéciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej (tak: Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 19 maja 1998 r., IT CKN 756/97, LEX nr 786545). Przy ocenie tej nalezy mie¢ na uwadze rodzaj
dobra, ktore zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej dobro
zostato naruszone, ujemnych przezyé psychicznych spowodowanych naruszeniem. Nie bez znaczenia jest przy tym
stopien winy osoby naruszajacej dobra osobiste, cel ktéry zamierzala ona osiggnaé podejmujac dzialanie naruszajgce
te dobra i korzys¢ majatkowa, jaka w zwigzku z tym dzialaniem, uzyskala lub spodziewala sie uzyskac¢ (por. Wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r. I CSK 159/05 LEX nr 371773). Zadoé¢uczynienie powinno uwzgledniac
nie tylko krzywde istniejaca w dacie orzekania, ale i te, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwaé
oraz krzywde, ktéra mozna przewidzie¢ w dacie wyrokowania z duzym prawdopodobiefistwem (tak M. Walachowska
w: "Zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde", Torun 2007, str. 119). Nie mozna tracié¢ pola widzenia tego,
ze podstawowa funkcja zado$éuczynienia jest funkcja kompensacyjna. Zado$éuczynienie ma wynagrodzi¢ doznang
krzywde, wobec czego przy uwzglednieniu wszystkich jej aspektéw w odniesieniu indywidualnie do konkretnego
poszkodowanego, Swiadczenie to nie moze mie¢ znaczenia tylko symbolicznego, ale nie bedac odszkodowaniem, ma
mie¢ odczuwalng warto$¢ majatkowa (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 6 lutego 2015 r., (...) 334/14, LEX nr
1652382 oraz z dnia 19 grudnia 2012 r., II CSK 265/12, LEX nr 1293947).

Co wazne, okreslenie wysokoSci odpowiedniego zadoSéuczynienia stanowi istotne uprawnienie sagdu merytorycznie
rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktéry dokonuje wszechstronnej oceny okolicznoéci sprawy, a
korygowanie przez sad odwolawczy wysokoSci zasadzonego juz zadoSéuczynienia uzasadnione jest tylko wowcezas,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdtmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r.,
ITI PRN 39/70; z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05). Innymi slowy, jedynie razaca dysproporcja §wiadczen albo
pominiecie przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu istotnych okoliczno$ci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez sad jako
wplywajgce na jego wysoko$¢ moze stanowi¢ podstawe do jego zmiany.

Dokonujac analizy powyzej wskazanych kryteriow, decydujacych o wysokoéci zadoSéuczynienia pienieznego, Sad
Apelacyjny stanal na stanowisku, iz w przypadku powoda kwota zado$éuczynienia, ktéra mozna by okresli¢c w
realiach niniejszej sprawy, jako ,odpowiednia” sume za doznana przez niego krzywde, prawidlowo ustalona zostala na
poziomie 5.000 zlotych. Przemawia za tym rozmiar cierpien, ktérych do§wiadczyt powdd na skutek naruszenia jego
dobr, czas trwania bezprawnego dzialania oraz jego publiczny charakter.

Przy ocenie rozmiaru krzywdy Sad Okregowy wlaéciwie uwzglednit fakt, iz pozwany swoim bezprawnym i zawinionym
dzialaniem naruszyl kilka débr osobistych powoda. Shtusznie takze zostal uwzgledniony charakter tych doébr
osobistych, tj. dobre imie, cze$¢, wizerunek, a takze dlugotrwalo$¢ naruszen spowodowanych przez pozwanego,
ktory, nie weryfikujgc posiadanych przez siebie informacji, przez kilka miesiecy publikowal artykuly zawierajace
nieprawdziwe informacje stawiajagce powoda w bardzo zlym $wietle, co bylo nader dotkliwie odczuwalne przez
powoda, ktéry w tamtym czasie pelnil funkcje publiczna i byl znany w lokalnej spoleczno$ci. Pow6d musial thumaczyc
sie przed znajomymi, rodzing i wspodlpracownikami, ze informacje podane w artykulach nie sg prawdzie nie jest
przeciwko niemu prowadzone zadne postepowanie czy to przygotowawcze czy sagdowe, a co potwierdzili w swych
zeznaniach $wiadkowie K. M. i T. S.. Niewatpliwie konieczno$¢ prostowania tychze nieprawdziwych informacji
musiala by¢ klopotliwa i bolesna dla powoda. Na rozmiar krzywd powoda niebagatelny wptyw ma fakt, ze powod
byl osoba sprawujaca funkcje publiczna, powszechnie znang w lokalnej spolecznoéci, zas w rezultacie opublikowania
krzywdzacych, zawierajacych nieprawdziwe informacje w spornych artykulach, opinia o nim wsréd mieszkancow
niechybnie przybrala negatywny charakter.

W Swietle powyzszego uznaé¢ nalezalo, iz ustalona przez Sad pierwszej instancji kwota 5.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za cierpienia powoda zwigzane z naruszeniem jego dobr osobistych wydaje sie by¢ wywazona, a w
szczegblnosci adekwatna do rozmiaru cierpien powoda, ktérych doznal w wyniku bezprawnych dzialan pozwanego.
Nie ulega bowiem watpliwoSci to, iz Sad w niniejszej sprawie uwzglednil wszelkie okoliczno$ci przedmiotowej
sprawy, ktore wyplywaly na rozmiar krzywdy poszkodowanego, w konsekwencji, na prawidlowo ustalona wysoko$¢
zado$céuczynienia. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze skutki naruszen zostana chociazby cze$ciowo zniesione przez
opublikowanie w wydawanej przez pozwanego gazecie i w Internecie przeprosin o tresci wskazanej w wyroku Sadu
Okregowego. W tym stanie rzeczy zasadzone $wiadczenie w postaci shusznego zado$éuczynienia na poziomie kwoty
5.000 zt w zadnym razie nie spowoduje bezpodstawnego wzbogacenia sie po stronie powoda kosztem pozwanego, jak
roéwniez nie jawi sie ona jako razaco zawyzona majac na wzgledzie wszelkie okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy.



Sad Apelacyjny nie znalazl réwniez podstaw do dokonania korekty w zakresie rozliczenia kosztow procesu przed
Sadem I instancji w oparciu o przepis art. 100 k.p.c.

Podkreélenia wymaga, ze podstawowa zasade ponoszenia przez strony kosztéw procesu wyraza przepis art. 98 § 1
k.p.c., w myS$l ktorego strona przegrywajaca sprawe, obowiazana jest zwrdcic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Regula ta jest jednak uzupeliona zasadami kompensacji,
shusznoéci i zawinienia (art. 100 - 104 i art. 110 k.p.c.).

Oparcie rozstrzygniecia o kosztach procesu w niniejszej sprawie na jednej z ww. uzupeliajacych zasad orzekania
o kosztach, usprawiedliwione jest niewatpliwie okoliczno$ciami w niej wystepujacymi, ktére wskazuja na celowo$c
wylaczenia normy ogoélnej. Podkreslic bowiem nalezy przedmiot dochodzonego roszczenia, jego niemajatkowy i
niewymierny charakter, rodzaj naruszonego dobra, zakres w jakim uwzgledniono powddztwo oraz uznaniowy
charakter zasadzonego na rzecz powoda zadoSéuczynienia. Powyzsze nie pozwala na dokonanie tak prostego,
matematycznego przelozenia jakiego dokonal skarzacy.

Tak argumentujac i nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385
k.p.c. apelacje strony pozwanej jako niezasadng w calo$ci oddalil, o czym orzekt w punkcie I. wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie II. wyroku w oparciu o przepis art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c., zgodnie z regula odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu.

Wobec oddalenia apelacji strony pozwanej w calosci, Sad Odwolawczy uznal, iz winna ona jako przegrywajaca spdr
zwrdcié stronie przeciwnej poniesione przez nia koszty postepowania odwolawczego. Powod w toku postepowania
przed sadem drugiej instancji byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego,
wobec czego pozwany winien zwr6ci¢ mu koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.215 zh. Wysoko$¢ tegoz
wynagrodzenia ustalona zostala na podstawie § 2 pkt 3 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015
I., poz. 1804 ze zm.).
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