III AUz 35/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I11 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w osobie sedziego SA Urszuli Iwanowskiej,
po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 1., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z odwolania E.G.,1.G., M. Z.iZ. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w S.

przy udziale zainteresowanej A. C.

o naleznoéci z tytulu odpowiedzialnosci spadkobiercow za zobowiazania spadkodawcy z tytutu nieoptaconych skladek

na skutek zazalenia E. G. i I. G. na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 30 marca 2015 r., sygn. akt VII U 1494/13,

postanawia: oddali¢ zazalenie.

SSA Urszula Iwanowska

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 26 marca 2015 r. pelnomocnik odwotujacych I. G. i E. G. — matka S. Z. wniosta o ustanowienie dla
odwotlujacych adwokata z urzedu. Do wniosku zalaczono o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania, z ktorych wynika, ze E. G. pozostaje w zwiazku malzeniskim, ma dwdjke dzieci, miesieczny
dochdd netto to kwota 2.786 zl., natomiast wydatki wynosza takze kwote 2.786 zl. Wedlug o§wiadczenia I. G. pozostaje
ona w zwigzku malzenskim, ma dwojke dzieci, zamieszkuje w 50 m mieszkaniu, miesieczny doch6d netto to kwota
8.660 zl., natomiast wydatki przewyzszaja te kwote i wynoszg 9.240 zk.

Postanowieniem z dnia 30 marca 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
oddalil wnioski I. G. i E. G. o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Sad pierwszej instancji majac na uwadze art. 117 § 1-3 i 5 k.p.c. wskazal, ze potrzeba udzialu w postepowaniu
wykwalifikowanego pelnomocnika procesowego, jako niezbedna przestanka jego ustanowienia, podlega swobodnej
ocenie sadu. Oceny, czy taka potrzeba zachodzi Sad dokonuje biorac pod uwage zaré6wno przymioty osobiste strony, a
szczegOlnie jej nieporadno$é w formulowaniu zadan i przedstawianiu okolicznoSci faktycznych sprawy, jak i charakter
samej sprawy, jej ewentualne zawilo$ci i konieczno$c prowadzenia wielowatkowego postepowania dowodowego oraz
rozwazenia skomplikowanych zagadnien prawnych.

Jednocze$nie Sad Okregowy wyjasnil, ze przez nieporadno$c strony nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorej strona nie
potrafi w zrozumialy i poprawny sposob przedstawi¢ swojego stanowiska procesowego oraz nie ma podstawowej
orientacji w regulach rzadzacych procesem cywilnym w zwigzku z czym nie mozna zasadnie oczekiwac, iz pouczenia
sadu udzielane w trybie art. 5 k.p.c. beda wystarczajace dla zapewnienia tej stronie odpowiedniej wiedzy o mozliwych
i celowych czynnosciach procesowych.

Majac powyzsze na uwadze, sad pierwszej instancji podnidsl, ze w sytuacji, w ktorej strona wykazuje wystarczajaca
znajomos¢ regul, wedtug ktorych toczy sie postepowanie, a obie odwolujace stawily sie wraz z matka pelnomocnikiem
na rozprawe, byly zorientowane zaréwno, co do przedmiotu niniejszej sprawy, jak i toczacych sie innych spraw



zwiazanych ze spadkiem po ojcu - odmowa ustanowienia adwokata/ radcy prawnego nie moze by¢ wiec oceniona jako
ewentualne pozbawienie strony mozno$ci obrony jej praw.

W ocenie Sadu Okregowego rozeznanie odwolujacych oraz ich pelnomocnika matki S. Z. §wiadezy o tym, ze sa one
w stanie samodzielnie realizowaé¢ swoje usprawiedliwione cele procesowe. Przy czym Sad ten mial na uwadze, ze
w odwolaniu w sposdb precyzyjny okreslono zadanie, dodatkowo wniesione odwolania czynily zados¢é wymaganiom
pisma procesowego, jak tez wymaganiom kwalifikowanym. Przytoczono okoliczno$ci faktyczne, jak tez wykazano na
przepisy proceduralne, zawarto szereg wnioskow dowodowych.

Wedlug sadu pierwszej instancji, sama obawa strony wynikajaca z nieposiadania poglebionej wiedzy prawniczej, nie
moze stanowi¢ wystarczajacej podstawy do przyznania stronie pelnomocnika z urzedu

Ponadto Sad Okregowy zaznaczyl, ze w razie uzasadnionej potrzeby, sad moze udzieli¢ stronie dzialajacej bez
zawodowego pelnomocnika niezbednych pouczen, co do czynnosci procesowych (art. 5 k.c.).

W $wietle powyzszego Sad Okregowy uznal, ze materialna sytuacja wnioskodawcow ma w niniejszej sprawie znaczenie
drugorzedne. Jak juz bowiem wyzej nadmieniono, o przeslankach ustanowienia pelnomocnika z urzedu decyduje
potrzeba jego udzialu w sprawie oraz mozliwo$¢ pokrycia jego wynagrodzenia przez strone. Zatem do uzyskania tego
uprawnienia nalezy spelié lacznie oba te warunki i nie jest mozliwym ustanowienie adwokata z urzedu jedynie z
uwagi na trudna sytuacje finansowa strony, gdy udzielenie pomocy prawnej z urzedu nie znajduje uzasadnienia.
Sam fakt nieposiadania przez strone $rodkéw na pokrycie kosztéow adwokata lub radcy prawnego nie stanowi
wystarczajacej podstawy do ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Winna bowiem jeszcze zaistnie¢ dodatkowa, a przy
tym decydujaca przestanka uzasadniajgca udzial pelnomocnika w procesie, czyli znaczny stopien skomplikowania
sprawy, ewentualnie pozbawienie strony mozliwoéci dzialania na przyklad na skutek jej nieporadnos¢. Te warunki
w sprawie nie zachodzg. Jednocze$nie sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze zaskarzone decyzje dotycza
odpowiedzialnoé¢ odwotujacych jako spadkobiercow za zobowigzania skltadkowe spadkodawcy w wysokos$ci okolo
80.000 zl, a sporzadzony prawomocny spis inwentarza bez uwzglednienia rzeczy spornych wskazuje na warto$¢
czynnego spadku w wysokosci 1.436.367,84 zl.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Z powyzszym postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie nie zgodzily sie E. G. i I. G., ktore dzialajac przez
pelnomocnika matke S. Z. w wywiedzionym zazaleniu wniosly o jego zmiane i przyznanie pelnomocnika z urzedu.
Skarzaca zarzucila dowolne ustalenie, ze odwolujace sa w stanie samodzielnie realizowac¢ swoje usprawiedliwione
cele procesowe. Pelnomocnik podniésl, ze obie odwolujace sie nie maja wystarczajacej wiedzy i orientacji co do
przedmiotu niniejszej sprawy ani podstawowej orientacji w regutach rzadzacych procesem cywilnym, sg nieporadne
i maja trudnosci w samodzielnym podejmowaniu czynno$ci procesowych. Zas pelnomocnik — autora odwolania jest
0soba 60 letnig, przewlekle chora na rencie, a obecnie stan jej zdrowia ulegt znaczeniu pogorszeniu. Nadto skarzaca
podniosla, ze odwolujace sie nie maja mozliwoéci finansowych pokrycia wynagrodzenia dla pelnomocnika z wyboru,
nie wladaja zadng czeScia majatku spadkowego.

Skarzaca podkreslila, ze brak pelnomocnika z urzedu narazi odwolujace sie na skutek ich nieporadnoéci pozbawia
strony mozliwo$ci dzialania.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nalezalo uznac za nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny podziela w calo$ci ustalenia i rozwazania przedstawione przez sad pierwszej instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia.

W odpowiedzi na zazalenie nalezy wskazaé, ze dotychczas podejmowane czynnoéci w sprawie nie wskazuja na
nieporadno$¢ odwotujacych sie. Stlusznie Sad Okregowy podkreslil, ze tre$¢ pism, wnioski i czynnoS$ci podejmowane



dotychczas nie wskazuja na potrzebe pomocy pelnomocnika z urzedu. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze faktyczne
okolicznoSci sprawy sa najlepiej znane strong, a do sadu nalezy ich ocena w $wietle regulacji prawnych majacych
zastosowanie w sprawie. Nadto w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania
wystepujacym w sprawie bez profesjonalnego pelnomocnika niezbednych pouczen co do czynnosci procesowych, w
tym takze moze zwro6ci¢ uwage na potrzebe skorzystania z pomocy profesjonalnego pelnomocnika.

Nalezy tez mie¢ na uwadze stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 4 kwietnia 2014 r., 1 UK 363/13
(LEX nr 1482341), ze jesli z okoliczno$ci sprawy wynika, iz strona wnoszaca odwolanie od decyzji organu rentowego
przejawia w okreslonym stopniu nieporadnos$é, to sad orzekajacy (réwniez w postepowaniu odwolawczym) - w
zalezno$ci od sytuacji - powinien udzieli¢ stronie odwolujacej sie stosownego pouczenia co do czynno$ci procesowych,
przy czym pouczenie musi by¢ adekwatne do jej zdolnoSci percepcyjnych, a w wypadku stwierdzenia, ze nieporadno$é
strony jest tak duza, iz nie pozwala na samodzielne wykorzystanie udzielanych jej wskazowek, powinien zwrocic
stronie uwage na potrzebe skorzystania z fachowej pomocy prawnej i wyjaéni¢ zasady uzyskania takiej pomocy z
urzedu.

Dalej Sad Najwyzszy wyjasnil, ze gdy okaze sie, iz udzial profesjonalnego pelnomocnika w sprawie - z uwagi
na nieporadno$¢ strony - nie bedzie konieczny, to nie mozna wykluczy¢é obowigzku przeprowadzenia przez sad
z urzedu dowodu niewnioskowanego przez strone, zwlaszcza gdy taka potrzeba bedzie wyplywaé z opartego
na zobiektywizowanej ocenie przekonania o koniecznoS$ci jego przeprowadzenia. W szczeg6élnosci odnosi sie to
do sytuacji, gdy w sprawie wymagajacej specjalistycznej wiedzy opinia bieglych budzi istotne watpliwosci, a
zainteresowana strona wykazuje nieporadnos$¢ w zglaszaniu odpowiednich wnioskow dowodowych.

Sad Apelacyjny w catoSci podzielajac powyzsze stanowisko, za sagdem pierwszej instancji uznaje, ze z dotychczas
podejmowanych czynno$ci przez strone skarzaca nie wynika jej nieporadnosé, ktéra uzasadnialaby potrzebe udziatu
w sprawie profesjonalnego pelnomocnika z urzedu. Dalej trzeba podkresdli¢, ze Sad Okregowy prawidlowo zwrocil
uwage, iz sama sytuacja materialna odwolujacych nie stanowi przestanki przyznania pelnomocnika z urzedu, skoro
art. 117 § 5 k.p.c. jednoznacznie wskazuje, ze udzial pelnomocnika w sprawie musi by¢ potrzebny.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze w sprawie, na obecnym etapie
postepowania, nie zachodzi potrzeba ustanowienia dla skarzacych pelnomocnika z urzedu.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 385 k.p.c., zazalenie, jako
nieuzasadnione, oddalil w calosci.

SSA Urszula Iwanowska



