II1 AUz 85/14
POSTANOWIENIE
Dnia 18 sierpnia 2014 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sktadzie:
Przewodniczaca: SSA Zofia Rybicka-Szkibiel,
Sedziowie SA: Edyta Buczkowska-Zuk
Urszula Iwanowska (spr.),
po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2014 r., na posiedzeniu niejawnym,
sprawy z wniosku T. R.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek

na skutek zazalenia ubezpieczonego na zarzadzenie Przewodniczacego VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygn. akt VI U 530/14,

postanawia: odrzucié zazalenie.

SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSA Edyta Buczkowska-Zuk

UZASADNIENIE

W dniu 10 lutego 2014 r. T. R. wnitst odwolanie od decyzji z dnia 13 grudnia 2013 r. nr (...).

Zarzadzeniem z dnia 11 marca 2014 r., doreczonym w dniu 19 marca 2014 r., ubezpieczony zostal zobowigzany do
uzupehienia brakéw formalnych odwolania przez zlozenie dodatkowego egzemplarza odwolania przeznaczonego dla
doreczenia platnikowi — w terminie 7 dni, pod rygorem zwrotu odwolania. Jednocze$nie strona zostala pouczona o
obowiazku sktadania wszelkich pism (wraz z dotaczonymi do tych pism zalacznikami) w trzech egzemplarzach.

Zarzadzeniem z dnia 8 kwietnia 2014 r. Przewodniczacy VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu
Okregowego w Szczecinie zwrocil odwolanie wskazujac, ze ubezpieczony pomimo uplywu zakreslonego terminu nie
usunal braku formalnego odwolania. Sad pierwszej instancji przytoczyl tresé art. 128 § 1 k.p.c. orazart. 130 § 1i2 k.p.c.
ipodnidst, ze adresowane do ubezpieczonego wezwanie do usuniecia brakow w sposob jasny i zrozumialy formulowato
braki, jakimi dotkniete byto odwolanie oraz okreslalo termin w jakim braki te winny zosta¢ usuniete, a odwolujacy nie
wykonatl nalozonego obowiazku i nie usunal wszystkich barkéw formalnych wniesionego odwolania.

Z powyzszym zarzadzeniem nie zgodzila sie (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S., ktéra w pismie
nadanym w urzedzie pocztowym w dniu 29 kwietnia 2014 r., wskazala, ze braki zostaly uzupelnione w terminie na
dowdd czego zalaczyla kserokopie potwierdzenia nadania przesylek do Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzialu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.

Zarzadzeniem z dnia 6 maja 2014 r. Przewodniczacy w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych Sadu
Okregowego w Szczecinie wezwal skarzacg do uzupelnienia w terminie 7 dni brakéw formalnych zazalenia przez:

- oznaczenie zarzadzenia, od ktérego jest wniesione, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w caloéci czy w czeéci,



- zwiezle przedstawienie zarzutow,

- powolanie w razie potrzeby, nowych faktéw i dowodéw oraz wykazanie, ze ich powolanie w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo Ze potrzeba powolania sie na nie wyniknela pdzniej,

- zamieszczenie wniosku o zmiane lub uchylenie zarzadzenia z zaznaczeniem zakresu zadania zmiany lub uchylenia,
- wskazanie wartoSci przedmiotu zaskarzenia,

- wniesienie oplaty w wysokoéci 30 zt

pod rygorem odrzucenia zazalenia.

Zobowiazanie zostalo doreczone w dniu 14 maja 2014 r. Spétka nie wykonala zobowigzania.

T. R. otrzymal zarzadzenie o zwrocie odwolania w dniu 23 czerwca 2014 r. i nie zlozyl od niego zazalenia.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:

Zazalenie sp6lki podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 397 § 2 zd. pierwsze k.p.c., do postepowania toczacego sie na skutek zazalenia stosuje sie odpowiednio
przepisy o postepowaniu apelacyjnym. Natomiast w my$l art. 373 k.p.c., sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu
niejawnym apelacje, jezeli ulegala ona odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Jezeli dostrzeze braki, do ktérych
usuniecia strona nie byla wezwana, zazada ich usuniecia. W razie nieusuniecia brakéw w wyznaczonym terminie
apelacja ulega odrzuceniu. Nalezy wskaza¢, ze regulacja art. 373 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c., naklada na sad
drugiej instancji obowiazek wstepnego sprawdzenia, czy przedlozone mu wraz

z aktami sprawy zazalenie nadaje sie do merytorycznego rozpoznania. W toku kontroli wstepnej ocenia sie zazalenie
z punktu widzenia wymagan ustawowych odnoszacych sie do terminu jego wniesienia, dopuszczalno$ci oraz
zachowania wymagan formalnych. Kontroli wstepnej podlega takze kwestia oplacenia zazalenia.

Pismem doreczonym spélce w dniu 14 maja 2014 r. Sad Okregowy wezwal skarzaca do uzupelienia brakéow
formalnych zazalenia. Spo6tka nie uzupehila brakéw we wskazanym terminie, a jedynie wniosta o wydluzenie terminu
do uzupekienia tychze brakéw. Spolka jednak mimo uplywu zakreSlonego terminu nie wykonala zobowigzania sadu
— nie uzupehila brakéw zazalenia, jak rowniez nie wniosta oplaty w wysoko$ci 30 zt. W zwigzku z tym, sad pierwszej
instancji powinien byl zazalenie odrzuci¢ z uwagi na nieuzupelnienie brakéw formalnych i jego nieoplacenie. Zgodnie
bowiem z art. 370 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c. sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym
zazalenie wniesione po uplywie przepisanego terminu, nieoplacone lub z innych przyczyn niedopuszczalne, jak
rowniez zazalenie, ktorego brakéw strona nie uzupehila w wyznaczonym terminie.

Skoro skarzaca nie uzupelnila brakow formalnych i nie oplacila ztozonego zazalenia, mimo prawidlowego wezwania
przez Sad Okregowy i uplywu wyznaczonego terminu, Sad Apelacyjny na podstawie art. 398 k.p.c. w zwiagzku z art.
397 & 21w zwiazku z art. 373 k.p.c. odrzucil zazalenie, bez jego merytorycznego rozpoznania.
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