Sygn. akt IIT AUz 71/14

POSTANOWIENIE
Dnia 1 sierpnia 2014 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie

Wydzial I11 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko (spr.)
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka-Szkibiel
SSA Urszula Iwanowska

po rozpoznaniu 1 sierpnia 2014 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy T. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek zazalenia ubezpieczonego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Szczecinie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 21 marca 2014
r. sygn. akt VII U 1885/13

postanawia:
oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt III AUz 71/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie T. O. przeciwko Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych postanowieniem z 21.03.2014 r. odrzucil apelacje ubezpieczonego od wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie z 11 lutego 2014 r. Sad I instancji wskazal, ze pismem z 18.02.2014 r. wezwal ubezpieczonego
do usuniecia brakéw formalnych apelacji przez uiszczenie oplaty 30 zl oraz wskazanie wnioskow i zarzutéw apelacji,
w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji; mimo uptywu terminu braki formalne nie zostaly uzupelione. Sad
okregowy wskazal, jako podstawe prawna orzeczenia art. 370 K.p.c.

Zazalenie na postanowienie wnidst ubezpieczony wskazujac, ze pismem z 7.03.2014 r. odpowiedzial twierdzaco na
zapytanie sgdu, czy podtrzymuje wniosek. Stwierdzil, ze spelil wszystkie wymogi formalne apelacji. Zalaczyt dowod
oplaty za apelacje i kserokopie decyzji OPS w G.. Wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i przyjecie apelacji
do rozpoznania.



Sad apelacyjny rozwazyl zazalenie i uznal, ze jest nieuzasadnione.

Wymogi formalne apelacji okresla art. 368 K.p.c. Nalezy rowniez wskazaé, ze zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. (t,j. Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) w sprawach z zakresu z ubezpieczen spolecznych i w
sprawach odwolan rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych pobiera sie oplate podstawowa w
kwocie 30 zI wylgcznie od apelacji (..). Zgodnie z art. 130 § 1 K.p.c., jezeli pismo procesowe nie moze otrzymacé
prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty,
przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem zwrdcenia pisma, do poprawienia, uzupelienia lub oplacenia go w
terminie tygodniowym. (..). Nadto, zgodnie z art. 370 K.p.c. sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym
apelacje wniesiona po uplywie przepisanego terminu, nieoptacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez
apelacje, ktorej brakow strona nie uzupelila w wyznaczonym terminie. Z regulacji art. 370 w zw. z art. 130 § 1 K.p.c.
wyprowadza sie zatem obowiazek uzupehienia brakéw formalnych apelacji w wyznaczonym terminie sagdowym, pod
rygorem odrzucenia apelacji.

W sprawie, ubezpieczony w tresci apelacji wskazal jedynie, ze nie zgadza sie z wyrokiem sadu I instancji oraz,
ze dostarczy za$wiadczenie o wykonywanej pracy; apelacji nie oplacit. Sad okregowy zobowigzal skarzacego do
uzupekienia brakéow formalnych apelacji terminie 7 dni pod rygorem jej odrzucenia przez uiszczenie oplaty 30
z}, wskazanie wnioskéw apelacji, to jest podanie, czy domaga sie uchylenia wyroku sadu I instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania, czy tez domaga sie zmiany wyroku, z podaniem na czym zmiana ta ma polegaé,
a takze wskazanie zarzutéw apelacji i ich uzasadnienie, z powolaniem dowodéw na poparcie swoich twierdzen,
zlozenie 1 odpisu apelacji. Wezwanie do usuniecia brakéw ubezpieczony odebrat 21.02.2014 r. W toku postepowania
miedzyinstancyjnego ubezpieczony 25.02.2014 r. zlozyl wniosek o doreczenie prawomocnego orzeczenia z 11.02.2014
r. Sad poinformowal ubezpieczonego, ze wyrok nie jest prawomocny, poniewaz zlozyt on apelacje. Z data 18.03.2014
ubezpieczony zlozyl dwa kolejne pisma, w jednym z nich kolejny wniosek o doreczenie prawomocnego orzeczenia,
a w drugim poinformowat o przeszkodach w dostarczeniu za$wiadczenia o wykonywaniu pracy. Niewatpliwie
ubezpieczony nie uzupelnil oplaty od apelacji, nie uzupelnil tez pozostatych brakéw formalnych apelacji. Oplate w
wysokosci 30 zl uiszczong w znakach sagdowych wniést jedynie od zazalenia na postanowienie o odrzuceniu apelacji, co
nie jest tozsame z oplaceniem apelacji. Nie sporzadzil réwniez pisma, w ktorym uzupelnilby braki w tresci apelacji. Co
wiecej w ocenie sadu apelacyjnego, ubezpieczony we wskazanych wyzej pismach sagdowych, domagajac sie doreczenia
prawomocnego orzeczenia jednoznacznie dal wyraz woli niewnoszenia apelacji.

Reasumujgc, w spawie jest oczywiste, ze ubezpieczony w ogole nie uzupelnil brakéw formalnych, w tym
najistotniejszego w postaci oplacenia apelacji, zatem sad okregowy na podstawie art. 370 K.p.c. prawidlowo odrzucil
apelacje. W zwiazku z powyzszym, sad apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 w zw. z art. 385 K.p.c. oddalil zazalenie.



