Sygn. akt ITI1 AUz 476/13

POSTANOWIENIE
Dnia 16 grudnia 2013 1.
Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy M. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o0 wysokosé swiadczenia emerytalnego i waloryzacje swiadczenia
na skutek zazalenia ubezpieczonego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 8 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VI U 2358/12

o zwolnienie od odplaty od apelacji

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSA Zofia Rybicka-Szkibiel

Sygn. akt IIT AUz 476/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2013 roku sygn. akt VI U 2358/12 Sad Okregowy w Szczecinie oddalil wniosek
ubezpieczonego M. J. o zwolnienie od oplaty od apelacji. Sad ten wskazal, Ze stosownie do treéci art. 102 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.) zwolnienia od
kosztow sadowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktéra zlozyla oSwiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$c
bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Sad podkredlil, ze instytucja zwolnienia od kosztéw
sadowych stanowi pomoc panstwa dla osob, ktére z uwagi na ich trudna sytuacje materialng nie moga uiscic kosztow
bez wywolania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie i rodziny.

Zdaniem Sadu Okregowego o$wiadczenie ubezpieczonego jest niewystarczajace do zwolnienia go od kosztow
sadowych, w szczegolnos$ci oplaty od apelacji, ktéora w sprawie stanowi kwote 30 zl. M. J. w zalaczonym do wniosku
o$wiadczeniu wskazal, iz nie posiada zadnego mieszkania i jednocze$nie okreslit koszt utrzymania mieszkania na
kwote 650 zlotych. Wskazal réwniez zrodla utrzymania (emerytura z ZUS i zagraniczna) lacznie na kwote 1570,95
zlotych a wiec przewyzszajaca wydatki. Sad nie zobowigzywal strony do uzupelnienia o§wiadczenia w tym zakresie,
poniewaz jak wyzej juz wskazano, to strona ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztéw winna rzetelnie przedstawic



swoja sytuacje majatkowa, nie pomijajac zadnych szczegdlow. Nadto ubezpieczony bedac uczestnikiem postepowania,
ktore toczy sie juz ponad rok winien zgromadzi¢ odpowiednie §rodki finansowe, przez poczynienie oszczednoSci we
wlasnych wydatkach, ktoére pozwolilyby na uiszczanie niezbednych oplat.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidsl ubezpieczony. W uzasadnieniu zazalenia wyjasnil, iz w oSwiadczeniu

przez pomylke nie wymienil mieszkania Zarzadu (...) w S. o powierzchni okolo 66,02 m* w ktérym mieszka.
Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w pelni podziela zaréwno ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, czynigc je wlasnymi bez potrzeby ich ponownego szczegoélowego przytaczania.

Nalezy zauwazy¢, ze strony co do zasady zobowigzane sa do ponoszenia kosztéw procesu, w ktérym biorg udzial, a
w orzeczeniu konczacym postepowanie sad rozstrzyga kwestie kto ostatecznie koszty te pokrywa, zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu wynikajaca z art. 98 k.p.c. Zasada jest wiec odplatnos¢ postepowania przed
sadem, a wyjatki od niej zostaly Scisle uregulowane.

Zwolnienie od kosztéw sadowych, o ktbrym mowa w art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.), jak slusznie zauwazyl sad pierwszej instancji, jest
instytucja wyjatkowsa, ktéra powinna znaleZ¢ zastosowanie jedynie w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, gdy z
uwagi na niemozno$¢ prowadzenia dzialalnosci zarobkowej, brak zrédla dochodu oraz brak jakiegokolwiek majatku
strona nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego siebie i rodziny. Z
kolei przepis art. 36 cytowanej ustawy stanowi, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych i w sprawach
odwolan rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych pobiera sie oplate podstawowa w kwocie
30 zlotych wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Zwolnienie od kosztow sadowych nie zalezy wiec od subiektywnego przekonania o
uniemozliwiajacej ponoszenia tych wydatkow sytuacji materialnej. W kazdym przypadku konieczna jest weryfikacja
zlozonego o$wiadczenia przez sad i w przypadku ewentualnych brakéw lub tez niejasnoéci w zlozonym o$wiadczeniu
ma on prawo wezwaé¢ wnioskodawce do uzupelnienia o§wiadczenia i wyjasnienia ewentualnych niejasnoéci. Zgodnie
bowiem z art. 102 ust 2 powolanej wyzej ustawy, do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych powinno byé
dolgczone o$§wiadczenie obejmujace szczegdlowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania
osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow. W przypadku danych zbyt ogélnych zasadne jest wezwanie sagdu do
uzupekienia tre$ci o§wiadczenia.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze wydatkowanie kwoty 30 zlotych tytulem oplaty od apelacji
nie stanowi nadmiernej wysokoSci oplaty.

Nadmierna wysoko$¢ optaty moze by¢ potraktowana, w konkretnej sytuacji, jako ograniczenie prawa do sadu (art.
6 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci, sporzadzonej w R. w dniu 4 listopada 1950 r.,
Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z p6zn. zm.; orzeczenie SN z dnia 11 stycznia 1995 r., III ARN 75/94 OSNAPiUS 1995,
nr 9 poz. 106 oraz postanowienie SA w Gdansku z dnia 30 listopada 1995 r., I Acz 735/95, OSA 1996, nr 1, poz. 2).
Wymog uiszczenia oplat i wydatkdw nie jest ograniczeniem prawa do sgdu (art. 6 Konwencji). Ustanowione "bariery
finansowe" musza jednak uwzgledniaé¢ rownowage (rozsadny zwiazek proporcjonalno$ci) miedzy interesem panstwa
w pobieraniu oplat sgdowych a interesem strony w dochodzeniu roszczen (obrony praw) w postepowaniu sagdowym
(por. wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 26 lipca 2005 r., sprawa P. przeciwko Polsce, Nr (...),
Wybér orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w sprawach polskich 20035, nr 2, s. 75-89).

Ustawodawca mial na uwadze, ze nadmierny fiskalizm nie sluzy sprawnosci wymiaru sprawiedliwos$ci i ogranicza
dostep do sadu, dlatego w nowej ustawie o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wyraznie obnizyt wysoko$¢
kosztow ponoszonych przez strony. Jednoczeénie ograniczyt bardzo rozlegle zwolnienia ustawowe. Wyrazony w taki



sposob zamyslt ustawodawcy zacheca do pragmatyzmu przy orzekaniu o zwolnieniu od kosztéw sadowych i unikania
rozstrzygnie¢ skrajnych.

Ustalona przez ustawodawce wysoko$¢ oplaty od apelacji dla spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych nie stanowi
nadmiernego fiskalizmu panstwa ani bariery w dochodzeniu swoich praw. Jest to kwota, ktéra ubezpieczony mog}t
zaoszczedzi¢ przez caly czas trwania procesu rezygnujac z innych, mniej waznych wydatkow.

Majac na uwadze powyzsze , Sad Apelacyjny na podstawie art. 397§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. oddalil zazalenie
ubezpieczonego jako nieuzasadnione.

SSA Zofia Rybicka-Szkibiel



