III A Uz 392/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w osobie sedziego del. SO Beaty Gorskiej,
po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2013 r., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z odwolania Z. U.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w K.
o umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego,

na skutek zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzialu Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 15 maja 2013 r., sygn. akt IV U 152/13,

postanawia: oddali¢ zazalenie.
Del. SSO Beata Gorska
Uzasadnienie:

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Koszalinie oddalil odwolanie Z. U. od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. z dnia 10 grudnia 2012r. odmawiajgcej umorzenia naleznos$ci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen oraz 5 % oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoécia
funduszu za okres od lipca 1998r. do kwietnia 2004r. w lacznej kwocie 2602,19 zlotych. Od tego wyroku
ubezpieczony wnidst apelacje, zaskarzajac wyrok w caloéci. Jednoczesnie ubezpieczony zlozyl wniosek o zwolnienie
skarzacego od ponoszenia kosztow sadowych od apelacji, bowiem nie jest on w stanie ich ponies¢. Zobowiazany
do uzupekienia wniosku dolaczyt odwiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania, w
ktérym wnioskodawca wskazal, ze jego dochod miesieczny ( renta z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy ) wynosi
429,41 z}. oraz wskazal, Ze pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym z zona E. U., ktora otrzymuje emeryture
w kwocie 1383,31 zl. miesiecznie. Z o$wiadczenia majatkowego wynika tez, ze wnioskodawca nie ma nikogo na
utrzymaniu, a najwieksza cze$¢ dochodu pochlaniajg splacane raty kredytoéw w kwocie 1419,50zk. Miesiecznie wydaje
tez na leki 80 zl. Sad ustalil, Ze ubezpieczony ma 63 lata, z zawodu jest elektrykiem i malarzem.

Postanowieniem z dnia 15 maja 2013r. Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
oddalil wniosek i w uzasadnieniu tego orzeczenia przytoczyt tre$¢ art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilny oraz wskazal, ze instytucja zwolnienia od kosztow sagdowych jest forma pomocy udzielanej przez
Skarb Panistwa osobom najbiedniejszym, aby w ten sposéb pomoéc im w sagdowym dochodzeniu roszczen. W zwiazku
z tym zwolnienie od kosztéw powinno mie¢ miejsce tylko w sytuacjach wyjatkowych, zastugujacych na szczeg6lne
uwzglednienie. Ubiegajacy sie o taka pomoc winien wiec w kazdym wypadku poczyni¢ oszczednosci i ograniczyé
wydatki, ktére nie sa niezbedne.

Dalej sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze ubezpieczony nie osiagnal jeszcze wieku emerytalnego powodujacego
spadek sit i mozliwoSci pracy, nie wykazal, ze ze wzgledu na stan zdrowia nie moze pracowac. Sad pierwszej instancji
wskazal, ze ubezpieczony ma przyznane prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy, a wiec nie jest
calkowicie niezdolny do wykonywania pracy czyli zarobkowania. W ocenie tego Sadu fakt, ze ubezpieczony wieksza
cze$¢ dochodu przeznacza na splate kredytu, nie stanowi przestanki do uznania, ze zachodzi szczeg6lnie uzasadniony
przypadek do zwolnienia ubezpieczonego od oplaty sadowej od apelacji, ktéra to oplata jest minimalna i wynosi
30 zl. W ocenie tego sadu wprawdzie sytuacja materialna ubezpieczonego nie jest dobra, ale nie oznacza ona, ze
ubezpieczony jest pozbawiony mozliwo$ci uiszczenia oplaty sagdowej od apelacji w kwocie 30 zl.



Z powyzszym postanowieniem Sadu Okregowego w Koszalinie nie zgodzil sie Z. U., ktéry w zlozonym zazaleniu wniost
0 jego uchylenie i dopuszczenie dowodu na okolicznosé, iz to organ rentowy jest przyczyna procesu bowiem zagarnat
konta bankowe jego rodziny za maj i czerwiec, uniemozliwil im dokonywanie optat i pozbawil ich §rodkéw do zycia. W
uzasadnieniu podal, ze z miesiecznego dochodu po dokonaniu wszelkich oplat pozostaje im 23 zt.. Ponadto podnidst,
ze porusza sie o kulach i nie moze znalez¢ Zadnej pracy nawet jako stréz czy dozorca. Podnoszac powyzszy zarzut
skarzacy podal, ze nie jest w stanie ponie$¢ zadnych oplat.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil zaréwno ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, czyniac je wlasnymi bez potrzeby ich ponownego szczegblowego przytaczania.

Nalezy zauwazy¢, ze strony co do zasady zobowigzane sa do ponoszenia kosztow procesu, w ktorym biora udzial, a
w orzeczeniu konczacym postepowanie sad rozstrzyga kwestie kto ostatecznie koszty te pokrywa, zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu wynikajaca z art. 98 k.p.c. Zasada jest wiec odplatno$¢ postepowania przed
sadem, a wyjatki od niej zostaly $cisle uregulowane.

Zwolnienie od kosztéw sagdowych, o ktérym mowa w art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (j. t. Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594 ze zm.) jest instytucja wyjatkowa, ktéra powinna znalez¢
zastosowanie jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach, gdy z uwagi na niemozno$¢ prowadzenia dzialalno$ci
zarobkowej, brak zrodla dochodu oraz brak jakiegokolwiek majatku strona nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw sadowych
bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego siebie i rodziny.

Z kolei, art. 36 cytowanej ustawy stanowi, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych i w sprawach odwolan
rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych pobiera sie oplate podstawowa w kwocie 30 zlotych
wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia.

Zgodnie z powyzsza regulacja od wniesionej w sprawie apelacji oplata sadowa wynosi 30 zl. Skarzacy wraz z zong
utrzymuje sie z emerytury i renty, ktére to dochody w sumie wynosza 1.812, 72 zt brutto, wskazujac, ze to wystarcza
jedynie na potrzebne oplaty i leki. Zwolnienie od kosztéw sadowych nie zalezy od subiektywnego przekonania o
uniemozliwiajacej ponoszenia tych wydatkéw sytuacji materialnej. W kazdym przypadku konieczna jest weryfikacja
zlozonego o$wiadczenia przez sad. Podkres$lenia wymaga réwniez to, ze skladajac odwolanie od decyzji ubezpieczony
winien liczy¢ sie z kosztami z tym zwiazanymi i gromadzi¢ potrzebne Srodki z otrzymywanych dochodéw. Na
aprobate zasluguje stanowisko Sadu Okregowego, Ze przeznaczanie przez ubezpieczonego i jego zone, wiekszo$ci
uzyskiwanych dochodéw na splate kredytu nie moze przesadza¢ o uznaniu, ze w sprawie zachodzi szczegdlnie
uzasadniony przypadek do zwolnienia od oplaty w kwocie 30 z}. W ocenie Sadu Apelacyjnego istotnym jest rowniez
to, ze wbhrew twierdzeniu skarzacego, przy rozpoznawaniu wniosku o zwolnienie od uiszczenia oplaty od apelacji,
nie mozna rozwazac takich okolicznosci jak - kto przyczynil sie do zaistnienia procesu, jak rowniez, ze ubezpieczony
nie moze znalez¢ pracy. Poza tym mimo znanej sadowi trudnej sytuacji na rynku pracy, nie uszto uwadze Sadu, ze
ubezpieczony nie uprawdopodobnil, ze mimo zachowania czesciowej zdolno$ci do pracy czynil jakiekolwiek starania
o podjecie pracy. W tej sytuacji, prawidlowo sad pierwszej instancji uznal wniosek o zwolnienie od oplaty sadowej od
apelacji w wysoko$ci 30 zl za nieuzasadniony.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 kpc w zwiagzku z art. 385 kpc, oddalit zazalenie
ubezpieczonego rowniez jako nieuzasadnione.



