Sygn. akt ITT AUz 244/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Urszula wanowska
SSA Barbara Bialecka (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwolania Przedsiebiorstwa (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w W.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

przy udziale S. W.

o podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne

na skutek zazalenia platnika skladek na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 12 wrzeénia 2012 r. sygn. akt VII U 1261 /12

postanawia:

1. sprostowaé w sentencji zaskarzonego postanowienia oczywista omylke pisarska przez wskazanie, ze sprawa jest
rozpoznawana ,,przy udziale S. W.”, przez podanie daty wydanej decyzji ,,3 lutego 2012 r.” w miejsce daty ,1 lutego
2012 r.” oraz oznaczenie sagdu wladciwego jako ,,Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie” w miejsce ,,.Sadu
Okregowego w Warszawie”,

2. oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych w przedmiotowej sprawie uznal sie
niewlasciwym miejscowo do rozpoznania sprawy i przekazal ja zgodnie z wlasciwoécia Sadowi Okregowemu w
Warszawie. Powolujac tre$¢ art. 461 § 2 k.p.c. Sad I instancji stwierdzil, ze platnik ma siedzibe w W., dlatego wlasciwy
do rozpoznania sprawy jest Sad Okregowy w Warszawie; stad na podstawie art. 200 § 1 k.p.c. przekazal sprawe do
rozpoznania temu sagdowi.

Zazalenie na postanowienie ztozylo Przedsiebiorstwo wnioskujac o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zarzucajac
naruszenie art. 461 § 2 k.p.c. poprzez bledna wykladnie i zastosowanie podnoszac, ze w momencie przeprowadzania
kontroli ZUS i sporzadzania protokolu kontrolnego pracodawca ubezpieczonego byt Zaklad (...) z siedziba w S.;
dopiero na etapie odwolan od decyzji pracodawca ulegl zmianie i stal sie nim (...) spétka z 0. 0. wW..



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie Przedsiebiorstwa (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. okazalo sie nieuzasadnione.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych — jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej — wlasciwy jest sad,
w ktoérego okregu ma miejsce zamieszkania (siedzibe) strona odwolujaca sie od decyzji wydanej przez organ rentowy

(art. 461 § 2 k.p.c.). Cytowana regulacja, przy uwzglednieniu tresci art. 461 § 2" oraz § 2 okreéla wlasciwoéé wylaczna
w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych, ktdra moze modyfikowaé tylko zastosowanie § 3 tego przepisu, a takze
postanowienia przepiséw szczeg6lnych odnoszacych sie do systemu ubezpieczen spolecznych. Natomiast zgodnie z
brzmieniem art. 200 § 1 k.p.c. sad, ktory stwierdzi swa niewlasciwo$¢, przekaze sprawe sagdowi wlasciwemu. Jak
wynika z akt sprawy, postepowanie sadowe zostalo zainicjowane odwolaniem Przedsiebiorstwa (...) spolki z o.o.
w W.. Jednocze$nie z akt sprawy wynika, ze na podstawie uchwaly Zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Spotka z o.0. z
siedzibg w W. nr (...) z 15 grudnia 2011 r., z dniem 1 stycznia 2012 r. wprowadzono strukture jednego pracodawcy
w Przedsiebiorstwie (...) Spolka z o.0. z siedziba w W. i pracodawca dla wszystkich pracownikéw spdlki zostalo
Przedsiebiorstwo (...) Spotka z 0.0. w W.. Pracownicy, dla ktérych dotychczasowym pracodawca byla miedzy innymi

(...) Spolka z 0.0. Zaklad (...) w S. przeszli do nowego pracodawcy z dniem 1 stycznia 2012 r. w trybie art. 23" kodeksu
pracy. Dlatego ocena Sadu Okregowego jest prawidlowa.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie oddalil;
na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. w zwiagzku z art. 361 k.p.c. z urzedu sprostowal w zaskarzonym postanowieniu

niedokladnoéé polegajaca na pominieciu zainteresowanego jako strony postepowania (art. 477" § 1k.p.c.), sprostowal
date zaskarzonej decyzji oraz sad wlasciwy do rozpoznania sprawy.



