IIT AUz 133/12

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I11 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w osobie sedziego SA Urszuli Iwanowskiej,
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2012 r., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z odwolania C. M.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w K.
o zaplate skladek,

na skutek zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzialu Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 26 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IV U 16/12,

postanawia: oddali¢ zazalenie.
SSA Urszula Iwanowska
Uzasadnienie:

Wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy w Koszalinie oddalil odwolanie C. M. od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. o zaplate skladek. Od tego wyroku pelnomocnik ubezpieczonego wnidst
apelacje, zaskarzajac wyrok w caloSci. Jednocze$nie pelnomocnik ubezpieczonego zlozyl wniosek o zwolnienie
skarzacego od ponoszenia kosztow sadowych od apelacji, bowiem nie jest on w stanie ich poniesé. Do wniosku zostalo
dolgczone oswiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania, w ktérym wnioskodawca
wskazal, ze wraz z zona, ktora jest bezrobotna bez prawa do zasilku i synami w wieku 20 i 14 lat utrzymuje sie z
wynagrodzenie w kwocie 1.500 zl brutto. Jednocze$nie wnioskodawca o§wiadczyl, Ze nie posiada zadnego majatku —
nieruchomoéci, mieszkania, zasob6w pienieznych czy warto$ciowych przedmiotow.

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych oddalil wniosek i w uzasadnieniu tego orzeczenia przytoczyt tre$¢ art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilny oraz wskazal, ze instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych jest forma pomocy
udzielanej przez Skarb Panstwa osobom najbiedniejszym, aby w ten spos6b pomoéc im w sagdowym dochodzeniu
roszczen. W zwigzku z tym zwolnienie od kosztéw powinno mie¢ miejsce tylko w sytuacjach wyjatkowych,
zashugujacych na szczego6lne uwzglednienie. Ubiegajacy sie o takg pomoc winien wiec w kazdym wypadku poczynié
oszczednosSci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i rodziny, a
dopiero gdyby poczynione w ten sposob oszczednosci okazaly sie niewystarczajace moze zwrdcié sie o pomoc panstwa.
Sad pierwszej instancji podkreslil, ze strona postepowania sagdowego powinna liczy¢ sie z konieczno$cig ponoszenia
zwiazanych z tym postepowaniem kosztow i zawczasu zabezpieczy¢ stosowne Srodki na ten cel.

Odnoszac sie do wniosku ubezpieczonego Sad Okregowy podnidsl, ze oplata sadowa od apelacji w sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych wynosi 30 zl i nie stanowi kwoty, ktora przekracza mozliwosci placowe osob
nawet o najnizszym statusie materialnym. Dalej sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze w niniejszej sprawie
odwolanie od zaskarzonej decyzji wplynelo do sadu w styczniu 2012 r. i przez caly okres trwania procesu ubezpieczony
reprezentowany byl przez pelnomocnika z wyboru, a wiec posiadal odpowiednia kwote na pokrycie tych kosztow.
Nadto ubezpieczony nie powolywal sie wcze$niej na trudng sytuacje materialng i nie wnosil o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu, chociaz z takiego prawa mogt skorzystac. W ocenie tego sadu przeczy to twierdzeniu,
nawet z uwzglednieniem sytuacji rodzinnej ubezpieczonego i jego aktualnego wynagrodzenia, ze sytuacja materialna
ubezpieczonego uniemozliwia jemu uiszczenie oplaty sadowej od apelacji w kwocie 30 zt.



Z powyzszym postanowieniem Sgdu Okregowego w Koszalinie nie zgodzil sie C. M., ktoéry dzialajac przez
pelnomocnika, w zlozonym zazaleniu — po jego sprostowaniu pismem z dnia 6 listopada 2012 r. - zarzucit obraze art.
102 k.p.c. przez przyjecie, ze nie zachodza przestanki uzasadniajace odmowe uwzglednienia wniosku o zwolnienie od
kosztow sagdowych. Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wniost o zmiane postanowienia.

W uzasadnieniu skarzacy miedzy innymi podnidsl, Ze sytuacja materialna odwolujacego sie jest bardzo ciezka, gdyz ma
na utrzymaniu cala rodzine. Wynagrodzenie jakie otrzymuje wnioskodawca wystarcza jedynie na potrzebne oplaty,
§rodki czysto$ci oraz pozywienie. Zadaniem skarzacego przyjeta przez sad ocena materialu dowodowego jest dowolna
przez co zostala naruszona norma art. 102 ust. 1.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w pelni podzielil zar6wno ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, czyniac je wlasnymi bez potrzeby ich ponownego szczegblowego przytaczania.

Nalezy zauwazy¢, ze strony co do zasady zobowiazane sa do ponoszenia kosztow procesu, w ktorym biora udzial, a
w orzeczeniu koniczacym postepowanie sad rozstrzyga kwestie kto ostatecznie koszty te pokrywa, zgodnie z zasada
odpowiedzialnoSci za wynik procesu wynikajaca z art. 98 k.p.c. Zasada jest wiec odplatnosé postepowania przed
sadem, a wyjatki od niej zostaly Scisle uregulowane.

Zwolnienie od kosztow sgdowych, o ktorym mowa w art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (j. t. Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594 ze zm.) jest instytucja wyjatkowa, ktéra powinna znalezé
zastosowanie jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach, gdy z uwagi na niemozno$é¢ prowadzenia dziatalnosci
zarobkowej, brak zrodla dochodu oraz brak jakiegokolwiek majatku strona nie jest w stanie ponie$é kosztéw sadowych
bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego siebie i rodziny.

Z kolei, art. 36 cytowanej ustawy stanowi, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych i w sprawach odwolan
rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych pobiera sie oplate podstawowa w kwocie 30 zlotych
wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego
orzeczenia.

Zgodnie z powyzsza regulacja od wniesionej w sprawie apelacji oplata sagdowa wynosi 30 zl. Skarzacy wraz z zong i
synami (jeden z synow w wieku wskazujacym na ukonczenie nauki w ramach obowiagzku jej pobierania, bez wskazania
co syn porabia obecnie) utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w kwocie 1.500 zl brutto, wskazujac ze to wystarcza
jedynie na potrzebne oplaty, Srodki czysto$ci oraz pozywienie, w ogole nie podajac wydatkow na poszczegodlne cele, co
uniemozliwia weryfikacje o§wiadczenia. Zwolnienie od kosztoéw sadowych nie zalezy od subiektywnego przekonania
o uniemozliwiajgcej ponoszenia tych wydatkow sytuacji materialnej. W kazdym przypadku konieczna jest weryfikacja
zlozonego oSwiadczenia przez sad. W tej sytuacji, prawidlowo sad pierwszej instancji uznat wniosek o zwolnienie od
oplaty sadowej od apelacji w wysoko$ci 30 z} za nieuzasadniony.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c., oddalil zazalenie
ubezpieczonego rowniez jako nieuzasadnione.

SSA Urszula Iwanowska



