Sygn. akt ITT AUz 37/12

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)
Sedziowie: SSA Urszula wanowska
SSA Eugeniusz Skotarczak

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy A. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek zazalenia ubezpieczonego

na postanowienie S. O. w. S. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

z dnia 27 marca 2012 r. sygn. akt VI U 1212/10

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSA Eugeniusz Skotarczak

Sygn. akt ITII AUz 37/12

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 marca 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

odrzucil apelacje ubezpieczonego A. B. wniesiona od wyroku S. O. w. S. z dnia 15 lutego 2012 r.

W uzasadnieniu odrzucenia apelacji, Sad Okregowy wskazal, ze wyrokiem z dnia 15 lutego 2012 r. Sad Okregowy

oddalil odwolanie ubezpieczonego od decyzji organu rentowego z dnia 7 wrzeénia 2010 r. Dwutygodniowy termin do

wniesienia apelacji od wyroku przez ubezpieczonego zaczal biec od dnia 22 lutego 2012 r. i skoniczyt swdj bieg w dniu

7 marca 2012 r. Apelacje od powyzszego wyroku ubezpieczony wniost 8 marca 2012 r., nadajac ja listem poleconym

w placéwce pocztowej, co jest rOwnoznaczne ze zlozenie jej w sadzie (art. 165 § 2 k.p.c.). W tych okolicznoSciach,

wskazujac na tre$c¢ przepisu art. 369 k.p.c., Sad Okregowy zwazyl, ze apelacja ubezpieczonego jest spdzniona i zgodnie

z art. 370 k.p.c. podlega odrzuceniu.



Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiod}l ubezpieczony, wnoszac o ponowne rozpatrzenie jego sprawy, przy
uwzglednieniu Ze dotychczas nie byt pouczony ani pisemnie ani na rozprawie, w jakim terminie powinien zlozyc
apelacje. Dodal, ze jest schorowany i przepracowal 37 lat w ciezkiej pracy po wypadku. Oczekiwal na pismo z Sadu,
sam bowiem nie mial wiedzy o obowigzujacych terminach do zaskarzenia wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie okazalo sie niezasadne. W procedowaniu Sadu I instancji zakonczonym zaskarzonym postanowieniem z
dnia 27 marca 2012 r. Sad Apelacyjny nie dostrzega bledéw, ktore pozwolilyby na uwzglednienie zazalenia.

Apelacja powinna by¢ wniesiona w terminie $cisle okre$§lonym przepisami Kodeksu postepowania cywilnego. Oddanie
pisma zawierajacego apelacje w polskim urzedzie pocztowym jest rownoznaczne z wniesieniem jej do sadu (art.
165 § 2 k.p.c.). Zasadniczo apelacje sklada sie w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku
z uzasadnieniem (art. 369 § 1 k.p.c.). Poczatkiem biegu tego terminu jest doreczenie stronie skarzacej wyroku z
uzasadnieniem. Jezeli strona nie zazadata uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od ogloszenia sentencji, to
wowczas termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktérym uplynal termin do zazadania uzasadnienia (art.
369 § 2 k.p.c.). Wskazane alternatywnie w art. 369 k.p.c. terminy sa terminami ustawowymi. Czynno$ci procesowe
dokonane po ich uplywie sa bezskuteczne (art. 167 k.p.c.) i ich upltyw sad uwzglednia z urzedu.

W okolicznoéciach sprawy niekwestionowanym jest, ze rozprawa zostala zamknieta w dniu 1 lutego 2012 r. Na
rozprawie tej obecny byt ubezpieczony i wowczas tez zostal skutecznie zawiadomiony o terminie publikacji wyroku,
ktory Sad odroczyt na dzien 15 lutego 2012 r. Pomimo tego ubezpieczony na termin ogloszenia wyroku nie stawil sie.
A. B. nie wnio6sl tez o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, zatem termin do zlozenia apelacji uptynal dla niego z dniem
7 marca 2012 r. Ubezpieczony dopiero w dniu 8 marca 2012 r. nadal na poczcie apelacje. Skoro zatem apelacja zostata
wywiedziona przez ubezpieczonego dzien po ustawowym terminie, to trafnie Sad Okregowy na podstawie

art. 369 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. orzekl o jej odrzuceniu jako sp6znione;j.

Bez wplywu dla rozstrzygniecia pozostaje argumentacja skarzacego o jego nieznajomosci przepisOw oraz braku
pouczenia przez Sad o terminie zaskarzenia wyroku. Akta sprawy dowodza, ze ubezpieczony zostal prawidlowo
wezwany na termin publikacji wyroku. Jego stawiennictwo na tym terminie jakkolwiek nie bylo obowigzkowe
umozliwiloby Sadowi udzielenie stronie pouczenia o sposobie i terminach zaskarzenia. Obowigzek pouczenia dotyczy
bowiem wylacznie wypadku, kiedy strona niedzialajaca przez profesjonalnego pelnomocnika jest obecna przy
ogloszeniu wyroku (art. 327 § 1 k.p.c).

Dodatkowo zauwazy¢ trzeba, ze po wniesieniu pisma zatytulowanego odwolanie, Sad Okregowy zwrocil sie do
ubezpieczonego z zapytaniem czy pismo to nalezy traktowaé jako ,odwolanie od wyroku” informujac, ze wyrok
uprawomocnil sie 7 marca 2012 r. oraz pouczajac o tresci art. 168 k.p.c. i art. 169 k.p.c., zwigzanych z mozliwoécia
przywrocenia terminu (k. 91-93). Sama wiec nieznajomos$é prawa, tak w kontekscie powyzszych okolicznosci, jak i
obowiazujacych regulacji procesowych nie wplywa w zaden spos6b na ustalenie, Ze apelacja zostala wniesiona przez A.
B. po terminie. Skoro tak, Sad Apelacyjny nie mial podstaw do pozytywnej kontroli miedzyinstancyjnej wywiedzionego
przez A. B. érodka zaskarzenia od wyroku Sadu Okregowego z dnia 15 lutego 2012 . .

Z tych wzgled6éw Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowit oddali¢ wniesione
zazalenie jako bezzasadne.

SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSA Eugeniusz Skotarczak



