Sygn. akt ITT AUa 390/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk (spr.)
Sedziowie: Barbara Bialecka
Jolanta Hawryszko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 31 sierpnia 2020 r. w S.
sprawy M. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o odpowiedzialno$¢ za sktadki na ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt VI U 2176/14

1. oddala apelacje,

2. zasadza od ubezpieczonego M. B. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. kwote 2700 zt (dwa
tysiace siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Jolanta Hawryszko Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk | Barbara Bialecka

Sygn. akt III AUa 390/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze M. B. jako
czlonek zarzadu (...) spolki z o.0. z siedzibg w W. odpowiada solidarnie ze spolka calym swoim majatkiem za jej
zobowigzania z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenr Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na dzien 28 pazdziernika 2014 roku, za okres od listopada
2012 roku do grudnia 2012 roku w lacznej wysokosSci 22.010,71 zl. Organ rentowy wskazal, ze egzekucja wobec
Spolki okazala sie bezskuteczna, brak jest majatku, z ktérego mozna by zaspokoié nieoptacone naleznoéci, a wniosek



o ogloszenie upadlo$ci zostal zgloszony dopiero przez A. F. w dniu 14 kwietnia 2014 roku. Na dzien wydania
decyzji sad nie wydal postanowienia w przedmiocie ogloszenia upadlosci dtuznika. Prowadzone za$ wobec spo6tki
postepowanie egzekucyjne przez Dyrektora Oddziatlu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w S. oraz Naczelnika (...)
Urzedu Skarbowego w S. okazalo sie bezskuteczne. Tym samym M. B. jako czlonek zarzadu odpowiada solidarnie ze
spotka calym swoim majatkiem w okresie pelnienia funkcji w zarzadzie (1j. od dnia powolania Uchwala Zgromadzenia
Wspo6lnikoéw w dniu 30 listopada 2012 roku do dnia wygasniecia mandatu z powodu uprawomocnienia sie wyroku
sadu, co nastagpilo w dniu 23 stycznia 2013 roku — za okres od listopada do grudnia 2012 roku w lacznej kwocie
22.010,71 zk

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl M. B. domagajac sie jej uchylenia i oddalenia zadania organu rentowego,
ewentualnie uchylenia decyzji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. M. B. zaprzeczyl, aby pelnil
jakiekolwiek funkcje w spoélce, w szczegolnos$ci aby wykonywal obowiazki prezesa i zajmowal sie sprawami
spotki. Nadto podal, ze bezskutecznoéé egzekucji administracyjnej wystepowala w dacie umorzenia postepowania
egzekucyjnego, co nie oznacza jednak, ze spétka nie regulowala przynajmniej cze$ciowo naleznoéci egzekwowanych
przez komornikéw na podstawie wyrokéw sadowych. Do odwolania skarzacy zalgczyl kserokopie postanowienia
Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego w S. z dnia 27 marca 2014 r. o umorzeniu dochodzenia w czeSci dotyczacej
popehienia wykroczenia przez M. B..

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibést o jego oddalenie w caloSci, podtrzymujac dotychczasowa
argumentacje oraz wni6st o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 14 stycznia 2016 roku pelnomocnik odwolujacego os§wiadczyl, iz nie kwestionuje ani wysoko$ci
zaleglo$ci sktadkowych, ani faktu bezskuteczno$ci egzekucji, a jedynie fakt, ze M. B. jest odpowiedzialny za powstanie
zaleglo$ci w sporym okresie.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2016 roku Sad wezwat do udzialu w sprawie syndyka masy upadlosci (...) spo6iki z
0.0. z siedziba w W. w upadlosci likwidacyjnej. (...) spbltka z o.0. z siedziba w W. w upadlosci likwidacyjnej zostala
wykre$lona z Krajowego Rejestru Sadowego z dniem 21 listopada 2017 roku.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2019 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen spolecznych oddalil
odwolanie oraz zasadzil od M. B. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. kwote 2.400 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2018 roku Sad Rejonowy w Szczecinie (XVII Wydzial Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego) w oparciu o umowe spolki z dnia 21 maja 2008 roku (akt notarialny Rep. A nr (...)) - wpisal
spolke (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w S. do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem KRS (...). Na mocy uchwaly z dnia 21 maja 2008 roku na prezesa zarzadu Spoltki powolany
zostal W. B.. Udzialy w spoélce posiadaly takze: E. R. (pelniaca takze funkcje prokurenta spo6lki), A. B. (1) i K. R. W
dniu 29 lipca 2011 roku zmieniono nazwe spotki z (...) Spotka z ograniczonga odpowiedzialnoscia na (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoScig. Deklaracje do ZUS i Urzedu Skarbowego na rzecz spolki sporzadzala ksiegowa w
formie elektronicznej. Deklaracje podpisywala E. R.. Do dnia 31 stycznia 2013 roku na stanowisku ksiegowej spotka
(...) zatrudniala H. M..

M. B. w trzech pierwszych latach funkcjonowania spoétki (...) byl w niej zatrudniony na stanowisku asystenta
projektanta (do 2011 roku). W p6éZniejszym okresie prowadzil wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie informatyki.
W ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej M. B. $wiadczyl ustugi na rzecz spotki (...). W tym okresie



M. B. bywal w siedzibie sp6lki, nadzorowal prace zwigzane z wdrozeniem programoéw komputerowych, sprawdzal
funkcjonowanie systemu komputerowego. Wspdlpraca ta trwala do 2013 roku.

W dniu 3 grudnia 2012 roku uprawomocnit sie wyrok Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 9
listopada 2011 roku wydany w sprawie o sygnaturze akt VK 1/09 - skazujacy W. B. za czyn z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk i w zw. art. 12 Kk, w zwigzku z tym nie mogl on sprawowac funkeji prezesa zarzadu spotki (...).

W zwigzku z przewidywanym zakazem pelnienia funkeji prezesa zarzadu sp6lki w listopadzie 2012 r. W. B. zwrdcil sie
do syna M. B. z pro$ba o objecie przez niego funkeji prezesa zarzadu Spolki (...). M. B. wyrazil zgode na objecie funkcji
prezesa zarzadu. Uchwalg numer (...)Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw sp6iki (...) w dniu 30 listopada 2012
r. odwolalo W. B. z funkcji prezesa zarzadu Spolki, a w jego miejsce powolalo na prezesa zarzadu M. B.. W tresci
uchwaly widnieje zapis, ze ,,innych kandydatéw nie zgloszono, a M. B. wyrazil zgode na objecie funkcji prezesa zarzadu
w Spoélce”. Mimo formalnego objecia funkcji prezesa zarzadu przez M. B. sprawami spolki (...) faktycznie kierowal
W. B..

W dniu 23 stycznia 2013 r. wygast mandat czlonka zarzadu M. B. w zwigzku z uprawomocnieniem sie wyroku, jaki
zapadt przed Sagdem Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 15 stycznia 2013 roku w sprawie o sygnaturze
akt IV K 963/12, skazujacy M. B. za czyn z art. 286 § 1 kk.

W dniu 17 kwietnia 2013 roku do Krajowego Rejestru Sadowego wplynely podpisane przez M. B. w dniu 8 marca 2013 1.
dokumenty w postaci wniosku o zmiane danych w rejestrze przedsiebiorcow oraz zalacznika KRS-ZK. Wnioskodawca
zadal wykreslenia prezesa zarzadu w osobie W. B. i wpisania M. B. jako nowego Prezesa Zarzadu. Do akt rejestrowych
w sprawie o sygn. akt SZ. XIII Ns-Rej. KRS (...) w dniu 18 kwietnia 2013 roku wplynelo pismo z dnia 16 kwietnia
2013 roku podpisane przez M. B. o tresci: ,,Wypeliajac Postanowienie Sadu z dnia 25.03.2013 r. w przedmiocie
wykre$lenia W. B. jako Prezesa Zarzadu Spo6iki informuje, ze w dniu 30.11.2012 r. podjeta zostala uchwata wspdlnikow
w zwigzku z rezygnacja W. B. ze sprawowania funkcji Prezesa Zarzadu. Wobec zaistnialych faktéw nie zachodzi
potrzeba wykreélenia W. B. z urzedu. Zawiadamiam réwniez, ze do Sadu Rejestrowego zostal zlozony wniosek o wpis
nowego Prezesa Zarzadu powolanego uchwala wspolnikéow. Z powazaniem — M. B..”

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie XIII Wydzial
Gospodarczy KRS oddalil wniosek z dnia 17 kwietnia 2013 roku o zmiane wpisu w rejestrze przedsiebiorcow,
wskazujace, ze po weryfikacji danych czlonka zarzadu M. B. system wygenerowat informacje o uprawomocnieniu sie
wyroku skazujacego wnioskodawce. Wpisu dotyczacego wykreslenia z Krajowego Rejestru Sadowego W. B. z funkeji
prezesa (...) spoiki z 0.0. dokonano w dniu 30 kwietnia 2013 r.

Protokolem z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw z dnia 2 wrzeénia 2013 r. na prezesa zarzadu spoiki
powolano z dniem 10 wrzeénia 2013 r. A. F.. Siedziba spo6lki (...) byla wielokrotnie zmieniana (wskazywano adres w
S. przy ul. (...) i ul. (...)). Ostatecznie Protokolem z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikdéw z dnia 30 wrzeSnia
2013 r. zmieniono siedzibe spolki ze S. na W..

(...) Spolce z 0.0. prowadzona byla egzekucja w trybie administracyjnym, zaré6wno przez Dyrektora Oddziatu Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych w S. jak i Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego w S..

Organ rentowy wystawil administracyjne tytulty wykonawcze: w dniu 27 lipca 2011 roku od nr (...) donr (...) ((...)
wystawione w dniu 27 lipca 2011 roku) za okres od wrze$nia 2010 roku do grudnia 2010 roku; w dniu 24 sierpnia
2011 roku od nr (...) donr (...) ( (...) wystawione w dniu 24 sierpnia 2011 roku) za wrzesien 2010 roku, styczen 2011
r. oraz okres od marca 2011 roku do czerwca 2010 roku; w dniu 22 wrzeénia 2011 roku od nr (...) donr (...) ((...)
wystawione w dniu 26 wrze$nia 2011 roku) za lipiec 2011 roku; w dniu 7 pazdziernika 2011 r. od nr (...) do nr (...)
( (...) wystawione w dniu 11 pazdziernika 2011 roku) za sierpiefi 2011 roku; w dniu 19 stycznia 2012 roku od nr (...)
donr (...) ((...) wystawione w dniu 24 stycznia 2012 roku) za sierpien 2011 roku, za okres od wrze$nia 2011 roku do



pazdziernika 2011 roku; w dniu 23 lutego 2012 roku o nr (...) oraz od nr (...) do nr (...) ((...) wystawione w dniu 24
lutego 2012 roku) za pazdziernik 2011 roku oraz okres od listopada 2011 roku do grudnia 2011 roku.

Do administracyjnych tytuléw wykonawezych za okres zadluzenia od wrze$nia 2010 roku do grudnia 2011 roku organ
rentowy zastosowal Srodek egzekucyjny - zajecie rachunku bankowego w (...) Bank S.A. w L.. Do zajetego rachunku
bankowego powstal zbieg egzekucji administracyjnej i sadowej. Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2012 roku w
sprawie o sygn. akt VI Co 1207/12 Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie Wydzial VI Egzekucyjny rozstrzygnat
powstaly zbieg na rzecz Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego w S. i utrzymal w mocy czynnosci dokonane przez
Dyrektora (...) Oddzial w S.. Na mocy przedmiotowego postanowienia Sadu w dniu 15 maja 2012 roku organ rentowy
przekazal administracyjne tytuly do Naczelnika (...) US w S.. W dniu 12 lipca 2012 roku organ rentowy wystawil
kolejne tytulty wykonawceze od nr (...) donr (...) ((...) wystawione w dniu 18 lipca 2012 roku) za miesigc kwiecien 2012
roku oraz grudzien 2011 roku. Do administracyjnych tytuléw wykonawczych za okres zadluzenia: kwiecien 2012 roku
i grudzien 2011 2011 roku organ rentowy zastosowal $rodek egzekucyjny - zajecie rachunku bankowego w (...) Bank
S.A. Bank poinformowal, ze laczne prowadzenie egzekucji przejat Naczelnik (...) USw S.. W zwiazku z rozstrzygnietym
zbiegiem egzekucji w dniu 6 listopada 2012 roku organ rentowy przekazal tytuly do Naczelnika (...) USw S..

W dniu 24 pazdziernika 2012 roku organ rentowy wystawit kolejne tytulty wykonawcze od nr (...) do nr (...) ( (...
wystawione w dniu 25 pazdziernika 2012 roku) za okres lipca 2012 roku. Na podstawie tytuléw wykonawczych za lipiec
2012 roku ZUS zajal rachunek bankowy w (...) Bank S.A. W zwigzku z rozstrzygnietym zbiegiem egzekucji w dniu 21
lutego 2013 roku przekazano tytuly do Naczelnika (...) US w S.. Prowadzona egzekucja okazala sie bezskuteczna. Na
rachunkach bankowych spoélki nie byto Srodkéw, brak bylo nieruchomoéci i warto$ciowych ruchomosci a podmioty
wskazywane jako potencjalni dluznicy sp6tki odmawialy uznania wierzytelno$ci wskazujac na zerwanie przez spotke
umow.

Postanowieniem z dnia 21 marca 2013 roku (znak: (...) Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego w S. umorzy! postepowanie
egzekucyjne prowadzone wobec sp6lki z uwagi na jej bezskuteczno$é.

W dniu 20 marca 2013 roku organ rentowy wystawil kolejne administracyjne tytuly wykonawcze od nr (...) donr (...)
oraz od nr (...) donr (...) ((...) wystawione w dniu 22 marca 2013 r.) za okres nalezno$ci od sierpnia 2012 roku do
stycznia 2013 roku. Na mocy wystawionych tytulow wykonawczych ZUS do dokonat zajecia rachunku bankowego w
(...) S.A. w K.. Pismem z dnia 9 kwietnia 2013 roku (...) S.A. udzielil ZUS informacji o braku $rodkéw na realizacje
zajeC oraz istniejagcym zbiegu egzekucji administracyjnej z Naczelnikiem (...) US w S.. Postanowieniem z 29 maja
2013 roku Dyrektor Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. jako organ egzekucyjny umorzyt postepowanie
egzekucyjne prowadzone na podstawie tytulow wykonawcezych: (...), (...), (...), (...), (...), (...), (..), (...), (...) zuwagi
na bezskuteczno$¢ prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

Postanowieniem z 12 sierpnia 2014 roku Dyrektor Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. jako organ
egzekucyjny umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie tytuléw wykonawczych od nr (...)do nr
(...) zuwagi na bezskuteczno$¢ prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Na podstawie zgromadzonego materialu
dowodowego organ egzekucyjny stwierdzil, ze brak jest skladnikow majatkowych spétki, mogacych by¢ przedmiotem
egzekucji, a w postepowaniu egzekucyjnym nie uzyska sie kwoty przewyzszajacej wydatki egzekucyjne.

W okresie od listopada 2012 roku do stycznia 2013 roku spodlka zalegala takze z wyplata wynagrodzen dla
pracownikéw.

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2013 roku M. B. zostal poinformowany przez (...) Oddzial w S. o wszczeciu postepowania
w przedmiocie stwierdzenia odpowiedzialno$ci za zobowigzania spdlki (...). Organ rentowy zwrdcil sie jednocze$nie
o wskazanie mienia sp6lki i podanie, czy zlozony zostal wniosek o ogloszenie upadtoéci spoiki.

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2013 roku Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego w S. postawil M. B. zarzut, ze bedac
zobowiazany od dnia 1 grudnia 2012 roku do 23 stycznia 2013 roku i odpowiedzialny za prowadzenie spraw spoiki,
nie wplacil na rachunek (...) Urzedu Skarbowego w S. zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w lacznej



wysokosci 3.617 zl pobranych od lacznej kwoty dokonanych wyplat wynagrodzen ze stosunkéw pracy i zasitkow z
ubezpieczenia spolecznego w listopadzie i w grudniu 2012 roku, tj. o wykroczenie skarbowe okreélone w art. 77 § 3 kks
wzw. z art. 6 § 2 kks przy zastosowaniu art. 9 § 3 kks Postanowieniem z dnia 27 marca 2014 roku Naczelnik (...) Urzedu
Skarbowego w S. umorzyt dochodzenie w cze$ci dotyczacej popelnienia wyzej opisanego wykroczenia skarbowego
przez M. B., wskazujac, ze w toku przeprowadzonego postepowania przygotowawczego ustalono, ze pomimo, iz M.
B. byl w okresie od 30 listopada 2012 roku do 23 stycznia 2013 roku byl jedyna osoba uprawniong do reprezentacji
spoiki, to faktycznie spotka wladal W. B..

W rezultacie postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2014 roku Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego w S. zmienil wydane
w dniu 13 grudnia 2013 roku postanowienie o przedstawieniu zarzutow W. B. i zarzucil W. B., ze w okresie od 21 maja
2008 roku do 30 listopada 2012 roku bedac jako prezes zarzadu Spolki zobowigzany i odpowiedzialny za prowadzenie
spraw gospodarczych spolki w tym réwniez za odprowadzanie zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych
na rachunek wlaéciwego urzedu skarbowego, a w okresie od 1 grudnia do 31 stycznia 2013 roku faktycznie zajmujac
sie prowadzeniem spraw gospodarczych spotki - nie wplacit na rachunek (...) Urzedu Skarbowego w S. zaliczek na
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w lacznej wysokosci 17.560 zt pobranych od tacznej kwoty dokonanych wyplat
wynagrodzen ze stosunkow pracy i zasitkow z ubezpieczenia spolecznego w miesigcach od lutego do grudnia 2012
roku, tj. o przestepstwo skarbowe okre$lone w art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks przy zastosowaniu art. 9 § 3 kks.

Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2014 roku (...) Oddzial S. stwierdzil, ze W. B. jako czlonek zarzadu (...) spo6iki z o.o.
z siedziba w W. odpowiada solidarnie ze sp6tka calym swoim majatkiem za zobowiazania spolki z tytulu skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych na dzien 28 pazdziernika 2014 roku za okres od lipca 2009 roku do pazdziernika 2012 roku w lacznej
wysokoSci 1.434.628,12 zL. Na kwote ta sklada sie nalezno$é gtéwna w kwocie 963.911,52 zl, w tym: z tytutlu skladek
na FUS w kwocie 676.960,97 zt plus koszty egzekucji ww. nalezno$ci, z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne w
kwocie 228.643,23 zl. plus koszty egzekucji ww. naleznosci, z tytuhu sktadek na FP i FGSP w kwocie 58.307,32 zt plus
koszty egzekucji ww. nalezno$ci, a nadto odsetki za zwloke zalegloéci podatkowych w lgcznej kwocie 445.780,00 zl.

Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2014 roku (...) Oddzial S. stwierdzil, ze A. F. jako czlonek zarzadu (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. odpowiada solidarnie ze spdtka calym swoim majatkiem za zobowigzania spotki z tytulu skladek na
Fundusz Ubezpieczer Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych na dzien 28 pazdziernika 2014 roku za okres od sierpnia 2013 roku do stycznia 2014 roku w lgcznej
wysoko$ci 3.860,27 zl. Na kwote ta sklada sie nalezno$¢ glowna w kwocie 3. 555,27 zl, w tym: z tytulu skladek na FUS
w kwocie 2.686,53 z1, z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 654,04 z}, z tytulu skladek na FP i FGSP
w kwocie 214,70 zl, a nadto odsetki za zwloke zalegtoéci podatkowych w lacznej kwocie 305,00 zt.

Whiosek o ogloszenie upadlosci spolki (...) ztozyl A. F. w dniu 14 kwietnia 2014 roku. Postanowieniem z dnia 23 marca
2015 roku Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy (X Wydzial Gospodarczy dla spraw upadlo$ciowych i naprawczych)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym wniosku dluznika (...) Spolki z o.0. z siedzibg w W. oglosil upadlosé
wymienionej spotki obejmujaca likwidacje majatku dluznika. Wg ustalen poczynionych przez ww. sad, dtuznik
posiadal zobowiazania w kwocie okolo 3.403.547,79 zt wobec ponad 100 wierzycieli, w tym najwieksze zobowiazania
z tytulu kredytéw i pozyczek w lacznej kwocie 1.589.207,34 zL. Postanowieniem z dnia 31 lipca 2017 roku zakonczone
zostato postepowanie upadloéciowe (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej. Wierzytelno$é ZUS wyliczona na lgczng
kwote 1.501.237,35 zt zostala zaspokojona w kategorii IT w wysokoSci 69,43 zl — 2,3132 %. Powyzsza kwota zostala
zaksiegowana na ubezpieczenie spoleczne za sierpien 2013r. i pozostaje bez wplywu na tre$¢ zaskarzonej decyzji.

Spolka (...) Sp. z 0.0. zostala wykreSlona z KRS z dniem 21 listopada 2017 roku. Spétka byla trwale niewyplacalna od 16
marca 2010 roku. Wowczas przeterminowanie zobowigzan spolki przekroczylo 3 miesigce i zarazem ich skumulowana
suma przekroczyla 10% sumy bilansowej. Z analizy przyrastania zobowiazan przeterminowanych w marcu 2010 roku
wynika, ze 10% sumy bilansowej wyznaczonej dla poszczegblnych lat jako Srednia sum bilansowych na poczatek i
koniec roku zostata przekroczona po raz pierwszy w dniu 16 marca 2010 roku i stan przekroczenia utrzymywat sie w
nastepnych miesigcach i latach.



Na dzien wydania zaskarzonej decyzji tj. na dzien 28 pazdziernika 2014 roku z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych zaleglto$¢ spoiki (...) za miesigce listopad 2012 roku i grudzien 2012 roku wynosila lacznie 22.010,71
z}. Na kwote ta sklada sie nalezno$é glowna w kwocie 18.475,71 zl, w tym: z tytulu skladek na FUS za okres od listopada
2012 roku do grudnia 2012 roku kwota 14.217,61 zl, z tytutu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od listopada
2012 roku do grudnia 2012r. kwota 3.583,76 zl, z tytutu skladek na FP i FGSP za okres od listopada 2012 roku do
grudnia 2012 roku kwota 674,34 z}, a nadto odsetki za zwloke od zalegloSci za okres od listopada 2012 roku do grudnia
2012 roku naliczone od naleznoSci glébwnej na dzien 28 paZzdziernika 2014 roku w lgcznej kwocie 3.535,00 zlk.

Przed Sadem Okregowym w Szczecin pod sygnatura VIU 340/15 toczy sie postepowanie z odwotania W. B. (ojca
ubezpieczonego) od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w S. z dnia 28 paZdziernika 2014 roku o
odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za zobowigzania spolki z tytulu nieoplaconych skltadek na ubezpieczenia spoleczne.

Sad Okregowy ocenil, ze odwolanie M. B. okazalo sie nieuzasadnione. Wyja$nil, ze w rozpoznawanej sprawie niesporna
byla wysoko$é zadluzenia wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oraz fakt, ze prowadzona wobec spotki egzekucja
okazala sie bezskuteczna. Poza sporem byla takze data powstania niewyplacalnoSci spolki (...). Zgromadzony w
sprawie material dowodowy potwierdzit takze wysoko$¢ zadluzenia oraz fakt niewyptacalnoéci sp6tki od marca 2010
roku oraz bezskuteczno$é¢ egzekucji. Nadto na rozprawie w dniu 14 stycznia 2016 roku pelnomocnik odwolujacego
o$wiadczyl, iz nie kwestionuje ani wysoko$ci zaleglosci skladkowych, ani faktu bezskutecznos$ci egzekucji, a jedynie
fakt, ze M. B. jest odpowiedzialny za powstanie zaleglo$ci w sporym okresie. W tej sytuacji, zdaniem Sadu Okregowego,
rozwazenia wymagala jedynie zasadno$¢ obcigzenia odwolujacego dlugami spotki w aspekceie przestanek pozytywnych
i negatywnych odpowiedzialnosci czlonka zarzadu.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji wskazal tres¢ przepisoOw art. 311 art. 32 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 z p6Zn. zm.) oraz art.
107 § 11 art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. 2012.749 ze zm.).

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie dokonane zostaly w oparciu o zaoferowany przez strony i pozyskany
przez Sad Okregowy z urzedu material dowodowy — w szczegdlnosci na podstawie dokumentow zgromadzonych w
aktach niniejszej sprawy, w aktach ZUS, jak rowniez dokumentacji znajdujacej sie w aktach Sadu Rejonowego Szczecin
P. i Zachdod w S. w sprawach IV K 963/12 oraz IV K 525/14, dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu
Okregowego w Szczecinie o sygnaturze VI U 340/15. Sad pierwszej instancji ocenil dokumenty jako wiarygodne.
Prymat wiarygodno$ci przyznal takze zeznaniom $wiadkow, jednakze wylacznie w takim zakresie w jakim pokrywaly
sie ze zgromadzong w sprawie dokumentacja.

Sad pierwszej instancji nie dal wiary zeznaniom $§wiadka E. R. i skarzacego M. B. w zakresie twierdzen o nieprzyjeciu
przez M. B. funkcji prezesa zarzadu spotki (...). Zeznaniom $wiadka E. R. o tym, ze po kilku dniach od powolania
skarzacego do zarzadu dowiedziala sie, ze M. B. nie wyrazil na to zgody przecza chocby fakty podpisania przez M.
B. w dniu 8 marca 2013 r. wniosku o wpis nowego skladu zarzadu, zalacznika do tego wniosku a takze pisma z dnia
16 kwietnia 2013 r. Tre$¢ wymienionych dokumentéw wskazuje na to, ze skarzacy doskonale znal zapisy uchwal
podjetych w dniu 30 listopada 2012 r. nie kwestionowal ich, a nawet jako prezes zarzadu domagal sie ich zrealizowania
przez dokonanie odpowiednich zmian w rejestrze sadowym. Podpisane przez M. B. w dniach 8 marca 2013 r.
oraz 16 kwietnia 2013 r. dokumenty potwierdzajg wiarygodno$¢ zapisow zawartych w protokole Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wsp6lnikéw spolki (...) z dnia 30 listopada 2012 r. Swiadek E. R. nie potrafila wskaza¢ od kogo po kilku
dniach od Zgromadzenia Wspoélnikow jakie odbyto sie 30 listopada 2012 r. powziela informacje o tym, ze M. B. nie
zgodzil sie na objecie funkcji Prezesa zarzadu ani zadnych okoliczno$ci w jakich to nastagpilo. Nie umiala tez wyjasnié
okolicznos$ci w jakich doszlo do podpisania przez skarzacego w marcu 2013 r. wniosku o wpis nowego zarzadu ani
podpisania pisma z kwietnia 2013 r. informujacego o zlozeniu takiego wniosku. Swiadek zeznala, ze rodzice M. B. na
Zgromadzeniu w dniu 30 listopada 2012 r. informowali, ze syn wyrazil zgode na objecie funkcji Prezesa Zarzadu oraz
ze nie byto wéwczas zadnych konfliktéw miedzy M. B. a jego ojcem.



Dalej Sad Okregowy wskazal, ze z protokolow zeznan §wiadkéw stuchanych w toku postepowania karnoskarbowego,
a takze ze zlozonych w toku tego procesu zeznan E. R., H. M., A. B. (2) rzeczywiScie wynika, ze M. B. nie zajmowal
sie biezacym zarzadzaniem spo6lka. Oceniajgc te zeznania Sad pierwszej instancji miatl na uwadze krotki okres w
jakim skarzacy byl Prezesem (od 30 listopada 2012 r. do 23 stycznia 2013 r.). W tak krotkim okresie wystarczajacym
do zapewnienia biezacego funkcjonowania spotki byla jej reprezentacja przez prokurenta E. R.. Niemniej jednak
dokumenty skladane do Krajowego Rejestru Sadowego podpisywal M. B. jako prezes zarzadu.

Zeznania M. B. w zakresie w jakim twierdzil, ze nie wyrazal zgody na objecie funkcji prezesa zarzadu spotki (...) i
funkcji tej nie wykonywat Sad Okregowy ocenil jako nielogiczne, niekonsekwentne, niespdjne, a nadto pozostajace w
sprzeczno$ci z dowodami w postaci dokumentow.

Zeznajac w dniu 14 lutego 2014 roku w toku postepowania o popeklienie wykroczenia skarbowego M. B. wskazywal,
ze ,nic mu nie jest wiadomo, aby zostal powolany uchwalg (...) spo6iki (...) z dnia 30 listopada 2012 roku do
pelnienia funkcji prezesa zarzadu”. Z protokolu przestuchania wynika, ze ubezpieczony wskazywal wowczas, ze
szadnych czynnoéci w imieniu tej spotki nigdy nie podejmowal, zadnych dokumentéw jako osoba upowazniona do
reprezentowania tej spolki nie podpisywatl (...) wyjatek stanowit jedynie podpis, ktory zlozyl do sadu rejestrowego
w S. (...)”. Ubezpieczony wyjasnil, iz podpis ten zlozyl z uwagi na to, ze zostal poproszony o to przez ojca W. B..
W toku niniejszej sprawy na rozprawie w dniu 11 czerwca 2015 roku M. B. zeznal, Ze ojciec nie informowal go o
powolaniu do zarzadu spoiki (...). O powierzeniu mu funkcji Prezesa zarzadu dowiedzial sie dopiero w toku sprawy
o wykroczenie skarbowe. Zeznal nadto, ze nigdy nie skladal do KRS wnioskéw dotyczacych spolki (...), ani zadnych
innych dokumentéw. Zeznaniom tym przeczg jednak cho¢by fakty podpisania w dniu w dniu 8 marca 2013 r. wniosku
o wpis nowego skladu zarzadu, zalacznika do tego wniosku oraz pisma z dnia 16 kwietnia 2013 r. Z treéci tych
dokumentow, jednoznacznie wynika bowiem, ze podpisujacy mial Swiadomosé roli jaka przyjal na siebie w zarzadzie
spotki (...) i powolania na stanowisko Prezesa nie kwestionowal. Na rozprawie w dniu 14 stycznia 2016 roku po
okazaniu dokumentdéw jakie zostaly z jego podpisem zlozone w Krajowym Rejestrze Sadowym M. B. przyznal, ze
odbywaly sie w domu rodzinnym rozmowy dotyczace objecia przez niego funkcji Prezesa Zarzadu sp6iki (...) wobec
zakazu pelienia tej funkcji przez W. B. oraz ze ,pod presja i na prosbe taty” podpisat dokumenty skladane do KRS.
Z kolei na rozprawie w dniu 14 maja 2019 roku skarzacy ponownie zeznal, ze przed wszczeciem postepowania o
wykroczenie skarbowe nie wiedzial, ze jego ojciec nie moze by¢ Prezesem spotki. M. B. potwierdzil, ze zar6wno na
drukach KRS-Z3 i KRS-ZK widnieje jego podpis. Zaprzeczyl jakoby widzial wezeéniej pismo z dnia 16 kwietnia 2013
roku. Jednocze$nie przyznal, iz staral sie ufa¢ ojcu i dlatego podpisywal wymienione dokumenty. Stwierdzil takze, ze
ojciec go wykorzystal oraz ze bral za namowa ojca pozyczki ,na shupa”. M. B. zeznal nadto, ze dopiero od 2016 r. jest
sklécony z ojcem na tle rozliczen finansowych oraz ze w 2017 r. wytoczyl powddztwo o ustalenie, Ze nie byl prezesem
spotki (...).

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy — w szczegdlnoSci podpisane przez
skarzacego dokumenty jednoznacznie wskazujgce na fakt powolania go na prezesa zarzadu, zlozenie tych dokumentéow
do Krajowego Rejestru Sadowego, korelacja treéci tych dokumentéw z treScia protokotu Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspdlnikow spolki (...) z dnia 30 listopada 2012r., niewytoczenie powb6dztwa o uznanie za niewazna
uchwaly o powolaniu do zarzadu, a takze przyznanie przez odwolujacego, ze czuje sie wykorzystany w zwigzku z tym, ze
ulegl prosbom ojca i zgodzil sie na formalne petnienie funkcji prezesa zarzadu - potwierdzaja fakt §wiadomego objecia
przez M. B. funkcji prezesa zarzadu spotki (...), a tym samym prawidlowo$é ustalen organu rentowego bedacych
podstawa wydania zaskarzonej w sprawie decyzji. Powddztwo o ustalenie, ze M. B. nie pelnil funkcji czlonka zarzadu
w spolce (...) wplynelo do Sadu dopiero w maju 2017 r. (a wiec gdy skarzacy byl juz sktécony z ojcem). Tymczasem
postepowanie o wykroczenie skarbowe zarzucane M. B. jako prezesowi zarzadu wszczeto jeszcze w 2013 1.

Sad Okregowy zwazyl, ze wyniki przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego potwierdzily, ze skarzacy
nie tylko zgodzil sie na objecie funkcji prezesa spétki (...), ale i role te pelit skladajac wnioski o zmiane
danych dotyczacych skladu zarzadu w rejestrze przedsiebiorcow. Podjecie wymienionych dzialan i reprezentacji
spotki wyklucza stwierdzenie, ze skarzacy dzialal pod wplywem grozby lub bledu. Z kolei oddanie przez M. B.



faktycznego prowadzenia spraw spo6lki osobie nieuprawnionej nie tylko nie pozwala na uwolnienie sie przez zarzadce
od odpowiedzialno$ci za zobowigzania skladkowe spdlki, ale i uniemozliwia mu wykazanie jednej z przeslanek
uwalniajacej od odpowiedzialnoSci przewidzianych w art. 116 Ordynacji podatkowe;.

Z uwagi na oczywista niewiarygodnos$¢ zeznan skarzacego oraz Swiadka E. R. w zakresie przyjecia i formalnego
pelienia przez M. B. funkcji prezesa zarzadu spélki (...), zdaniem Sadu meriti, nie sposob bylo ustalié, ze skarzacy
nie pehil tej funkcji. Z tre$ci protokolu Zgromadzenia Wsp6lnikow z dnia 30 listopada 2012r. wynika, ze M. B.
wyrazil zgode na objecie powierzonej mu funkcji prezesa zarzadu. Zapis ten potwierdzaja podpisane przez skarzacego
dokumenty zlozone do Krajowego Rejestru Sagdowego. Z zeznanh zlozonych przez skarzgcego na rozprawie w dniu 14
stycznia 2016 r. wynika, ze rozmawiat z ojcem o objeciu funkeji w zwigzku z brakiem mozliwosci pelnienia obowigzkow
w zarzadzie przez W. B.. Wnioski o zmiane danych w KRS oraz tre$¢ pisma z dnia 16 kwietnia 2013r. wskazuja
jednoznacznie, ze skarzacy znat tre§¢ uchwaly o powotaniu go do zarzadu oraz wyrazal che¢ jej realizowania i pelnienia
funkcji prezesa zarzadu.

W dniu 17 kwietnia 2013 roku do Krajowego Rejestru S. wplynal wniosek o zmiane wpisu w rejestrze przedsiebiorcoéw
spolki (...). Na wniosku i zalaczniku dotyczacych wpisu do rejestru nowego czlonka zarzadu M. B. figurowal podpis
skarzacego. Co wiecej, do akt rejestrowych w dniu 18 kwietnia 2013 roku wplynelo kolejne pismo podpisane przez
M. B. o tresci: ,wypekiajac Postanowienie Sadu z dnia 25.03.2013 r. w przedmiocie wykreslenia W. B. jako Prezesa
Zarzadu Spolki informuje, ze w dniu 30.11.2012r. podjeta zostala uchwata wspolnikow w zwigzku z rezygnacja W. B. ze
sprawowania funkcji Prezesa Zarzadu. Wobec zaistnialych faktow nie zachodzi potrzeba wykreslenia W. B. z urzedu.
Zawiadamiam réwniez, ze do Sadu Rejestrowego zostat ztozony wniosek o wpis nowego Prezesa Zarzadu powolanego
uchwala wspolnikow. Z powazaniem — M. B..”. Z powyzszych dowodéw wynika zatem, iz ubezpieczony wiedzial jaka
funkcje powierzono mu uchwalg Zgromadzenia Wsp6lnikéow i zgodzil sie ja wypelnia¢ wystepujac jako prezes zarzadu
z wnioskami do Krajowego Rejestru Sadowego.

Powyzsze dowody, zdaniem Sadu pierwszej instancji, potwierdzaja, ze skarzacy podjat sie wykonywania funkcji
prezesa zarzadu, a tym samym stal sie osoba odpowiedzialng za dzialalno$¢ spotki. Fakt, ze w okresie formalnego
pelienia funkcji prezesa zarzadu M. B. nie angazowal sie w biezaca dzialalnos¢ spolki, godzac sie na to, aby faktycznie
spotka nadal zarzadzal jego ojciec jest bez znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnoéci skarzacego za zalegloSci
skladkowe spolki. Z zebranego w sprawie materialtu dowodowego nie wynika bowiem, by istnialy jakiekolwiek
okolicznosci, ktore rzeczywiscie i obiektywnie uniemozliwialy skarzacemu uczestniczenie w czynnoSciach zarzadzania
sprawami spotki.

Sad Okregowy podkreslil, ze jego ustalen nie mogt zmienié fakt umorzenia dochodzenia dotyczgcego popelienia
przez M. B. wykroczenia skarbowego, skoro organ podatkowy uznal, iz M. B. byl w okresie od 30 listopada 2012
roku do 23 stycznia 2013 roku jedyna osoba uprawniona do reprezentacji spotki. Niemoznos¢ pociagniecia skarzacego
do odpowiedzialno$ci za wykroczenie skarbowe, nie stoi na przeszkodzie nalozeniu na bylego czlonka zarzadu
odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci sktadkowe sp6iki. Inne sa bowiem przestanki odpowiedzialno$ci karnoskarbowej oraz
tej uregulowanej w art. 107 i 116 Ordynacji podatkowe;j.

W ocenie Sadu Okregowego, z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika bowiem, ze spoélka (...) zalega
wobec ZUS z platnoéciami z tytutu skladek, ze zobowigzania te powstaly w okresie kiedy odwolujacy sie pelnit funkcje
czlonka zarzadu spolki oraz, ze egzekucja tych nalezno$ci z majatku spolki okazala sie bezskuteczna. Skarzacy nie
zdolal przy tym udowodnic, by zachodzily jakiekolwiek przeslanki wylaczajace odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za
zobowiazania spolki.

O kosztach orzeczono w oparciu o przepisy art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. 2013
I., POZ. 490).



W wywiedzionej od powyzszego wyroku apelacji M. B. podniost zarzuty naruszenia:

1. art. 116 § 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, poprzez bledna wykladnie pojecia ,,w czasie pelnienia
obowiazkdéw czlonka zarzadu”, skutkujaca odpowiedzialnoscia za zaleglo$ci sktadek do ZUS objete skarzona decyzja;

2. art. 233 k.p.c. czyli zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez:

- pominiecie dowodow, w szczegdlnosci zeznan $wiadkoéw, zebranych w toku postepowania przez (...) Urzedem
Skarbowym, a wskazujacych na to, iz w okresie objetym skarzona decyzja M. B. nie zostal wybrany do zarzadu spoiki;

- pominiecie calo$ci akt KRS spoiki (...) wskazujgcych, iz wniosek (...) do KRS z 31.12.2012 . nie zawieral wzmianki
o zmianach w skladzie zarzadu;

- brak wskazania jakie dowody wskazuja na niewiarygodno$¢ zeznan $§wiadkow i w jakim zakresie, a to bylo przyczyna
uznania, iz M. B. przyjal propozycje objecia funkcji w zarzadzie spotki, w tym zakresie sad pierwszej instancji naruszyt
tez art. 231 k.p.c. nie wskazujac, jakie fakty wskazujg na faktyczna zgode M. B. przyjecia funkcji czlonka zarzadu;

- pominiecie znaczenia dla ustalenia faktu pelnienia funkcji w zarzadzie, faktu sp6znionego wniosku do KRS
podpisanego przez apelujacego;

- bezskuteczno$ci tak zlozonego oswiadczenia woli w dacie ztozenia wniosku.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane w caloSci zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
odwolania w caloSci poprzez uchylenie poprzedzajacej ten wyrok decyzji z 28 pazdziernika 2014 r. oraz o zasgdzenie
od organu na rzecz apelujgcego kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego za obie instancje
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelujacy podniosl, ze pelnienie funkcji oznacza obowigzek organu, a nastepnie Sadu pierwszej
instancji wykazania wykonywania funkcji czlonka zarzadu. Z dowoddéw zebranych w sprawie nie wynika, iz apelujacy
wyrazal w ogole zgode na objecie funkcji czlonka zarzadu. Nie podpisal on w imieniu spo6tki zadnego dokumentu,
ani prywatnego, ani urzedowego. Sad pierwszej instancji w sposéb dowolny, czyli bez wskazania dowodoéw przyjal, iz
apelujacy wyrazil zgode na objecie funkcji czlonka zarzadu. Zdaniem apelujacego kwestia podpisu pod wnioskiem do
KRSz 8 marca 2013 r. wymaga przede wszystkim wykazania, iz do tej daty faktycznie wyrazil zgode na pelnienie funkcji
w zarzadzie lub podejmowal w okresie powstania zaleglo$ci podatkowej czynnos$ci faktyczne lub prawne z zakresu
zarzadu spotka. Sad pominal konieczno$c przeprowadzenia ustalen, czy wyrazona w ten sposob zgoda po uplywie kilku
miesiecy od dnia rzekomego skutecznego wyboru byla wynikiem §wiadomego o$wiadczenia woli akceptujgcej jego
wybor na czlonka zarzadu, czy moze byta wynikiem dzialania pod wplywem bledu albo podpisu pod dokumentem in
blanco. Obowiazkiem sgdu byta analiza caloéci pism skladajacych sie na wniosek do KRS o zmianie w skladzie zarzadu.

Zeznajacy w sprawie Swiadkowie zeznali, ze M. B. byl tylko kilka razy w okresie listopad — grudzien 2012 r. w pracy i
tylko w celu naprawy probleméw informatycznych. W toku zgromadzenia wspolnikéw z 30.11.2012 r. nie ma go nawet
na liScie obecnosci i brak jest jego oSwiadczenia o zgodzie.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniost o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz organu
rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji w sposob prawidlowy zgromadzil w sprawie material dowodowy,
a nastepnie w sposéb niewadliwy dokonal jego oceny. W konsekwencji ustalil stan faktyczny, odpowiadajacy tresci
tych dowodow. Tym samym Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny. W sytuacji bowiem, gdy sad odwolawczy orzeka



na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych
ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2010 r., I UK 233/09, LEX nr 585720 i z dnia 24 wrze$nia 2009 r., II PK 58/09, LEX nr 558303). Jak jednolicie
wskazuje sie w judykaturze, obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1k.p.c.), oznacza zwiazanie
sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy - miedzy innymi - w uchwale z dnia 31
stycznia 2008 r., III CZP 49/07, ONSC 2008/6/55), za wyjatkiem oczywiscie tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja
niewaznoScia postepowania. Sad Apelacyjny nie dostrzegt ich wystgpienia w niniejszej sprawie. Nadto nie zastlugiwaly
na uwzglednienie zaréwno zarzuty dotyczace naruszenia przez sad pierwszej instancji przepiséw procedury tj. art. 233
8§ 1 k.p.c., jak rowniez zarzuty dotyczgce naruszenia prawa materialnego, tj. art. 116 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

Przypomnie¢ nalezy, ze w sprawie istotna byla kwestia rozkladu ciezaru dowodowego; zaskarzenie decyzji organu
rentowego nie powoduje zmiany w rozkladzie ciezaru dowodu. Po stronie ubezpieczonego lezala bowiem powinnoéc
udowodnienia swoich twierdzen z ktérych wywodzit skutki prawne co do faktow istotnych w sprawie. Zasada
kontradyktoryjno$ci i dowodzenia swoich twierdzen (art. 232 k.p.c.) obowigzuje bowiem w sprawach z zakresu
ubezpieczen spolecznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008r., sygn. I UK 151/08, LEX nr 518057).
W przypadku kwestionowania odwolaniem decyzji przez czlonka zarzadu spélki, to on winien wykazaé istnienie
przestanki uwalniajacej od odpowiedzialnoSci, bowiem na nim spoczywa ciezar dowodzenia braku odpowiedzialnosci.
Niewatpliwie kwestia istnienia albo nieistnienia przestanek wylaczajacych odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu na
podstawie art. 116 § 1 Ordynacji podatkowe;j jest okoliczno$cia zasadnicza, jednak z brzmienia tego przepisu wynika
wyraznie, iz ciezar dowodu spoczywa na czlonku zarzadu (wyrok NSA z dnia 14 wrze$nia 2005r., sygn. FSK 2062/04,
LEX nr 173087). Porzadkowo warto zauwazy¢, ze rbwniez na gruncie art. 299 § 1 k.s.h. to czlonek zarzadu spotki
ma wykazaé okolicznoéci zwalniajace go z odpowiedzialnosci za dlugi wzgledem wierzycieli spotki (m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., III CSK 321/12, OSP z 2014, nr 2., poz. 18). M. B. nie wykazal zaistnienia
przeslanek egzoneracyjnych, tj. uwalniajacych od odpowiedzialnoSci za zobowiazania dluznej spotki w mysl art. 116
ust 1 ustawy Ordynacja podatkowa.

Wywody apelacji sprowadzaja sie do podwazenia oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy i stanowig polemike
z prawidlowymi ustaleniami tego Sadu. Sad Okregowy wyczerpujgco w uzasadnieniu wypowiedzial sie, co do przyczyn,
dla ktérych uznal, ze M. B. pelnil funkcje czlonka zarzadu i Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do uznania, ze
przy tej ocenie zostala przekroczona granica swobodnej oceny dowodéw i naruszony zostal przepis art. 233 § 2 k.p.c.
Przepis ten zawiera nakaz - nie doznajacy wyjatku, aby wyrazona ocena w aspekcie wiarygodno$ci dokonana byta
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu w sprawie oraz uwzglednienie wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu (por. m. in. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika
1996 r., III CKN 8/96 - OSNC 1997, nr 3, poz. 30) Wyraz tej oceny Sadu Okregowego znalazl sie w motywach
wyroku, a zatem uzasadnienie zaskarzonego wyroku w pelni odpowiada wymogom art. 328 § 2 k.p.c. W $wietle
uksztaltowanej w praktyce i nauce wykladni normy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze oznacza¢ naruszenia zasad oceny
dowodow jedynie to, iz okre§lony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego. Ocena dowodéw nalezy
bowiem do zasadniczych kompetencji jurysdykcyjnych (wladzy) sadu orzekajacego i nawet sytuacja, w ktorej z
treSci dowodu (materiatu dowodowego) mozna wywie$¢ wnioski inne, niz przyjete przez sad, nie stanowi jeszcze o
naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. W orzecznictwie i literaturze wielokrotnie podkreslano, ze skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad wywodzac wnioski faktyczne z przeprowadzonych
dowodoéw, uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Za naruszajace norme art. 233
§ 1 k.p.c. uznaé nalezy tez dokonanie oceny niekompletnej (a wiec niewszechstronnej — pomijajacej istotne dla
poczynienia prawidlowych ustalen fragmenty materialu procesowego). Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych rozumowanie sadu. W szczeg6lno$ci skarzacy
powinien wskazaé, w jaki sposéb sad naruszyl opisane kryteria przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac, wzglednie wskazaé jakie dowody wskazujace na
fakty istotne dla rozstrzygniecia zostaly przez Sad pominiete. Podnoszony przez apelujacego zarzut ma charakter
wylgcznie polemiczny, bedgcy wyrazem bardzo subiektywnej oceny wyselekcjonowanej przez skarzacego czeSci



zebranego i przeprowadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktére w zalozeniu mialy wykaza¢ zasadnoéc
argumentacji M. B. wskazanej w uzasadnieniu apelacji.

Przede wszystkim, wbrew twierdzeniom apelacji, Sad Okregowy bardzo szczegolowo wskazal, jakie dowody stanowily
podstawe ustalen faktycznych. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad pierwszej instancji wyjaénit réwniez
szczegblowo, w jakim zakresie nie uznal za wiarygodne zeznan E. R. oraz M. B.. Szczegdlowo wskazal te dowody,
ktére w jego ocenie stanowily podstawe do uznania zeznan wskazanych $§wiadkéw za niewiarygodne. Rowniez
odnoszgc sie do zeznan pozostalych §wiadkow Sad Okregowy wskazal, ze nie dal im wiary w zakresie, w jakim nie
pokrywaly sie ze zgromadzona w sprawie dokumentacja. Sad pierwszej instancji rowniez wyczerpujaco wskazal, jakie
fakty wskazujg na faktyczng zgode M. B. przyjecia funkcji czlonka zarzadu. W tym zakresie Sad pierwszej instancji
wskazal na podpisywane przez M. B. dokumenty, dokonal szczegbélowej analizy zeznan skladanych przez niego w
toku postepowania o popelienie wykroczenia skarbowego oraz w toku niniejszego procesu wraz ze wskazaniem ich
rozbiezno$ci. Wskazal jakie dokumenty przecza twierdzeniom M. B. o tym, ze nie byl informowany o powotaniu do
zarzadu spotki (...).

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych blednego uznania, iz odwolujacy sie jako czlonek zarzadu ponosi
odpowiedzialnoéci zarzadu za zobowigzania spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia, przypomnie¢ nalezy, ze
ksztaltujacy odpowiedzialno$é czlonkow zarzadu spolki kapitalowej za jej zalegloSci podatkowe i skladkowe
przepis art. 116 Ordynacji podatkowej, zakre§la ramy normatywne osobistej odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu
spotki kapitalowej za skladki ubezpieczeniowe, ktorych spotka ta nie uregulowala. Przepis ten stanowi zrédlo
samoistnych roszczen wynikajacych z nalozenia na cztonkéw zarzadu spélki z 0.0. odpowiedzialno$ci za zobowigzania
spolki o charakterze publicznoprawnym. Odpowiedzialno§¢ ta, jako uzalezniona od istnienia zobowigzania
publicznoprawnego, ma charakter akcesoryjny i nastepczy, gdyz nie moze powsta¢ bez uprzedniego powstania
obowigzku w stosunku do pierwotnego dluznika. Jest to takze odpowiedzialno$¢ subsydiarna (positkowa), biorac pod
uwage, ze wierzyciel podatkowy (skladkowy) nie ma swobody w kolejnosci zglaszania roszczenia do podatnika lub
osoby trzeciej, lecz w pierwszej kolejnoéci musi dochodzi¢ nalezno$ci od podatnika. Powolany przepis art. 116 § 1
O.p., stanowigcy materialnoprawna podstawe rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie, okre$la dwie pozytywne i trzy
negatywne przestanki odpowiedzialnos$ci czlonkéw zarzadu spolki kapitalowej za jej zobowigzania publicznoprawne
powstale w czasie petlnienia przez nich funkcji w zarzadzie sp6iki. Przestanki pozytywne tej odpowiedzialnoSci, ktorych
zaistnienie wykaza¢ musi Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych, to: bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej przeciwko
samej spolce oraz powstanie zobowigzania podatkowego (skladkowego), ktére przerodzilo sie

w zaleglo§¢ podatkowa (skladkows) w czasie pelnienia przez dang osobe obowigzkow czlonka zarzadu spolki.
Obie przestanki winna by¢ spelione lacznie w chwili wydania decyzji przenoszacej odpowiedzialno$é na osobe
trzecig. Zatem powstanie po stronie osoby trzeciej odpowiedzialno$ci za zaleglosci skladkowe jest uzaleznione od
czynnodci organu rentowego, ktéry obciaza wykazanie istnienia ww. przeslanek, bowiem ich udowodnienie jest
warunkiem wydania decyzji, majacej charakter konstytutywny i stanowigcej zZroédlo odpowiedzialno$ci osoby trzeciej
za zobowigzania podatkowe (skladkowe) spolki.

Natomiast przeslanki negatywne tej odpowiedzialnoéci zdefiniowane zostaly nastepujgco: wykazanie, ze we
wlaéciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloSci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu
upadloéci (postepowania ukladowe) albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecie
postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) nastapilo bez winy czlonka zarzadu,
jak rowniez wskazanie mienia spoiki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci spotki w znacznej mierze.
Tak jak na organie rentowym spoczywa ciezar udowodnienia okoliczno$ci pozytywnych, czlonek zarzadu — aby uwolnic
sie od odpowiedzialnosci — powinien wykazaé ktérakolwiek z okoliczno$ci negatywnych wskazanych powyze;j.

W ocenie Sagdu odwolawczego Sad Okregowego prawidlowo zastosowal wszystkie omowione powyzej normy prawne.



O ile M. B. nie kwestionowal istnienia oraz wysokoS$ci zadluzenia wzgledem ZUS, jak rowniez nie kwestionowat tego,
ze egzekucja z majatku spdtki byla bezskuteczna, o tyle w toku niniejszego procesu skupil sie na wykazaniu, Ze nie
wyrazal zgody na objecie stanowiska prezesa zarzadu, jak rowniez faktycznie nie prowadzil spraw spotki.

Podnoszony przez odwolujacego argument, ze faktycznie nie zarzadzal sp6la, przemawia wylacznie na jego niekorzy$c.
Majac bowiem §wiadomos¢ pozorno$ci swoich uprawnien kierowniczych w spolce, ktdre przekazano mu z racji tego,
ze dotychczasowy prezes spolki — ojciec odwolujacego nie mogl sprawowaé tej funkeji — odwolujacy mogl i powinien
podjaé odpowiednie dzialania zmierzajace do uregulowania zobowigzan spolki, a przy braku majatku spoiki, ktory by
na to pozwalal, winien podja¢ odpowiednie dzialania ukierunkowane na zlozenie wniosku o upadlo$é spotki. W §wietle
zaprezentowanych przez Sad Okregowy rozwazan, argumentacja przedstawiona przez M. B., iz nie mial wplywu na
dzialalnos$¢ spo6tki, bowiem nie zgadzat sie na pelnienie funkcji prezesa spélki, nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z pogladem wyrazonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktéry Sad Apelacyjny w pelni
podziela, charakter prawny funkcji czlonka zarzadu oznacza nie tylko obowigzek wykonywania czynnoéci
zarzadzajacych (obowiazek wykonywania powierzonych zadan), ale tez zwiekszony zakres odpowiedzialno$ci, w tym
odpowiedzialnoSci za skutki dzialan kierowanej spolki (...) Inng natomiast kwestig jest to, czy brak mozliwosci
faktycznego zarzadzania spétka uznany moze by¢ za przestanke uwalniajaca czlonka zarzadu od odpowiedzialnoéci
za zaleglo$ci skladkowe. Co do zasady, na tak postawione pytanie mozna odpowiedzie¢ pozytywnie. W istocie jednak
zasadnicze znaczenie bedzie miala przyczyna, dla ktorej czlonek zarzadu w okresie, w ktorym powstala zaleglosé
skladkowa, ograniczal sie do biernego piastowania funkcji w organie. Wina czlonka zarzadu spétki prawa handlowego
w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci powinna by¢ oceniana wedlug kryteriow prawa handlowego, czyli
wedlug miary podwyzszonej starannoSci oczekiwanej od osoby peliacej funkcje organu osoby prawnej prowadzacej
dzialalno$§¢é gospodarczg, miary staranno$ci uwzgledniajacej pewne (podwyzszone) ryzyko (gospodarcze) zwigzane
z prowadzeniem tej dzialalno$ci. Osoba, ktora (bez przymusu, grozby lub podstepu) wyrazila zgode na powolanie
do zarzadu spolki ze SwiadomoScia, ze pelié bedzie jedynie role ,figuranta”, a nastepnie godzila sie na taki stan
rzeczy, w pelni ponosi ryzyko dzialalnoéci tej spotki i odpowiedzialno$é za nietrafne przedsiewziecia gospodarcze
(...) W rezultacie Swiadome i dobrowolne oddanie faktycznego zarzadzania sp6tka osobie spoza zarzadu nie zwalnia
czlonka zarzadu ani z jego obowiazkéw wynikajacych z pelnienia funkcji w tym organie, ani od odpowiedzialno$ci za
ich niedopelnienie. Jednym z takich obowiazkdéw jego monitorowanie zadluzenia spotki pozwalajace na zgloszenie
w odpowiednim czasie wniosku o upadto$¢ lub wszczecie postepowania ukladowego, co z kolei uwalnia go od
odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci sktadkowe. Zatem w takim przypadku niezgloszenie we wlasciwym czasie stosownego
wniosku jest wynikiem zawinionego zaniechania obowigzkow czlonka zarzadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 2011 r., sygn. II UK 174/10).

W niniejszej sprawie nie zaistnialy Zadne okoliczno$ci, ktore skutkowalyby pozbawieniem odwolujacego dostepu do
informacji dotyczacych spolki. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, M. B. podpisywal
dokumenty zwiazane z dzialalno$cia spotki jako prezes zarzadu: wniosek o wpis nowego skladu zarzadu z 8 marca 2013
r., zalacznik do tego wniosku, pismo z 16 kwietnia 2013 r. W aktach sprawy znajduje sie protokol Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspoélnikow spoétki (...) z dnia 30 listopada 2012 r., na ktérym uchwalg (...)powolano na Prezesa
Zarzadu M. B.. W protokole znajduje sie zapis, ze M. B. wyrazil zgode na objecie tej funkcji. Twierdzenia odwolujacego
o tym, ze rzekomo mial nie posiada¢ wiedzy o powolaniu go na czlonka zarzadu, nie okazaly sie prawdziwe. Sad
pierwszej instancji szczegolowo wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powody, dla ktérych tak wlasnie
nalezalo oceni¢ te twierdzenia. Niemniej pokredlenia wymaga, ze skladane przez ubezpieczonego w toku niniejszej
sprawy zeznania, jak réwniez jego wyjasnienia skladane w toku sprawy o wykroczenie skarbowe, przecza sobie
wzajemnie. Ubezpieczony bowiem w toku niniejszej sprawy przyznal, ze w domu rodzinnym odbywaly sie rozmowy
dotyczace objecia przez niego funkcji prezesa zarzadu, nie kwestionowal, ze podpisal wskazywane wyzej dokumenty,
bo staral sie ufaé ojcu.

W ocenie Sadu odwolawczego obecnie podnoszone przez ubezpieczonego twierdzenia stanowia jedynie probe
unikniecia odpowiedzialno$ci za zobowiazania skladkowe, jakie powstaly w trakcie sprawowania przez M. B. funkcji



prezesa zarzadu. Nieracjonalne jest dzialanie odwotujacego, ktory dopiero po kilku latach od zakonczenia pelnienia
funkcji prezesa zarzadu wytacza powddztwo o ustalenie, ze nie byl prezesem spoélki (...). Co wiecej, zauwazy¢ nalezy,
ze powodztwo to zostalo wytoczone dopiero w 2017 r., a odwolanie od zaskarzonej w niniejszej sprawie decyzji
wplynelo do sadu juz w 2014 r. Zwlekanie tak dlugi czas z wytoczeniem powdodztwa jawi sie jako dzialanie majgce
na celu jedynie probe uwiarygodnienia stanowiska prezentowanego w niniejszej sprawie i wynika z konfliktu, jaki
niewatpliwie obecnie istnieje miedzy M. B. a jego ojcem W. B..

W wywiedzionej apelacji M. B. jedynie wybiorczo — na potwierdzenie zaprezentowanej argumentacji — powohuje
sie na zeznania Swiadkow. Jednakze nie wskazuje nawet, ktore dokladnie zeznania — jego zdaniem — stanowig
potwierdzenie zaprezentowanego przez niego stanowiska. Apelujacy calkowicie pomija te zeznania oraz te dowody,
z ktorych wynikaja dla niego niekorzystne wnioski. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad
odwolawczy doszedl do przekonania, ze brak podejmowania przez M. B. dzialan majacych na celu zapewnienie mu
rzeczywistego egzekwowania praw i realizacji obowigzkéw przypisanych mu z racji piastowanej funkcji, nie moze
stanowi¢ okoliczno$ci wylaczajacej jego odpowiedzialno$¢ za zobowigzania skladkowe sp6lki. Twierdzenia M. B. o
tym, ze nie mial on $§wiadomosci sprawowanej funkcji, sa w calo$ci bezzasadne. Odwolujacy sie mial swiadomosé,
godzgc sie na objecie funkcji prezesa zarzadu, ze funkcje te bedzie peil jedynie fikcyjnie, bowiem w dalszym
ciagu o sprawach spoltki decydowat W. B.. Okoliczno$¢ ta natomiast w zaden sposéb nie moze stanowi¢ wylaczenia
jego odpowiedzialnosSci za zobowigzania spotki. Decydujac sie na oddanie faktycznego kierownictwa i decydowania
o sprawach spoélki innej osobie, M. B. powinien mie¢ §wiadomo$¢, ze moga z tego wynikaé¢ negatywne dla niego
konsekwencje. Decydujgc sie na objecie funkcji prezesa w spolee (...) powinien mie¢ Swiadomo$é praw i obowigzkow,
jakie wigzg sie z zajmowaniem stanowisk kierowniczych w spolce.

Apelujacy wskazywal takze, ze pominiety zostal fakt bardzo spdznionego wniosku do KRS podpisanego przez
apelujacego. Wskazaé jednak nalezy, ze w postanowieniu z dnia 26 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum
w Szczecinie oddalajac wniosek o zmiane wpisu w rejestrze przedsiebiorcow stwierdzil, ze mandat M. B. wygasl, a
zatem nie ma on uprawnien do reprezentowania spolki. Okoliczno$¢ ta spowodowana byla uprawomocnieniem sie
wyroku skazujacego w stosunku do M. B. w dniu 15 stycznia 2013 r. Wobec czego niewatpliwie wniosek skladany
po tej dacie, a podpisany przez M. B., nie mogl stanowi¢ podstawy wpisu, skoro po tej dacie odwolujacy nie mogt
pelic funkcji prezesa zarzadu. Niemniej nie mozna pomija¢ okoliczno$ci, ze zaskarzona decyzja dotyczy zalegloSci
skltadkowych za okres od listopada 2012 roku do grudnia 2012 r. W tym okresie natomiast nie byto prawnych przeszkod
do tego, aby M. B. mogl sprawowa¢é funkcje prezesa zarzadu spoiki.

Apelujacy wskazywat takze, ze pominiete zostaly dowody, w szczegoblnosci zeznania Swiadkow, zebrane w toku
postepowania przed (...) Urzedem Skarbowym, ktore wskazywac¢ mialy na to, ze w okresie objetym skarzona decyzja
M. B. nie zostal wybrany do zarzadu spétki. Wskazaé wobec tego nalezy, ze w postepowaniu niniejszym Sad pierwszej
instancji nie byl zwigzany tymi ustaleniami. Zasada postepowania dowodowego jest bowiem przeprowadzenie calego
postepowania dowodowego przed sadem orzekajacym (art. 235 k.p.c.), ktéra wyraza sie postulatem osobistego
zetkniecia sie skladu orzekajacego z materialem dowodowym. W odniesieniu do osobowych zrédel dowodowych
(zeznania $wiadkéw, stron) oznacza osobisty udzial w ich przestuchaniu. Odstgpienie od powyzszej zasady winno mieé
charakter wyjatku, ktéry w niniejszej sprawie bez watpienia nie mial miejsca. Sad pierwszej instancji, kierujac sie
powyzsza zasada, przeprowadzil zatem wyczerpujace postepowanie dowodowe, przestuchal swiadkow na okoliczno$ci
sporne w sprawie a zatem podniesiony zarzut okazal sie bezzasadny.

W niniejszej sprawie M. B. nie kwestionowal, ze w ogoéle nie ztozyl wniosku o upadloéc. Nie wykazal takze drugiej z
przeslanek egzoneracyjnych, tj. nie wskazal mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie zalegloéci
spotki w znacznej mierze. Natomiast organ rentowy zdolal wykazaé, ze w okresie objetym zaskarzona decyzja M. B.
byt czlonkiem zarzadu spolki, jak rowniez, ze wszczeta przeciwko spoélce egzekucja okazala sie bezskuteczna.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



W punkcie II. wyroku rozstrzygnieto o kosztach postepowania apelacyjnego stosujac wynikajgca z art. 98 k.p.c.
regule odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Wobec oddalenia apelacji M. B. w calo$ci, winien on jako przegrywajacy
spor zwroci¢ organowi rentowemu poniesione przez niego koszty postepowania przed sadem drugiej instancji.
Organ rentowy przed sadem odwolawczym reprezentowal profesjonalny pelnomocnik w osobie radcy prawnego,
zatem nalezalo zasadzi¢ na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego zwrot
wynagrodzenia w kwocie 2700 zl (3600 zl x 75% = 2700 z1). Wysoko$¢ wynagrodzenia, z uwagi na warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, ustalona zostala na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radecoéw prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.).

B.G.H.J. H.



