Sygn. akt I AUa 677/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Beata Gorska (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Polak
SSA Barbara Bialecka
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Kaminiska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Szczecinie

sprawy Gminy W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.

o przeniesienie odpowiedzialno$ci za zalegle skladki na ubezpieczenia spoleczne
na skutek apelacji Gminy W.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 maja 2016 r. sygn.
akt VI U 159/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten spos6b oraz poprzedzajaca go decyzje w ten sposob, ze orzeka, iz Gmina W. jako
spadkobierca ponosi odpowiedzialno$é¢ z dobrodziejstwem inwentarza za zobowigzania spadkodawcy — zmarlego w
dniu 5 listopada 2011 roku A. S., ostatnio zamieszkalego w (...), z tytutu nieoplaconych skladek, ktére na dzien zgonu
spadkodawcy wynosza 41.387,20 zlotych,

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

3.zasadza od Gminy W. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. kwote 3600 zl (trzy tysiace szeSéset)
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Anna Polak SSA Beata Gorska SSA Barbara Bialecka

Sygn. akt I AUa 677/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 stycznia 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. orzekl, ze Gmina W. jako spadkobierca
ponosi odpowiedzialnoé¢ z dobrodziejstwem inwentarza za zobowigzania zmarlego w dniu 5 listopada 2011 roku A.
S., z tytulu nieoptaconych skladek, ktére na dzieh zgonu wynosza 41.515,37 zlotych. W uzasadnieniu wskazano, ze



zgodnie z trescig postanowienia Sadu Rejonowego w Swinoujéciu VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego w Kamieniu
Pomorskim z dnia 1 lipca 2013 r. (sygn. akt VI Ns. 70/13) spadek po zmarlym A. S. nabyla na podstawie ustawy i z
dobrodziejstwem inwentarza Gmina W.. Wskazano takze, iz na podstawie sporzadzonego przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu spisu inwentarza stan czynny spadku zamyka sie kwotg 210.699,99 zlotych.

W odwolaniu, Gmina W. wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji i umorzenie postepowania jako bezprzedmiotowego
z uwagi na wygasniecie zobowigzania spadkobiercy wskutek calkowitego wyczerpania sumy stanowiacej warto$é
czynng spadku, do czego doszlo wskutek Sciggniecia w dniu 27 pazdziernika 2015 r. z rachunku bankowego Gminy
W. kwoty 210.699,99 zlotych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kamieniu Pomorskim na rzecz
jednego z wierzycieli zmarlego spadkodawcy (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w
A.. Nadto, wniesiono o zasadzenie od organu rentowego na rzecz Gminy W. kosztéw procesu. Jednoczesnie wniesiono
do wezwania do udzialu w sprawie pozostalych 16 wierzycieli spadkodawcy, ktérzy obecnie prowadza egzekucje
przeciwko Gminie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie z argumentacja analogiczna do wyrazonej w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, a takze wniost o zasgdzenie na swoja rzecz kosztéw zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z 18 maja 2016 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w punkcie I
oddalil odwotanie, w punkcie IT zasadzil od Gminy W. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. kwote
4 800 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Iinstancji ustalil, ze A. S. - spadkodawca zmart w dniu 1 lipca 2013 r.. Spadek po zmarlym nabyta na mocy ustawyiz
dobrodziejstwem inwentarza Gmina W., jako spadkobierca. Spadkodawca posiadat zadluzenie z tytutu nieoplaconych
skladek, ktore na dzien zgonu spadkodawcy wynosza 41.515,37 zlotych, w tym na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za
okres od 10/2009 do 02/2011 w kwocie 29.065,09 zl (nalezno$¢ gtéwna z odsetkami, kosztami egzekucji i upomnien),
Fundusz Ubezpieczenn Zdrowotnych za okres od 10/2009 do 02/2011 w kwocie 9.673, 42 zl (naleznoéé gtowna z
odsetkami, kosztami egzekucji i upomnien), Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za
okres od 10/2009 do 02/2011 w kwocie 2.776,86 z} (nalezno$¢ gtéwna z odsetkami, kosztami egzekucji i upomnien).
Stan czynny spadku po zmarlym A. S., zgodnie z treScig sporzadzonego w dniu 77 listopada 2014 roku przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu, zamyka sie kwotg 210.699,99 zlotych a stan bierny spadku kwota
820.089,71 zlotych.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal odwolanie za nieuzasadnione. Jako podstawe
rozstrzygniecia wskazal art. 97 § 1, art. 98 § 11 2 oraz art. 100 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz.U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.), a takze art. 31 i art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych. Sad I instancji podkresdlil, ze ustalen w sprawie dokonal w oparciu o dokumenty zawarte
w aktach ZUS i aktach sprawy, za$ sporna pozostawala prawna mozliwos¢ wydania przez organ rentowy decyzji
orzekajacej o odpowiedzialnoSci Gminy W. za dlugi spadkowe A. S., jako spadkobiercy zmartego w sytuacji, kiedy
jeden z wierzycieli zmarlego wyegzekwowal od Gminy nalezno$¢ w wysoko$ci réwnej stanowi czynnemu spadku.

Sad Okregowy wyjasnil, ze odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spadkodawcy z tytulu nieoplaconych skladek na
ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, FP i FGSP wynika z samego faktu spadkobrania a organ rentowy moze
wydaé decyzje w przedmiocie odpowiedzialnoSci spadkobiercy az do czasu uplywu terminu przedawnienia tego
zobowiazania. Przytoczone przepisy Ordynacji podatkowe]j nie zawieraja regulacji, ktére uzalezniaja mozliwosé
wydania decyzji w przedmiocie odpowiedzialno$ci spadkobiercy od jakiejkolwiek innej przestanki poza stwierdzeniem
faktu samego spadkobrania. Ani w postepowaniu administracyjnym ani w postepowaniu cywilnym nie bada sie,
czy istnieje majatek z ktérego moglby sie zaspokoié wierzyciel oraz czy dlugi spadkowe przekraczaja stan czynny
spadku. Zdaniem sadu I instancji, nabycie przez spadkobierce spadku z dobrodziejstwem inwentarza daje podstawe
do powolywania sie na te okoliczno$¢ wobec wierzycieli spadkodawcy dopiero w toku postepowania egzekucyjnego.
Ewentualne bowiem zaspokojenie sie przez jednego z wierzycieli z majatku spadkobiercy przed pozostalymi



wierzycielami spadkodawcy i zwiazane z tym wyczerpanie stanu czynnego spadku, stanowi jedynie przeszkode dla
mozliwo$ci wyegzekwowania swoich naleznoSci przez pozostatych wierzycieli — w postepowaniu egzekucyjnym.

W zgodzie z powyzszym Sad Okregowy stwierdzil, ze Gmina W. na obecnym etapie postepowania zwiazanego z
przeniesieniem odpowiedzialnoéci za dlugi spadkowe A. S. z tytulu zalegloéci z tytulu skladek miala mozliwoéé
kwestionowania samej zasady odpowiedzialnosci czyli faktu spadkobrania oraz zakresu tej odpowiedzialnosci,
zwigzanego z jej ograniczeniem do stanu czynnego spadku. W sytuacji za$, kiedy sam fakt spadkobrania
nie budzi watpliwoSci i organ rentowy, zgodnie z treScig postanowienia o nabyciu spadku, ograniczyl
odpowiedzialno$é spadkodawcy do stanu czynnego spadku, podnoszenie zarzutéw nie zwigzanych z ustaleniem zasady
odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe a dotyczacych toczacego sie wobec Gminy W. postepowania egzekucyjnego jest
bezprzedmiotowe, co skutkuje oddaleniem odwolania. Jednocze$nie, o kosztach procesu sad I instancji orzekl w mysl
zasady z art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Sad Okregowy pominal wnioski dowodowe Gminy W. z uwagi na to, ze nie dotyczyly one przedmiotu niniejszego
sporu, tj. istnienia przestanek do przeniesienia na Gmine W. jako spadkobierce odpowiedzialno$ci za zaleglodci
skladkowe platnika A. S. — dotyczyly bowiem okolicznoSci zwigzanych z toczacym sie wobec Gminy W. postepowaniem
egzekucyjnym. Przy czym, skarzaca nie zlozyla w tej mierze zastrzezen do protokolu rozprawy. Podobnych
zastrzezen nie wniesiono co do oddalenia wniosku dotyczacego wezwania do udzialu w sprawie pozostalych
wierzycieli spadkodawcy. Zdaniem Sadu Okregowego, wierzyciele spadkodawcy, egzekwujacy swoje naleznoSci
od skarzacego jako spadkobiercy, nie naleza do kategorii oséb zainteresowanych rozstrzygnieciem niniejszej

sprawy. Zainteresowanym w rozumieniu przepisu art. 477" §1 k.p.c. jest bowiem ten, ktérego praw i obowigzkéw
bezposrednio dotyczy wydana decyzja. Wierzyciele Gminy W. dochodzacy swoich roszczen nie sa za$ bezpos$rednio
zainteresowanymi kwestig przeniesienia odpowiedzialno$ci na skarzacego z tytutu spadkobrania po A. S., sg oni jednie
uczestnikami postepowania egzekucyjnego do ktorego dotychcezas organ rentowy nie przystapil.

Z powyzszym rozstrzygnieciem w calo$ci nie zgodzila sie Gmina W.. W wywiedzionej apelacji wyrokowi zarzucila
naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy oraz prawa materialnego przez jego
niewlaéciwe zastosowanie, a mianowicie:

- naruszenie art. 227 § 1 k.p.c. poprzez niewyjaénienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i bledna ocene stanu
faktycznego, ktére doprowadzily do sprzecznosci istotnych ustalen sadu I instancji z treScia zebranego w sprawie
materiaty, tj.:

a. nieustalenie okolicznoéci, ze juz ustala odpowiedzialno§¢ Gminy W. wskutek catkowitego wyczerpania sumy
odpowiedzialno$ci spadkobiercy,

b. nieustalenie okolicznoSci, ze juz wygaslo zobowiazanie apelujacej wobec organu rentowego,

¢) przyjecie, ze Gmina W. odpowiada jako spadkobierca za zobowigzania spadkodawcy — zmartego w dniu 5 listopada
2011 1. A. S. — w kwocie 41.515,37 zt tj. w kwocie wyzszej od kwoty 41.387,20 zl ustalonej w sporzadzonym przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swinoujéciu protokole spisu inwentarza z 7 listopada 2014 r. (sygn.
akt Kmn 3/13)

- niezastosowanie w sprawie art. 102 k.p.c.
- naruszenie przepiséw prawa materialnego przez niezastosowanie przepisu art. 1031 § 2 k.c.

Apelujaca wniosla o rozpoznanie w trybie art. 380 k.p.c., a nastepnie uchylenie w calo$ci postanowien wydanych przez
sad I instancji na rozprawie 18 maja 2016 r. o:



- oddaleniu wniosku Gminy W. o zawieszenie postepowania sadowego oraz o wezwanie innych wierzycieli
spadkodawcy do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych,

- przeprowadzenia dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach:

a. $ledztwa prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Kamieniu Pomorskim pod sygn. akt Ds. 1252/15, w
szczegolno$ci zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa z 29 pazdziernika 2015 r. i postanowienia z 16
listopada 2015 r. o wszczeciu $ledztwa.

b. sprawy o sporzadzenie spisu inwentarza prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie rejonowym w
Swinoujéciu K. C. pod sygn. akt Kmn 3/13 (w szczegolnoéci z protokotu spisu inwentarza z 7 listopada 2014 r.,

c. postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie rejonowym w Swinoujéciu K.
C. pod sygn. akt Km 879/15 z wniosku (...) sp. z 0. 0. sp. Kw A. z udzialem dluzniczki Gminy W..

Gmina wniosla takze o uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane zaskarzonej decyzji organu rentowego poprzez
umorzenie jako bezprzedmiotowego postepowania w sprawie orzeczenia o odpowiedzialno$ci z dobrodziejstwem
inwentarza Gminy W. jako spadkobiercy za zobowigzania A. S., z uwagi na wygasniecie zobowigzania wskutek
calkowitego wyczerpania sumy odpowiedzialnoSci spadkobiercy oraz zasadzenie od organu rentowego kosztow
postepowania przed sadem I instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Ewentualnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
I instancji. Ponadto Gmina W. wniosla o zasadzenie od organu rentowego kosztéw postepowania przed sagdem II
instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniost o oddalenie apelacji oraz zasadzenie na swoja rzecz od Gminy W.
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja Gminy W. okazala sie uzasadniona jedynie w odniesieniu do kwoty, za ktéra odpowiedzialny jest wierzyciel
wzgledem organu rentowego. Nalezy podkresli¢, ze niezakwestionowany spis inwentarza sporzadzony w dniu 7
listopada 2014 r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Swinoujsciu K. C. ustalal dlug wobec
ZUS na kwote 41.387,20 zl. Organ rentowy nie mial zatem zadnych podstaw do zmiany zadanej od spadkobiercy
dluznika kwoty wyzszej niz ustalona w spisie, nawet jezeli byla ona nieprawidlowa. Odpowiedzialno$¢ za podanie
nieprawidlowej kwoty spoczywa po stronie organu rentowego, co wyraznie wynika z pisma z 19 kwietnia 2016 r.
Skoro za$ organ rentowy zdal sobie sprawe z pomylki, mial mozliwo$é¢ stosownej reakeji. Jezeli bowiem zachodza
watpliwosci, co do aktywow i pasywodw zawartych w spisie, sad z urzedu lub na wniosek spadkobiercy, wykonawcy
testamentu, wierzyciela spadku albo wlasciwego urzedu skarbowego moze przeprowadzié¢ postepowanie zmierzajace
do weryfikacji danych ujawnionych w spisie. Taki wniosek nie zostal jednak zlozony, za$ wlasciwy sad nie wydatl z
urzedu postanowienia w tej materii. Oznacza to, ze przyjaé nalezalo, iz spis inwentarza sporzadzony 7 listopada 2014
r. jest prawidlowy i nieuprawnione byloby na obecnym etapie rozszerzanie wskazanych w nim kwot.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska apelujacej. W ocenie Sadu Odwolawczego, we
wszystkich pozostalych kwestiach, sad I instancji prawidlowo przeprowadzil wystarczajace postepowanie dowodowe,
dokonal trafnych ustalenn faktycznych w granicach swobodnej oceny dowodéow i wyprowadzil z nich nalezycie
uzasadnione wnioski, ktore staly sie podstawa do wydania orzeczenia. Sad Apelacyjny podzielil zar6wno ustalenia
faktyczne, jak i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac jednocze$nie z ich ponownego szczegblowego
przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998 r. I PKN 339/98, OSNAPiUS 1999/24 poz. 776, z 22
lutego 2010 1. I UK 233/09).



Nalezy przypomnie¢, ze przedmiotem sporu jest ocena merytorycznej poprawnosci decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych ustalajacych odpowiedzialno$¢ Gminy W. jako spadkobiercy A. S. za jego zalegloéci skladkowe z
ograniczeniem do warto$ci ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku.

Nie ulega watpliwos$ci, ze niezaplacone w terminie skladki na rzecz organu rentowego (oraz naleznoSci z nimi
zwiazane) moga by¢ pobrane przez organ rentowy od spadkobiercy osoby zobowiazanej do zaplaty takich skladek w
granicach jej odpowiedzialnosSci za dlugi spadku (tak SN w wyroku z 24 listopada 2009 r. II UK 118/09). Zgodnie z
art. 311 32 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych do naleznoSci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne,
jak rowniez skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych oraz na ubezpieczenie
zdrowotne stosuje sie m.in. art. 97 § 1, art. 98 § 11 2 pkt 1, 2, 51 7, art. 100, art. 101 Ordynacji podatkowej. Art. 97
Ordynacji podatkowej przewiduje, ze spadkobiercy podatnika (platnika), przejmujg przewidziane w przepisach prawa
majatkowe prawa i obowiazki spadkodawcy. Do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zobowigzania spadkodawcy
stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialno$ci za diugi spadkowe.
Art. 1031 § 2 zdanie 1 stanowi, ze w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe tylko do wartosci ustalonego w wykazie inwentarza albo spisie inwentarza stanu
czynnego spadku.

W zgodzie z powyzszym w sprawie uznac nalezalo, ze sam fakt spadkobrania przez Gmine W. po zmarlym
uzasadniat po stronie ZUS wydanie stosownej decyzji, stwierdzajacej, ze spadkobierca ponosi odpowiedzialnoéé
z dobrodziejstwem inwentarza za nieoplacone skladki. Jednoczesnie, nie sposéb zgodzié sie z apelujacym jakoby
wyczerpanie majatku spadkowego wskutek dzialania innych wierzycieli zmartego, za$ obecnie spadkobiercy — Gminy
W., stanowilo o jej niezgodno$ci z prawem. Jak slusznie argumentowal sad I instancji, na etapie postepowania
dotyczacego przeniesienia odpowiedzialnos$ci za dlugi spadkowe, nie bada sie, czy istnieje majatek z ktérego zaspokoic
sie moze wierzyciel. Co wiecej nie bada sie nawet czy dlugi spadkowe nie przekraczaja stanu czynnego spadku.
Istotne, z punktu widzenia decyzji organu rentowego w tym przedmiocie, pozostaje to, kto jest spadkobierca
(lub spadkobiercami) dluznika oraz jaki jest jego zakres odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe. Decyzja organu
rentowego ma charakter konstytutywny i jest pierwszym krokiem, zmierzajacym do egzekucji nalezno$ci, albowiem
jest konieczna aby zada¢ od spadkobiercy ich zaplaty. Oznacza to zarazem, Ze pozostale okolicznosci faktyczne,
ktore moga w jakikolwiek sposéb wplywa¢ na mozliwo$é uiszczenia zaleglych skladek (np. przedawnienie, brak
wystarczajacego majatku), nie maja dla wydania przedmiotowej decyzji znaczenia, gdyz moga wplynac jedynie na
mozliwo$¢ rzeczywistego pokrycia zalegloSci. Nie sposéb pomija¢, ze apelujaca w zadnym momencie postepowania
nie kwestionowala zaré6wno ani podstawy swej odpowiedzialnoSci, ani tez faktu ich istnienia, a jedynie wskazywata, iz
nie istnieje majatek, z ktérego mozliwe byloby ich zaspokojenie, co tym bardziej przemawia za jej trafno$cia. Ten za$s
argument, jak shusznie wskazywal Sad Okregowy, moze by¢é rozwazany dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego.
Podnoszenie tego rodzaju argumentéw w odwolaniu od decyzji w przedmiocie ustalenia odpowiedzialnosci
za zobowigzania spadkodawcy jest bowiem przedwczesne. Sama tre$¢ decyzji wskazuje, Zze organ nie podjal
jeszcze krokdéw w celu wyegzekwowania roszczenia innych niz wezwanie do dobrowolnej zaplaty. Ograniczenie
odpowiedzialnoéci spadkobiercy, ktory przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza, na gruncie postepowan
sadowych wbrew rozumowaniu apelujacej realizuje sie w ten sposoéb, ze w wyroku wydanym przeciwko takiemu
spadkobiercy zastrzega sie mu prawo do powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialno$ci tylko
do wartoéci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku (por. Kaltenbek-Skarbek, Liliana i Zurek, Waldemar.
2.2. Odpowiedzialno$c¢ przy przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza. W: Prawo spadkowe. Oficyna, 2011).

Z powyzszego zatem wyraznie wynika, ze Gmina W. jest spadkobierca zmarlego A. S. w odniesieniu do jego zaleglosci
skltadkowych na dzien zgonu. Jednocze$nie odpowiedzialno$¢ ta ograniczona jest do warto$ci czynnej spadku, ktéra to
okoliczno$¢ znaczenia nabierze w toku egzekucji. W tej sytuacji, majac na wzgledzie, ze sad ubezpieczen spolecznych
orzeka w granicach zaskarzonej decyzji, brak bylo podstaw do prowadzenia dalszego postepowania dowodowego,
szczegblnie w przedmiocie okolicznoéci, ktore nie maja znaczenia z punktu widzenia merytorycznej poprawnosci
zaskarzonej decyzji. Ponadto, jak trafnie wskazal Sad Okregowy, Gmina W. w sposob dorozumiany wyrazila zgode na
niedopuszczenie dowodow, albowiem nie zlozyla w tej mierze zastrzezen do protokolu rozprawy, co abstrahujac od



powyzszego, tylko potwierdza prawidlowos$¢ postanowien. Oznacza to, ze sad I instancji, oddalajac wnioski dowodowe
Gminy W. nie naruszy! przepiséw art. 227 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c., albowiem wszystkie okoliczno$ci istotne
z punktu widzenia zapadlego rozstrzygniecia zostaly dostatecznie wyjasnione. Nie mozna sie zgodzié, ze z chwilg
wyczerpania majatku spadkowego, wskutek zaspokojenia sie innych wierzycieli ustala odpowiedzialno$é apelujacej,
poniewaz trwa ona nadal, chociazby z uwagi na tre§¢ art. 1032 § 2 k.c., ktéry wprowadza sankcje na wypadek
splacenia przez spadkobierce niektérych dtugéw, gdy splacajac te dlugi spadkobierca wiedzial o istnieniu innych
dlugéw spadkowych.

W kwestii za$§ niezastosowania art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny wskazuje, ze odstapienie od kosztéw postepowania
wymaga wystapienia szczeg6lnie uzasadnionego przypadku, ktéry w niniejszej sprawie nie zaszedl. Nie mozna sie
zgodzic¢ co do razacej zwloki w egzekucji sktadek, albowiem dzialanie wierzyciela nie moze by¢ oceniane w ten sposéb
w sytuacji, gdy egzekwuje on swoje prawa w ustawowym terminie. Rowniez podniesienie przez ustawodawce stawek
za czynno$ci pelnomocnikéw, nie moze stanowié szczeg6lnie uzasadnionego przypadku w rozumieniu art. 102 k.p.c.
Strona sktadajac odwolanie od decyzji ma Swiadomosé, ze sprawa bedzie rozstrzygana przez sad, co moze generowac
pewne koszty, ktére winna zabezpieczy¢ na wypadek przegrane;.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 zmienil zaskarzony wyrok i orzek! co do istoty
sprawy (pkt 1), na podstawie art. 385 k.p.c. oddalajac apelacje w pozostalej czesci (pkt 2).

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekt w my$l zasady odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, zgodnie
z art. 98 § 11 3 k.p.c., wysokos§¢ kosztow ustalajgc stosownie do § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015
r. poz. 1804). Sad Apelacyjny, jakkolwiek uznal apelacje za zasadng, to jednak jedynie w marginalnej czesci, odno$nie
kwoty zaleglych naleznosci (41.387,20 z} w miejsce 41.515,37 z}). Majac zatem na wzgledzie, ze jest to w istocie zmiana
o minimalnym znaczeniu, za$ co do zasady wygral organ rentowy, Sad Odwotawczy orzekl jak w sentencji (pkt 3).
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