Sygn. akt ITI AUa 443/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSO del. Anna Stasiewicz-Kokotowska
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r. w Szczecinie

sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa
na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 18 marca 2016 r. sygn. akt VI U 876/13

oddala apelacje.

SSA Barbara Bialecka SSA Anna Polak SSO del. Anna Stasiewicz

-Kokotowska

Sygn. akt IIT AUa 443/16

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja z 4.4.2013 roku odmoéwil J. K. prawa do renty z tytutu
niezdolnoéci do pracy w zwigzku

z choroba zawodowa na dalszy okres, poniewaz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem

7 14.03.2013 roku stwierdzila, ze ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy w zwiazku z choroba zawodowg.

Ubezpieczona w odwolaniu od decyzji organu rentowego podniosta, ze wbrew ustaleniom lekarzy orzecznikoéw
ZUS stan jej zdrowia zwigzany ze stwierdzong choroba zawodowa — przewleklymi chorobami narzadu glosu
spowodowanymi nadmiernym wysilkiem glosowym, trwajacym od co najmniej 15 lat w postaci wtérnych



zmian przerostowych faldow glosowych, niedowladu mieéni przywodzacych i napinajacych faldy glosowe, z
niedomykalno$cia fonacyjng i trwala dysfonia nie uleg} Zadnej wyraznej poprawie. Mimo kontynuowanego leczenia i
uplywu kolejnych lat jest nadal niezdolna do pracy nauczyciela.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie i podniosl,
ze ubezpieczona do 28.02.2013r. pobierala rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci
do pracy w zwigzku z choroba zawodowa.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z 18 marca 2016 roku oddalil
odwolanie.

Sad I instancji ustalil, ze J. K. jest z zawodu nauczycielka nauczania poczatkowego i w okresie swojej aktywnosci
zawodowej pracowala na stanowisku nauczyciela w przedszkolu w latach 1970-1989, nauczyciela-pedagoga w
Poradni (...) w latach 1989-2005. Od 5.05.2005 r. J. K. ma przyznane prawo do emerytury. Decyzja z 9.05.2006
r. (...) w S. stwierdzit u J. K. chorobe zawodowa — przewlekla chorobe narzadu glosu spowodowana nadmiernym
wysiltkiem glosowym trwajacym co najmniej 15 lat — wtérne zmiany przerostowe fald glosowych, niedowlad mieéni
przywodzacych i napinajacych faldy glosowe z niedomykalno$cig fonacyjng gloéni i trwala dysfonia.

Decyzja z 31.10.2006 r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej jednorazowe odszkodowanie z tytulu stalego
uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem choroby zawodowej, w wysoko$ci odpowiadajacej 12% stalego
uszczerbku na zdrowiu. Prawomocnym wyrokiem z 13 kwietnia 2007 r. Sad Rejonowy w Szczecinie Wydzial X Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych sygn. akt XU 657/06 zmienil zaskarzona decyzje ZUS z dnia 31.10.2006 r. w ten sposob,
ze przyznal J. K. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu choroby zawodowej w wysokoéci odpowiadajacej
15% stalego uszczerbku na zdrowiu.

W okresie od 5.07.2006 r. do 29.02.2013 r. J. K. miala przyznane prawo do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do
pracy w zwigzku z choroba zawodowa. Podstawa przyznania $wiadczenia rentowego bylo rozpoznanie u ubezpieczonej
niewydolno$ci mie$ni wewnetrznych krtani powodujacych niedomykalno$éé szpary gloéni, obrzeku Reinkego.

W dniu 31.01.2013 r. ubezpieczona zlozyla wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoSci
do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa na dalszy okres. W dniu 19.02.2013 roku Lekarz Orzecznik ZUS-u po
przeprowadzonym badaniu, nie stwierdzil niezdolnosSci J. K. do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Lekarz
Orzecznik ZUS rozpoznal u ubezpieczonej przewlekle zapalenie krtani w okresie remisji. Po zlozeniu sprzeciwu
od powyzszego orzeczenia J. K. zostala poddana badaniu przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w dniu 14.03.2013
roku wydala orzeczenie stwierdzajace, ze ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy w zwigzku z choroba zawodowa.
Komisja Lekarska ZUS rozpoznala u ubezpieczonej niedowlad mieéni przywodzacych i napinajacych faldy glosowe
z niedomykalno$cig fonacyjng gloéni, dysfonie, zmiany przerostowe faldow glosowych na tle nadmiernego wysitku
glosowego. Komisja wskazala, ze w badaniu stwierdzono wylacznie obnizony ton glosu, niewielka chrypke, nie
stwierdzono zanikania glosu, ubezpieczona nie kaszle, nie chrzaka. Gardlo czyste, bez nalotéw, bez cech stanu
zapalnego.

Sad Okregowy w oparciu o opinie dwoch bieglych sadowych, o specjalnosci

z zakresu foniatrii i otolaryngologii, ustalil, Ze wedlug stanu na dzien wydania zaskarzonej decyzji u ubezpieczonej
istnialy podstawy do rozpoznania przewleklego niezytu blony §luzowej krtani. Stwierdzone zmiany chorobowe nie
dawaly podstaw do uznania ubezpieczonej za dlugotrwale czeSciowo lub caltkowicie niezdolna do pracy w zwiazku z
choroba zawodowa.

Wezesniej okresowe oslabienie sily glosu i przej$ciowe zaburzenia prawidlowej fonacji spowodowane byly glownie
przez zmiany obrzekowe faldow glosowych opisywane od lat oraz oslabienie wydolnosci glosowej w trakcie nasilenia
zmian niezytowych i nakladajacego sie przeciazenia glosowego. Aktualnie stan zdrowia ubezpieczonej ulegl poprawie.
Po proébie obciazeniowej, badaniu VLS, w ocenie GRBAS i analizie akustycznej programu (...) parametry wydolnosci



narzadu glosu mieszcza sie w normie. Aktualnie wydolno$¢ narzadu glosu jest na dobrym poziomie i nie powoduje
istotnego ograniczenia i niezdolnoS$ci do pracy w zawodzie nauczyciela.

W badaniach VLS przeprowadzonych na przestrzeni lat dominuja zmiany niezytowe i obrzekowe krtani. Nie
stwierdzono trwalych niedowlad6w mie$ni wewnetrznych krtani z charakterystycznym obrazem niedomogi fonacyjnej
iwyrazZnie zaznaczonej niedomykalnoéci gtoéni z glosem chuchajacym w przebiegu tego schorzenia. Obecnie (17 marca
2014 r.) w badaniu VLS stwierdzono prawidlowa budowe i czynnoé¢ fonacyjna faldéw glosowych. Zwarcie fonacyjne
faldow glosowych po probie obcigzeniowej pelne, sporadycznie w zakresie wysokich tonéw pojawia sie szczelinowata
niedomykalno$¢ gloéni.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, Ze odwolanie nie zastlugiwalo na uwzglednienie i
wskazujac na przepisy art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy

z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych
w zw. z art. 12 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych - zwang dalej ustawa rentowa — podnidsl, ze za chorobe zawodowa uwaza sie chorobe okre$long w
wykazie chor6b zawodowych, o ktéorym mowa w art. 237 §1 pkt 2 Kodeksu pracy, jezeli zostala spowodowana
dzialaniem czynnikéw szkodliwych dla zdrowia wystepujacych w $rodowisku pracy lub sposobem wykonywania
pracy (art. 4 ww. ustawy). Przedmiotowy wykaz zawarty zostal w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 30 czerwca
2009 roku w sprawie wykazu chor6ob zawodowych. Wskazane rozporzadzenie pod pozycja 15 wykazu (zalgcznika do
rozporzadzenia) jako chorobe zawodowa wskazano przewlekle choroby narzadu glosu spowodowane nadmiernym
wysitkiem glosowym, trwajacym co najmniej 15 lat:

1) guzki glosowe twarde,
2) wtérne zmiany przerostowe faldow glosowych,
3) niedowlad mieéni wewnetrznych krtani z wrzecionowata niedomykalnos$cia fonacyjna glosni i trwala dysfonia.

Sad Okregowy podnio6sl, ze w niniejszej sprawie za bezsporne uzna¢ nalezalo, ze w 2006r. rozpoznano u J. K.
chorobe zawodowa — przewlekla chorobe narzadu glosu spowodowana nadmiernym wysitkiem glosowym trwajacym
co najmniej 15 lat — wtérne zmiany przerostowe fald gtosowych, niedowlad mies$ni przywodzacych i napinajacych
faldy glosowe z niedomykalno$cia fonacyjng glosni i trwalg dysfonia. Konieczne bylo zatem ustalenie, czy choroba
zawodowa czynila ubezpieczona na moment wydania zaskarzonej decyzji osoba niezdolna do pracy. Ustalenia
w przedmiocie stanu zdrowia ubezpieczonej zostaly poczynione w oparciu o analize dokumentacji medycznej
oraz przeprowadzonego w toku postepowania sadowego dowodu z opinii bieglych sadowych lekarzy z zakresu
otolaryngologii oraz foniatrii. Wydane przez bieglych opinie, w ocenie Sadu Okregowego, sa jasne i spdjne, wnioski w
nich zawarte logiczne i przekonywajaco uzasadnione, a rzetelno$¢ i fachowo$¢ powyzszych ustalen nie budzi zadnych
watpliwoséci i pozwala na uznanie ich za w pelni wiarygodne. Biegli postawili wyrazne rozpoznanie odno$nie schorzen
ubezpieczonej, wyjasniajac jednoczeénie, dlaczego — w ich ocenie — stwierdzone dolegliwo$ci nie uzasadnialy uznania
jej za osobe niezdolng do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Opinie bieglych sa pelne i wyczerpujace. Z tredci tych
opinii wynika, ze biegli wnikliwie zapoznali sie z dokumentacjg medyczng dotyczaca ubezpieczonej. Sad Okregowy nie
znalaz}l zadnych podstaw do zakwestionowania opinii bieglych, w tym réwniez w zakresie postawionego rozpoznania
oraz wplywu rozpoznanych schorzen na zdolno$¢ ubezpieczonej do pracy. Biegly foniatra

po przeprowadzonym badaniu stwierdzil, ze aktualnie u ubezpieczonej istnieja wylacznie podstawy do rozpoznania
przewleklego niezytu blony §luzowej krtani. Stwierdzone zmiany chorobowe nie daja w ocenie bieglego podstaw do
uznania ubezpieczonej za dlugotrwale czesSciowo lub catkowicie niezdolng do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa.
Biegly foniatra zaakcentowal przy tym, ze we wczeéniejszym okresie okresowe oslabienie sily glosu i przejsciowe
zaburzenia prawidlowej fonacji spowodowane byly gtéwnie przez zmiany obrzekowe faldow glosowych opisywane
od lat oraz ostabienie wydolno$ci glosowej w trakcie nasilenia zmian niezytowych

i nakladajacego sie przeciazenia glosowego. Aktualnie stan zdrowia ubezpieczonej ulegl w tym zakresie poprawie. Po
probie obcigzeniowej, badaniu VLS, w ocenie GRBAS i analizie akustycznej programu (...) parametry wydolnoSci



narzadu glosu mieszcza sie w normie. Wydolnoé¢ narzadu glosu jest na dobrym poziomie i nie powoduje istotnego
ograniczenia i niezdolno$ci do pracy w zawodzie nauczyciela. Biegly odnoszac sie do argumentacji ubezpieczonej i
przedlozonej przez niag dokumentacji medycznej zaakcentowal, ze w badaniach VLS przeprowadzonych na przestrzeni
lat dominuja zmiany niezytowe i obrzekowe krtani. Nie stwierdzono trwalych niedowladéw mieéni wewnetrznych
krtani z charakterystycznym obrazem niedomogi fonacyjnej i wyraZnie zaznaczonej niedomykalnosci gloéni z glosem
chuchajacym w przebiegu tego schorzenia. Obecnie (17 marca 2014 r.) w badaniu VLS stwierdzono prawidlowa
budowe i czynnos¢ fonacyjna faldow glosowych. Zwarcie fonacyjne faldow glosowych po probie obciazeniowej pelne,
sporadycznie w zakresie wysokich tonow pojawia sie szczelinowata niedomykalno$c¢ glosni.

Sad Okregowy podniosl, ze ocenie podlegl stan faktyczny istniejacy w chwili wydawania decyzji. Zasada jest bowiem,
ze sad ocenia legalno$¢ decyzji organu rentowego wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili jej wydania. Ubezpieczona
przedlozyla natomiast wynik badania otolaryngologicznego z lutego 2016 r., gdzie stwierdzono niedomykalno$¢ szpary
gloéni. Badanie to nie moglo jednak wplynaé¢ na odmienng ocene stanu narzadu mowy ubezpieczonej w chwili badania
przez bieglego z zakresu foniatrii, gdyz biegly nie poprzestal na ocenie wynikéw badan wykonanych przez innych
lekarzy, lecz sam takie badania wykonal, udokumentowal zdjeciami wykonanymi w trakcie badania, na ktérych
widoczna jest domknieta szpara glosowa ubezpieczonej. Nowe badanie ubezpieczonej z lutego 2016 roku mogto w
tej sytuacji by¢ podstawa jedynie zlozenia nowego wniosku o przyznanie renty w zwigzku z pogorszeniem sie stanu
zdrowia. Sad Okregowy wyjasnil, ze oddalil wniosek pelnomocnika ubezpieczonej o przeprowadzenie dodatkowego
dowodu z opinii nowego zespolu bieglych, gdyz dotychczas wydane opinie nie budzily watpliwosci i nie zawieraly
istotnych luk, ktére nalezaloby uzupekié. Odnoénie rozbieznoéci w opiniach wydanych przez biegla otolaryngolog dr
n. med. E. B. oraz bieglego foniatre, zwrécil uwage, ze wprawdzie w opinii gldwnej biegla E. B. uznala ubezpieczona
za osobe nadal po dniu 28.02.2013 r. czesciowo niezdolng do pracy w zwiazku z choroba zawodowa, to jednak
zaakcentowala, ze pozadana i najwartoSciowsza w analizowanym przypadku bylaby opinia bieglego foniatry, gdyz nie
specjalizuje sie w schorzeniach foniatrycznych. Sad dopuscit wiec dowdd z opinii bieglego foniatry, ktéry odmiennie
ocenil wplyw rozpoznanych schorzen na zdolno$é ubezpieczonej do pracy, a co istotne biegla E. B., po zapoznaniu sie
z opiniami wydanymi przez bieglego foniatre, zgodzila sie z jego wnioskami, wskazujac, ze nie ma kwalifikacji, aby
podwazy¢ jego ustalenia.

Sad Okregowy w oparciu zatem o zebrany w sprawie material dowodowy uznal, ze stopien nasilenia rozpoznanej
u ubezpieczonej na dzien wydania zaskarzonej decyzji choroby zawodowej nie powoduje jej niezdolnosci do
wykonywania pracy.

Rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji zaskarzyta w calosci ubezpieczona. Wyrokowi zarzucila

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku
o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sadowego, podczas gdy przeprowadzenie ww. dowodu zmierzalo do
ustalenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i wynikalo z umotywowanej krytyki
dotychczasowej opinii bieglego,

2. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez:

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz niedokonanie wszechstronnej oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, w szczegblnoSci przez wybidrcza ocene niektoérych z przeprowadzonych dowodow,
szczegOlowo opisanych w uzasadnieniu niniejszej apelacji, a takze oparcia orzeczenia wylacznie na opinii bieglego
sadowego A. M. z pominieciem pozostalej dokumentacji medycznej,

- wyprowadzenie z przeprowadzonych dowodéw niespo6jnych i nielogicznych wnioskéw,
- niespojne uzasadnienie powolanych przez Sad I instancji twierdzen i ustalen;

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniosk:



1. o zmiane wyroku poprzez zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie ubezpieczonej prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z choroba zawodowg;

2. ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z pozostawieniem Sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach
procesu w instancji odwolawczej wedlug norm przepisanych,

3. na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji wydanego na
posiedzeniu 9.03.2016 r. w przedmiocie oddalenia wniosku dowodowego ubezpieczonej o przeprowadzenie dowodu
z badan lekarzy z Kliniki (...) w (...) Centrum (...) w miejscowo$ci K. pod W. zawartego w punkcie 1 petitum
pisma procesowego ubezpieczonej - zastrzezenia dla opinii bieglego z dnia 19.11.2015 r., na okoliczno$ci wskazane
we wniosku oraz rozpoznanie postanowienia Sadu I instancji wydanego na tym samym posiedzeniu, w przedmiocie
oddalenia wniosku dowodowego ubezpieczonej

o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego lekarza medycyny otolaryngologa, zawartego w punkcie 1 pisma
procesowego ubezpieczonej - zastrzezenia do opinii bieglego z dnia 18 lutego 2016 r. na okolicznosci wskazane we
wniosku;

4. na podstawie art. 382 k.p.c. o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego wskazanego w punkcie 1 petitum pisma
procesowego ubezpieczonej - zastrzezenia dla opinii bieglego z dnia 19 listopada 2015 r., na okoliczno$ci wskazane
we wniosku oraz o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego lekarza medycyny otolaryngologa, zawartego w
punkcie 1 pisma procesowego ubezpieczonej (zastrzezenia do opinii bieglego z dnia 18 lutego 2016 r. na okolicznoéci
wskazane we wniosku),

5. o przeprowadzenie dowodu z przestluchania bieglego A. M. celem ustnego wyjasnienia zlozonych na pi$mie opinii,
dowodu z opinii innego bieglego sadowego lekarza specjalisty z zakresu laryngologii - foniatrii na okoliczno$é oceny
stanu zdrowia ubezpieczonej i ustalenia czy stan zdrowia ubezpieczonej czyni ja niezdolng do pracy w zwigzku z
choroba zawodowa cze$ciowo czy calkowicie, czy jest to niezdolno$¢ trwajaca krocej niz pie¢ lat, czy tez dluzej (i w
jakim przedziale czasowym sie zamyka), czy po dniu 28.02.2012 r. nastgpila poprawa stanu zdrowia wnioskodawczyni
iw czym ta poprawa sie wyraza, ktéry to dowod zostal pominiety przez sad I instancji.

Skarzaca wuzasadnieniu apelacji podniosla, ze Sad Okregowy opart sie na opinii bieglego sadowego lekarza foniatry A.
M., ktéry przeprowadzil badanie (...) i stwierdzit przewlekly niezyt blony §luzowej krtani. Biegly nie wskazal jednak jak
dlugo trwalo to badanie, w jaki sposéb przeprowadza sie tego rodzaju badania, aby byly one prawidlowo wykonane, jak
tez, czy nalezy je powtorzy¢, oraz czy ewentualnie w przyszlo$ci nadmierne obcigzenie narzadu mowy ubezpieczonej
prowadzi¢ moze do zaostrzenia istniejacych schorzen. Orzekanie o chorobie zawodowej nauczycieli powinno by¢
przeprowadzone niezwykle rzetelnie. Zakres badanh zwigzanych z oceng czynnoSci fonacyjnej krtani jest tez szeroki
i powinien by¢ przeprowadzony w oparciu o badanie wideostroboskopowe. Diagnozowanie jest mozliwe dopiero po
analizie kilku zapiséw wideostroboskopowych, wykonanych w odstepach czasu, a tego rodzaju postepowania zabraklo
w sprawie. Zasadniczym tez dowodem nadal pozostaje dokumentacja foniatryczna z co najmniej 2-letnim leczeniem
i rehabilitacja glosu, ktora pozostaje w sprzecznos$ci z ocenami bieglego. Natomiast biegla sadowa dr n. med. E. B.
w uzupelniajacej opinii, faktycznie odmowila zajecia stanowiska w sprawie, podnoszac, ze nie ma kwalifikacji aby
podwazac ustalenia bieglego M.. W sprawie nie mozna byto pomina¢ analizy dokumentacji, w tym wynikéw badan (...),
gdzie dr n. med. A. D. potwierdzila rozpoznanie foniatry dr n. med. E. T., iz ubezpieczona cierpi na chorobe zawodowa
i nie jest zdolna do dalszej pracy w zawodzie nauczyciela. Konieczne jest zatem przeprowadzenie postepowania na
nowo, z dowodu z badan lekarzy z Kliniki (...) w (...) Centrum (...) w K., pod W. w celu jednoznacznego rozstrzygniecia
stanu narzadu mowy ubezpieczonej, w szczegbdlnoSci oceny czy ubezpieczona jest zdolna do pracy w charakterze
nauczyciela oraz czy ewentualny powr6t do pracy nie przyczyni sie do znacznego pogorszenia stanu jej zdrowia. Z
uwagi nie tylko na diametralne rozbiezno$ci pomiedzy opiniami bieglej dr n. med. E. B., ale takze na rozbieznoséc
opinii bieglego sadowego A. M. z dokumentacja medyczng przedlozona przez ubezpieczong i wydana przez biegla
E. B. opinia, Sad powinien by} przychyli¢ sie do wnioskéw dowodowych ubezpieczonej, bowiem potrzeba powolania
dowodu z opinii nowych biegltych wynikla z umotywowanej krytyki dotychczasowych opinii. W zwiazku z powyzszym



ubezpieczona pod rozwage sadu II instancji pozostawia postanowienie sadu I instancji w przedmiocie oddalenia tych
wnioskéw dowodowych i wnosi o ich przeprowadzenie przed sadem II instancji, a takze o przeprowadzenie dowodow
ktbére pominal sad I instancji.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacji, ocenionej jako bezzasadna. Wskazal, ze Sad pierwszej instancji poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz dokonal prawidlowej oceny prawnej i wladciwie zastosowal przepisy prawa
materialnego i procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonej okazala sie niezasadna.

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela zaréwno ustalenia faktyczne jaki rozwazania prawne Sadu Okregowego, nie widzac
tym samym konieczno$ci szczegdtowego ich przytaczania.

Sad Apelacyjny podnosi, ze ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnos$ci
opinii bieglych sadowych otolaryngologa oraz foniatry, prowadzi do konkluzji, Ze nie ma watpliwo$ci w zakresie
trafnoéci oceny stanu zdrowia ubezpieczonej dokonywanej w pryzmacie nie tylko w zakresie rozpoznania, ale
stopnia naruszenia sprawno$ci aparatu mowy oraz wpltywu choroby zawodowej na zdolno$¢ ubezpieczonej do pracy
zarobkowej zgodnej z posiadanymi przez nig kwalifikacjami nauczyciela.

Opinia foniatryczna wskazujaca bowiem na wieloletni jedynie niezyt blony Sluzowej krtani zostala nalezycie
uzasadniona i co najwazniejsze poparta badaniami przeprowadzonymi przez bieglego foniatre jak i po zapoznaniu sie
z calg zgromadzong wcze$niej dokumentacja medyczna. Biegly wskazal, ze wydolno$¢ glosu jest na dobrym poziomie
inie powoduje istotnego ograniczenia do pracy w zawodzie nauczyciela. Glbwne zmiany obrzekowe faldow glosowych
opisywane od lat oraz oslabienie wydolnoSci glosowej w trakcie nasilenia zmian niezytowych i nakladajacego sie
przeciazenia glosowego, powodowaly okresowe oslabienie sily glosu i przejSciowe zaburzenia prawidlowej fonacji.
W wielu badaniach VLS przeprowadzonych na przestrzeni lat dominuja zmiany niezytowe oraz obrzekowe krtani.
Biegly nie stwierdzil trwalych niedowladéw mies$ni wewnetrznych krtani z charakterystycznym obrazem niedomogi
fonacyjnej i wyraznie zaznaczonej niedomykalnoSci glo$ni z glosem chuchajacym w przebiegu tego schorzenia.
Foniatra rozpoznal prawidlowa budowe i czynnosé fonacyjna faldow glosowych. W opinii uzupelniajacej z dnia
19.12.2014r. biegly podkreslit, Zze widoczne u ubezpieczonej pelne zwarcie faldow glosowych wyklucza trwatly
niedowlad mie$ni wewnetrznych krtani. Zmiany opisywane w badaniach VLS gléwnie dotyczyly obrzekéw Reinkego
faldow glosowych i przewleklych niezytow blony §luzowej gardla i krtani oraz okresowo wystepujace oslabienia i
niedomogi mieéni krtaniowych.

W ocenie bieglego foniatry poprawa stanu zdrowia jest wyraZnie zaznaczona od wielu lat, co odpowiada kilku
badaniom VLS. Wydolno$¢ glosowa jest na dobrym stalym poziomie, bez przekroczen i odstepstw od normy. Racje
ma biegly twierdzac, ze samo stwierdzenie choroby zawodowej nie jest rownoznaczne z niezdolno$cia do pracy
spowodowana ta choroba.

W istocie wbrew zarzutom apelacji opinie bieglej otolaryngolog E. B. i bieglego foniatry A. M. nie pozostaja ze soba
w sprzeczno$ci albowiem w opinii uzupelniajacej biegla otolaryngolog, ktéra po stwierdzeniu w pierwszej opinii,
Ze rozpoznane schorzenia ubezpieczonej i stopien ich nasilenia powoduja, zZe jest ona nadal niezdolna do pracy, w
konfrontacji ze stanowiskiem wyrazanym przez bieglego foniatre, stwierdzila, ze nie ma wlasciwych kompetencji i
»hie pozostaje jej nic innego jak przyja¢ wnioski wraz z wyjasnieniami bieglego foniatry za sluszne. Jest on wszakze
specjalista z zakresu foniatrii, a wiedza i do§wiadczenie bieglej wylacznie w zakresie laryngologii, nie daja podstaw do
kwestionowania opinii profesjonalisty”(k.198). Ponadto biegla od poczatku sugerowata powotanie biegltego foniatry.

Odnoszac sie do zarzutu niedopuszczenia przez Sad I instancji dowodu z opinii kolejnego bieglego otolaryngologa
lub opinii instytutu, Sad Apelacyjny uznal ten zarzut za nieuzasadniony. Prawidlowo bowiem Sad Okregowy uznatl,
ze sporzadzone przez bieglego foniatre opinie sa wystarczajace poniewaz odpowiadaja na postawione przez Sad



pytania odno$nie dalszej niezdolnosci ubezpieczonej do pracy w zwiazku z choroba zawodowa. Biegly uznajac, ze
ubezpieczona nie jest nadal niezdolna do pracy wskazal na czym jego zdaniem polega poprawa stanu zdrowia i
odzyskanie zdolno$ci do pracy. Skoro opinia ta jest logiczna, nalezycie uzasadniona, poparta badaniami i oceng
zgromadzonej dokumentacji medycznej, to fakt kwestionowania tej opinii przez ubezpieczona nie moze by¢ podstawa
do powolywania kolejnych biegltych sadowych. Niezadowolenie strony z dotychczasowych opinii nie moze powodowac
samo przez sie uwzgledniania kolejnych wnioskéw dowodowych. Biegly foniatra ustosunkowal sie do zarzutéw
zglaszanych przez ubezpieczong sporzadzajac dwie opinie uzupelniajace. Przedkladane przez ubezpieczona wyniki
badan z 2015r. nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie, w ktorej ocenie podlega decyzja organu rentowego z 2013r.

Sad Okregowy stusznie wiec przyjat na podstawie opinii bieglego sadowego z zakresu foniatrii, ze nastgpila u
ubezpieczonej na tyle wyrazna poprawy stanu zdrowia, iz odzyskata zdolno$¢ do pracy nauczyciela, nauczyciela —
pedagoga.

Skoro zatem nie istnieje dalsza niezdolno$é ubezpieczonej do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa, od 1.03.2013r.
nie przystuguje ubezpieczonej prawo do renty z tego tytutu.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje ubezpieczonej jako
nieuzasadniona.



