Sygn. akt ITT AUa 413/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSO del. Aleksandra Mitros
Protokolant: st.sekr.sadowy Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2017 r. na rozprawie

sprawy A. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

0 emeryture pomostowg

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 23 marca 2016 r. sygn. akt VI U 1844/13

postanawia:

umorzy¢ postepowanie apelacyjne.

SSA Barbara Bialecka SSA Romana Mrotek SSO del. Aleksandra Mitros

IIT AUa 413/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 marca 2016r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalil odwolanie ubezpieczonego A. C. od decyzji z

dnia 14 sierpnia 2013r. odmawiajgcej prawa do emerytury pomostowe;j.
Ubezpieczony wniost apelacje od powyzszego wyroku.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji w calo$ci.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 kwietnia 2017r. ubezpieczony cofngl apelacje oswiadczajac, ze w pazdzierniku

2017r. nabedzie prawo do emerytury w wieku powszechnym.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie odwolawcze nalezalo umorzy¢ w zwigzku z cofnieciem apelacji. Zgodnie z art. 391 § 2 k.p.c. w razie
cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu.
Przy czym, cofniecie apelacji jest czynno$cig dyspozycyjna strony, ktéra nie podlega kontroli sadu (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2000 r., III CZP 6/00, Prok. i Pr. 2000/10/37). Jednakze w sprawach z zakresu
prawa pracy i ubezpieczen spolecznych powyzsza czynno$¢ z uwagi na tres¢ art. 469 k.p.c., ktory stanowi, ze Sad uzna
zawarcie ugody, cofniecie pozwu, sprzeciwu lub §rodka odwolawczego oraz zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia
za niedopuszczalne takze wowczas, gdyby czynno$é ta naruszala sluszny interes pracownika lub ubezpieczonego,
podlega kontroli Sagdu. W ocenie Sadu Apelacyjnego, ubezpieczony skutecznie dokonal czynnosci procesowej —
cofniecia apelacji, a brak jest przestanek do uznania, iz czynno$¢ ta narusza shuszny interes ubezpieczonego (art. 469
k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny uznal, ze cofniecie apelacji nie narusza prawa i dlatego na podstawie art. 391 §
2 k.p.c. umorzy! postepowanie apelacyjne.



