Sygn. akt IIT AUa 706/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko (spr.)
SSO del. Gabriela Horodnicka - Stelmaszczuk
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2016 r. w Szczecinie

sprawy M. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty socjalnej

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 11 czerwca 2015 r. sygn. akt VII U 3259/14

1. oddala apelacje,

2. nie obcigza ubezpieczonej kosztami zastepstwa procesowego naleznymi stronie przeciwne;.
IIT AUa 706/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., po rozpoznaniu wniosku M. Z. o rente socjalng z 18.06.2014, decyzja
7 23.09.2014 odmoéwil prawa, poniewaz komisja lekarska ZUS nie stwierdzila catkowitej niezdolnoéci do pracy.

Ubezpieczona w odwolaniu od decyzji podniosla, ze ze wzgledu na zly stan zdrowia (wady wrodzone) nigdy nie podjeta
pracy i musiala przerwaé nauke. Nie jest w stanie wykonywaé nawet najprostszych prac fizycznych i potrzebuje pomocy
innych os6b. Poza tym ma orzeczony umiarkowany stopnien niepelnosprawnosci do 6.06.2015 .

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania.



Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z 11.06.2015 r. oddalit odwolanie
ubezpieczonej.

Sad Iinstancji ustalil, ze M. Z., ur. (...) ma wade wrodzong pod postacig obustronnego zwichniecia stawéw biodrowych;
leczenie w tym zakresie wdrozono w 5 tygodniu zycia, byla leczona zachowawczo i kilkukrotnie operacyjnie. Po
ukonczeniu gimnazjum podjeta nauke w (...) Szkole Zawodowej (...) w P. w Kklasie o profilu kucharz, lecz w I1I klasie
nauke przerwala. W przypadku M. Z., na date 18.06.2014 i 23.09.2014 rozpoznano: upoéledzenie umyslowe stopnia

lekkiego, lewostronne wrodzone skrzywienie kregostupa piersiowego II° bez deficytu neurologicznego, wrodzong
dysplazje prawego stawu biodrowego leczona operacyjnie z dobrym wynikiem czynnoéciowym. Brak bylo podstaw
medycznych pozwalajacych uznaé ubezpieczong za osobe calkowicie niezdolng do pracy. M. Z. na date spornej
decyzji byla zdolna do pracy, z wyjatkiem prac ciezkich, z uwagi na wrodzone skrzywienie kregostupa bez deficytu
neurologicznego. Rowniez stan psychiczny ubezpieczonej nie kwalifikowatl jej do 0séb z catkowita niezdolno$cia do
pracy. M. Z. sprawnie wypelniala rézne role spoleczne, chetnie angazowala sie w prace domowe i opieke nad mlodsza
siostra. Podjecie pracy lub ukonczenie nauki stanowiloby wrecz role terapeutyczng i pozwolilo na podniesienie
poczucia wlasnej wartoS$ci oraz sprzyjalo nauce samodzielnosci.

Sad okregowy rozwazyl sprawe na podstawie art. 4 ust 1 ustawy z 27.06.2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. 2013 r.
poz. 982) i uznal, ze ubezpieczonej nie przystugiwalo prawo do renty socjalnej poniewaz w analizowanym okresie
nie byla calkowicie niezdolna do pracy. Podniosl, iz z jednoznacznej opinii zespolu bieglych sadowych wynikato,
ze upo$ledzenie umyslowe stopnia lekkiego, ani tez lewostronne wrodzone skrzywienie kregostupa piersiowego I1°
bez deficytu neurologicznego, czy wrodzona dysplazja prawego stawu biodrowego leczona operacyjnie z dobrym
wynikiem czynno$ciowym, nie powodowaly niezdolnoéci do pracy w stopniu catkowitym. Biegli z zakresu neurologii
i ortopedii podkreélili, Ze stan kregostupa i narzadu ruchu nie eliminuje ubezpieczonej z rynku pracy, a jedynie
stanowi przeciwwskazanie do wykonywania pracy ciezkiej fizycznie. Biegly psychiatra wskazala, ze ubezpieczona
wrecz powinna podjaé prace i dokonczyé swoja edukacje.

Apelacje od wyroku zlozyla ubezpieczona wnioskujac o jego zmiane przez przyznanie prawa do renty socjalnej,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucila wyrokowi: naruszenie
przepiséw postepowania, tj. - art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw i bledne
ustalenie, ze M. Z. nie jest calkowicie niezdolna do pracy i oparcie rozstrzygniecia wylgcznie na niekompletnej opinii
bieglych, - art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw, przez uznanie, ze opinia bieglych
lekarzy jest pelna, spojnailogiczna, podczas gdy z przeprowadzonych w sprawie dowodéw wynikaja odmienne wnioski
niz ustalone przez bieglych, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia btednych ustalen faktycznych i oceny, ze
ubezpieczona nie spelnia warunkéw do otrzymania prawa do renty socjalnej; naruszenie norm prawa materialnego,
tj. - art. 4 ust. 1 ustawy z 27 czerwca 2003 o rencie socjalnej, przez niezasadna odmowe przyznania renty socjalnej,
pomimo istnienia przestanek przewidzianych ww. przepisie, - art. 12 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w zwiazku z art. 5 ustawy z 27 czerwca 2003 o rencie
socjalnej poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, iz M. Z. nie jest osoba
calkowicie niezdolng do pracy. Skarzaca dodatkowo wniosla o przeprowadzenie dowodu z lacznej opinii innych
bieglych z zakresu neurologii, psychiatrii i ortopedii na okolicznoéé ustalenia stanu zdrowia M. Z., a w szczegdlnoéci,
czy jest calkowicie niezdolna do pracy. W uzasadnieniu odniosla sie do stwierdzen bieglych, wskazujac, ze biegli
pomineli okolicznoé¢, iz ubezpieczona jest mloda, bez wyksztalcenia i zrezygnowala z kontynuowania nauki z powodu
braku mozliwo$ci wykonywania chociazby najprostszych czynnoéci wymaganych w przyuczeniu do zawodu. Nie jest
w stanie nawet podolaé takiej czynnosci jak odkurzane, na co zwrdcili opinii uwage biegli, lecz uznali, ze schorzenia
dyskwalifikuja jedynie w zakresie wykonywania prac ciezkich. Blednie biegli podali, ze badana angazuje sie w opieke
nad siostra, skoro ona tylko bawi sie z siostra. Zdaniem skarzacej, z uwagi na istniejace schorzenia ubezpieczona nie
moze dokonczy¢ nauki w zawodzie kucharza i przez upo$ledzenie umyslowe wykonywac zadnej innej pracy bez udziatu
i bezposredniego nadzoru oséb trzecich.

Sad apelacyjny rozwazyl sprawe i uznal, ze apelacja jest niezasadna.



W ocenie sadu apelacyjnego, sad pierwszej instancji, przeprowadzajac dowdd z opinii bieglych sadowych i uznajac
jego miarodajnosé, prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i w konsekwencji prawidlowo ustalit stan
faktyczny sprawy. Wlaéciwie tez zastosowal prawo materialne. Sad apelacyjny w caloSci podziela tak ustalenia, jak
i ocene prawng sadu pierwszej instancji. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze ocena wiarygodnosci i mocy dowodow
jest podstawowym zadaniem sadu orzekajgcego. Sad rozstrzyga kwestie sporne na podstawie wlasnego przekonania
przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu w oparciu o procesowg zasade swobodnej oceny dowodow -
art. 233 k.p.c. Uprawnienia sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw moga zosta¢ podwazone jedynie w
sytuacji przekonujacego wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego.
Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej wadze poszczegolnych dowodow, niz ta przyjeta przez
sad lub ich odmiennej ocenie (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z 6.11.1998, II CKN 4/98, LEX nr 322031). W sprawie sad
okregowy trafnie rozwazyl, ze rozstrzygniecie o catkowitej niezdolno$ci do pracy w zakresie dotyczacym naruszenia
sprawno$ci organizmu i wynikajacych stad ograniczenn mozliwoéci wykonywania pracy ze swej istoty wymagato
medycznych wiadomosci specjalnych, ktérymi sad nie dysponowal. Zasadnie zatem przeprowadzit dowdd z opinii
bieglych lekarzy specjalistow neurologa, psychiatry i ortopedy, tj. specjalistow w zakresie adekwatnym do rodzaju
schorzen rozpoznanych u ubezpieczonej. Po przeanalizowaniu dokumentacji lekarskiej i bezposrednim badaniu M.
Z. biegli jednoznacznie stwierdzili, Ze nie na date spornej decyzji nie byla calkowicie niezdolna do pracy. Przy czym,
w oparciu o specjalistyczna wiedze medyczna biegli wyjasnili wnioski opinii. W takiej sytuacji procesowej sad nie
mog} orzeka¢ wbrew wnioskom opinii bieglych sadowych, ale jednocze$nie musial dokonaé¢ w sprawie ustalen oraz
podjaé decyzje, gdyz niezdolno$¢ do pracy jako przeslanka renty ma tu znaczenie prawne (art. 4 ust. 1 ustawy o
rencie socjalnej). Nalezy podkresli¢, Ze opinie w przedmiotowej sprawie sporzadzone zostaly przez bieglych lekarzy
nie zainteresowanych rozstrzygnieciem sprawy, posiadajgcych wieloletni staz zawodowy i dorobek naukowy. Biegli
udzielili sagdowi fachowych informacji dla ustalenia i oceny okoliczno$ci sprawy, utatwiajac tym samym wlasciwg
ocene faktow i rozstrzygniecie sporu. Stan zdrowia ubezpieczonej, w calym jego skomplikowaniu, byt przedmiotem
szczegOlowej oceny bieglych specjalno$ci uwzgledniajacych wszystkie schorzenia, na ktore ubezpieczona powotywata
sie w toku sprawy. Wnioski co do stanu zdrowia byly jednoznaczne i kategoryczne; sprowadzily sie do oceny, ze
schorzenia ubezpieczonej nie czynily jej osoba catkowicie niezdolng do pracy.

Zdaniem sadu apelacyjnego brak podstaw faktycznych by juz tylko w oparciu o polemiczne stwierdzenia pelnomocnika
ubezpieczonej skutecznie zakwestionowaé miarodajno$é dowodu z opinii sadowej. Skarzgca w istocie nie przedstawila
zadnych merytorycznych argumentéw, w tym nie podwazyla dokonanego rozpoznania. Kierujac sie subiektywnymi
odczuciami zmierzala do wykazania odmiennego wplywu schorzen na zdolno$¢ do pracy, co jednak nie mialo
waloru dowodowego, poniewaz o stanie zdrowia ubezpieczonej w kontekscie niezdolno$ci do pracy obiektywnie
wypowiedzieli sie biegli sadowi z zakresu medycyny. W sprawie zbedne bylo przeprowadzenie dodatkowego dowodu
z opinii innych bieglych z zakresu neurologii, psychiatrii i ortopedii, gdyz wydana juz opinia wyjasnila wszystkie
kwestie istotne z puntu widzenia przedmiotu rozstrzygniecia. Nalezy podkresli¢, ze juz tylko niezadowolenie strony z
wyniku postepowania dowodowego, w tym wnioskow opinii bieglych nie stanowi procesowej podstawy do ponawiania
czynnoSci z zakresu postepowania dowodowego. Odnoszac sie dalej do argumentacji zawartej w uzasadnieniu
apelacji, sad apelacyjny wskazuje, iz biegli sadowi nie stwierdzili, aby ubezpieczona byla pozbawiona zdolnos$ci
wykonywania pracy, czy konkretniej, prac domowych, w tym odkurzania. W opinii bieglych zawarto jedynie wyniki
badania podmiotowego, a wiec dane z zebranego od ubezpieczonej wywiadu, ktory nie zastepuje, ani badania
przedmiotowego, ani tym bardziej ocen medycznych bieglych. Niemniej, ubezpieczona podala bieglym, ze pomaga
matce w wykonywaniu prac domowych (sprzatanie, prace kuchenne), tyle tylko, ze zajmuje sie odkurzaniem. Nie jest
to wiec rbwnoznaczne z powstaniem niezdolnoéci do wykonywania jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Réwniez, whrew
apelacji, ubezpieczona mimo stwierdzonej niepelnosprawnos$ci umystowej moze wykonywaé prace i kontynuowac
nauke, gdyz jest to niepelnosprawno$c lekkiego stopnia, a wrecz wskazane jest przez bieglego psychiatre, aby
ubezpieczona zaczela pracowac i uczy¢ sie. Zupelie dowolne i oderwane od materialu dowodowego jest przy tym
twierdzenie skarzacej, ze biegli pomineli mtody wiek ubezpieczonej, czy rowniez to, ze ubezpieczona wymaga pomocy
innych oséb, skoro z treSci opinii wyraznie wynika, ze biegli mieli na uwadze jej wiek, jak i okolicznos$é, ze samodzielnie
ubiera sie, rozbiera oraz sprawnie wypelnia rézne role spoleczne, bez pomocy innych oséb. Relacjonowane przez



ubezpieczona poczucie odrzucenia przez grupe rowie$nicza, rowniez wziete pod uwage przez bieglych, nie jest
przy tym przestanka dyskwalifikujaca, je$li chodzi o obiektywna kategorie zdolnosci do podjecia i wykonywania
pracy zarobkowej. Natomiast jesli wzia¢ pod uwage schorzenia somatyczne, wrodzone skrzywienie kregoshupa II
stopnia - ktére pozostaje bez deficytu neurologicznego, a zarazem zachowane jest prawidlowe napiecie miesci
przykregostupowych przy ruchomosci kregostupa w granicach prawidlowych, bez niedowladéw, bez zanikow miesci
i przy jednakowej sile koniczyn - réwniez nie daje podstaw do twierdzenia, ze ubezpieczona utracila zdolnosé
wykonywania jakiejkolwiek pracy.

W nawiazaniu do zarzutéw apelacji, nalezy podkreslié, ze zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej przedmiotowe
Swiadczenie przystuguje osobie, ktora jest calkowicie niezdolna do pracy. W sprawie nie uznano ubezpieczonej za
osobe, ktora utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Ubezpieczona jest mloda, w dacie decyzji miata
18 lat, ukonczyla szkole podstawowa, a nauke zawodu kucharza przerwala nie z powodu stanu zdrowia, na co nie
wskazuja rowniez wyniki badan przedmiotowych, lecz raczej z uwagi na okoliczno$¢ odrzucenia ubezpieczonej przez
rowieSnikow w szkole. Ubezpieczona jest jednak sprawa ruchowo i dysponuje potencjalem umyslowym pozwalajacym
nie tylko na wykonywanie obowigzkéw zawodowych

(jedynie z przeciwwskazaniem w zakresie prac ciezkich), ale rébwniez na dokonczenie samej nauki. W tym wzgledzie
nalezy tez wskaza¢ na kwalifikacje zawarta w orzeczeniu komisji do spraw orzekania o niepelmosprawnoéci,
ktora zakwalifikowala ubezpieczong do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci, a nie do znacznego z
przeciwwskazaniem do jakiejkolwiek pracy.

Majac na wzgledzie wskazane motywy, sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje ubezpieczone;j.
SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak SSO del. Gabriela Horodnicka-

Stelmaszczuk



