Sygn. akt ITT AUa 968/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Bialecka (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Polak
SSO del. Aleksandra Mitros
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzesnia 2015 r. w Szczecinie

sprawy Stowarzyszenia (...) na G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

prazy udziale zainteresowanej G. S. (1)

o0 objecie ubezpieczeniem spotecznym

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 8 pazdziernika 2014 r. sygn. akt VII U 2007/13

oddala apelacje.

SSA Anna Polak SSA Barbara Bialecka SSO del. Aleksandra Mitros
Sygn. akt ITT AUa 968/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 6 wrzeSnia 2013 r., organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze
zainteresowana G. S. (1) jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u ptatnika skladek Stowarzyszenia
(...)obowiazkowo podlega ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresach: od 3 marca
2010 1. do 31 sierpnia 2010 r., od 1 wrzeénia 2010 r. do 31 sierpnia 2011 r., od 1 wrze$nia 2011 r. do 31 sierpnia 2012 r.,
z podstawg wymiaru sktadek na ubezpieczenia szczegdélowo wskazang w tresci rzeczonej decyzji. Jako uzasadnienie
decyzji organ rentowy podnidsl, Ze umowy, nazwane przez strony umowami o dzielo, sa w istocie umowami o
Swiadczenie ustug, do ktérych odpowiednio zastosowanie znajduja przepisy o umowie zlecenia.



Platnik skladek zlozyt odwolanie od wyzej wymienionej decyzji, w ktérym wniost o jej zmiane poprzez stwierdzenie,
ze G. S. (1) nie podlegala obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym, poniewaz strony laczyla umowa o dzielo.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania w calo$ci oraz zasadzenie na swoja rzecz
od platnika zwrotu kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalit odwolanie oraz zasadzil od platnika na
rzecz organu rentowego koszty zastepstwa procesowego.

Sad pierwszej instancji wydal wyrok w oparciu o nastepujacy stan faktyczny i prawny: Stowarzyszenie (...) w S.
jest organizacja pozytku publicznego. Celem stowarzyszenia jest prowadzenie dzialalno$ci statutowej na rzecz ogbtu
spolecznos$ci poprzez wspieranie Szkoly (...) w S..

Platnik skladek zawarl z zainteresowana G. S. (1) umowy cywilnoprawne:

- z dnia 3 marca 2010 r., ktorej przedmiotem bylo ,,utrzymanie czystoSci w siedzibie zamawiajacego przy ul. (...), (...)-
(...) S.”, w okresie od 3 marca 2010 r. do 31 sierpnia 2010 r., za wynagrodzeniem 1.680 zlotych miesiecznie,

- z dnia 1 wrze$nia 2010 r., ktérej przedmiotem bylo ,utrzymanie czystosci w siedzibie zamawiajacego przy ul. (...),
(...)-(...) S.”, w okresie od 1 wrze$nia 2010 r. do 31 sierpnia 2011 r., za wynagrodzeniem 1.680 zlotych miesiecznie,

- 7z dnia 1 wrze$nia 2011 r., ktérej przedmiotem bylo ,utrzymanie czystosci w siedzibie zamawiajacego przy ul. (...),
(...)-(...) S.”, w okresie od 1 wrze$nia 2011 r. do 31 sierpnia 2012 r., za wynagrodzeniem 1.680 zlotych miesiecznie, przy
czym aneksem nr (...) do tej umowy zmieniono honorarium G. S. (1) na kwote 1.798 zlotych miesiecznie.

W ramach wyzej wymienionych umoéw zainteresowana sprzatala pomieszczenia Szkoly (...)w S.. Dbala codziennie o
czysto$é tych samych pomieszczen, a prace wykonywala w dogodnych dla siebie godzinach. G. S. (1) postugiwala sie
sprzetem nalezacym do szkoly. Poprawno$¢ pracy wykonywanej przez zainteresowana kontrolowata m.in. D. W.. Dla
zainteresowanej bez znaczenia pozostawalo jak strony nazwaly sporne umowy.

Przed przejSciem na emeryture G. S. (1) pracowala w tej samej szkole na podstawie umowy o prace jako pracownik
gospodarczy, wykonujac te same czynno$ci, o ktorych mowa wyzej. W okresach objetych zaskarzong decyzja platnik
skladek nie zglosit zainteresowanej do ubezpieczen emerytalnego, rentowych oraz wypadkowego.

Sad Okregowy uznal odwolanie platnika sktadek Stowarzyszenia (...) w S. za nieuzasadnione.

Pomiedzy stronami spornym pozostawalo, czy praca wykonywana przez G. S. (1) w ramach umoéw lgczacych ja z
platnikiem, generowata obowiazek objecia obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym, rentowymi i wypadkowym.

Swoje rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji oparl o art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwiazku z art. 6 ust. 4, oraz art. 12 ust.
11 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. 2009 r., Nr 205,
poz. 1785 ze zm.). Art. 6 ust. 1 pkt 4 stanowi, ze obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja
osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej wykonuja prace na podstawie umowy agencyjnej lub
umowy zlecenia albo innej umowy o $§wiadczenie uslug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy
dotyczace zlecenia, zwane dalej "zleceniobiorcami”, oraz osobami z nimi wspoélpracujacymi, z zastrzezeniem ust.
4. Ten ostatni przepis przewiduje, ze osoby okre§lone w ust. 1 pkt 4 nie podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym, jezeli s uczniami gimnazjéw, szk6! ponadgimnazjalnych, szk6t ponadpodstawowych lub
studentami, do ukoniczenia 26 lat. Ponadto osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja
obowiazkowo ubezpieczeniu wypadkowemu (art. 12 ust. 1 ustawy). Stosownie natomiast do tresci art. 13 pkt 2 ww.
ustawy, obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu podlegaja osoby wykonujace prace
nakladcza oraz zleceniobiorcy - od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia
rozwigzania lub wygasniecia tej umowy.



W ocenie Sadu pierwszej instancji umowy, zawarte przez zainteresowang z platnikiem, s3 umowami o $wiadczenie
ustug, do ktérych zastosowanie znajduja przepisy o umowie zlecenia. Sad swoje rozstrzygniecie wywiodl z treéci
dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego, dokumentacji dolaczonej do akt sprawy oraz na podstawie zeznan
zlozonych przez J. S., D. W. oraz zainteresowang. Ocena materialu dowodowego zdaniem sadu pierwszej instancji
nie dala podstaw do uwzglednienia odwolania platnika skladek, gdyz mimo obowigzujgcej na gruncie prawa swobody
umow, sad moze badacé rzeczywisty charakter laczgcej strony umowy. W szczegblnosci dotyczy to ustalenia, czy strony
zawierajac umowe nie wykroczyly poza granice swobody kontraktowej. Nazwa bowiem nie wyznacza charakteru
zawiazanego stosunku prawnego, a ten bada¢ nalezy nie tylko przez pryzmat woli stron ale i faktyczne warunki ich
wykonywania.

Sad Okregowy zwrocil uwage, ze przedmiot umoéw nazwanych przez strony ,umowami o dzielo” nie zostal ustalony
w sposob obiektywne weryfikowalny. Brak indywidualizacji przedmiotu analizowanych uméw wynika poniekad z
charakteru prac powierzonych zainteresowanej, poniewaz trudno wymagac by platnik indywidualizowal prace w
postaci ,utrzymania czystosci”. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze w spornych umowach
strony, pomimo nazwania ich umowami ,,0 dzielo”, ujely ich przedmiot zbyt og6lnie, nienalezycie zindywidualizowaly
i jedynie czynno$ciowo okreslity prace powierzone G. S. (1). Typowe czynno$ci porzadkowe nie powoduja zdaniem
Sadu wytworzenia dziela - sg to jedynie ustugi, ktére powinny by¢ wykonane z zastrzezeniem starannego dzialania.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika w ocenie Sagdu Okregowego, zZe praca powierzona zainteresowanej
miala charakter pracy ciagglej i zorganizowanej, a Swiadczona byla pod nadzorem ptatnika. Umowy zawierane byly na
kolejno nastepujace po sobie okresy, a wynagrodzenie zainteresowanej miato w istocie charakter staly. Zdaniem Sadu
ustug $wiadczonych przez zainteresowang powtarzalnie, w sposob ciagly — od 3 marca 2010 roku do 31 sierpnia 2012
roku, nie mozna zakwalifikowa¢ jako wykonywanie kolejnych nowych dziel.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt platnik sktadek zaskarzajac wyrok w calo$ci. Wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku w catoéci i poprzedzajacych go decyzji organu rentowego poprzez stwierdzenie, ze zainteresowana G. S. (1)
jako osoba wykonujaca dzieto na podstawie uméw o dzielo u platnika skladek nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu. Ewentualnie wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od organu rentowego
na rzecz platnika kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Platnik zarzucil wyrokowi:

- naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 65 § 2 k.c. poprzez nieuwzglednienie przez Sad pierwszej instancji
przy wyktadni o§wiadczen woli stron - zgodnego zamiaru stron i celu umow,

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 734 k.c. w zw. z art. 750 k.c. poprzez ich bledna wykladnie
i niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, ze zainteresowana w spornych okresach wykonywala na
rzecz platnika umowy o $wiadczenie ushug, podczas gdy strony laczyly umowy o dzielo, ktorych przedmiotem bylo
doprowadzenie oznaczonych pomieszczen Publicznej (...) w S. do czystoéci,

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.) poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie,
ze G. S. (1) obowigzkowo podlegala ubezpieczeniom spolecznym w spornych okresach, podczas gdy stosunek prawny
laczacy G. S. (1) z platnikiem skladek nie dawal podstawy do objecia jej obowiazkowymi ubezpieczeniami emerytalnym
i rentowymi,

- naruszenie przepisobw prawa materialnego tj. art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U.z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.) poprzezjego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie,
ze G. S. (1) obowiagzkowo podlegala ubezpieczeniu wypadkowemu w okresach ww., podczas gdy w tym czasie nie byla
objeta obowiazkowymi ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi,



- naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i
dowolne przyjecie, ze zgodnym zamiarem stron bylo zawarcie i wykonywanie uméw o §wiadczenie ustug, podczas gdy
zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do wyprowadzenia takiego wniosku.

Organ rentowy nie wniost odpowiedzi na apelacje.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja platnika nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Prawidlowo$¢ rozstrzygniecia wydanego przez Sad pierwszej instancji sprowadza sie do oceny, czy w oparciu o
zgromadzony material dowodowy dokonano trafnej oceny zasadnoéci zgloszonego roszczenia. Sad Apelacyjny uznal,
iz Sad Okregowy w Szczecinie, wydajac wyrok w przedmiotowej sprawie, prawidlowo przeprowadzil postepowanie
dowodowe, dokonujac poprawnej analizy caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego i ujawnionych w
toku sprawy okolicznosci, a dokonana przez Sad Okregowy subsumcja pod normy prawne wynikéw z zaoferowanych
przez strony postepowania dowoddow byta prawidlowa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy wydajac zaskarzony wyrok, wyjasnil wszystkie istotne okolicznoS$ci
sprawy, przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe oraz dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w
granicach zasad logiki formalnej i do§wiadczenia zyciowego, zgodnie ze swobodng oceng dowodéw w mysl art. 233 § 1
k.p.c., anastepnie wydal trafny, odpowiadajacy prawu wyrok. Sad orzekajacy wskazal w pisemnych motywach wyroku,
jaki stan faktyczny oraz prawny stal sie podstawa jego rozstrzygniecia oraz podal, na jakich dowodach oparl sie przy
jego ustalaniu, stosujgc przy tym prawidlowa wykladnie przepisow prawnych majacych zastosowanie w niniejszej
sprawie. Sad pierwszej instancji nie wykroczyl zatem poza ramy swobodnej oceny dowodéw, a dokonana przez niego
ocena nie pozostaje w sprzecznos$ci z zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy oraz podziela jego ustalenia
i rozwazania prawne, rezygnujac jednoczes$nie z ich ponownego szczegélowego przytaczania (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r. I PKN 339/98, OSNAPiUS 1999/24 poz. 776, z 22 lutego 2010 r. I UK 233/09,
Lex nr 585720).

W niniejszej sprawie kwestia sporna bylo ustalenie, na podstawie jakich uméw zainteresowana wykonywala prace u
platnika Stowarzyszenie (...). Czy byly to umowy o $wiadczenie uslug, do ktérych stosuje sie odpowiednio przepisy
dotyczace umowy zlecenia — jak wskazywal organ rentowy, czy tez umowy o dzielo, jak utrzymywal platnik.

Niewatpliwym jest, ze stosownie do art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 2010 r. II UK 334/09). W zwiazku z tym,
oceniajac w niniejszej sprawie umowy zawarte miedzy platnikiem i zainteresowang trzeba mie¢ na uwadze to, czy
strony rzeczywiscie utworzyly miedzy sobg stosunek prawny odpowiadajacy umowie o dzielo, czy tez speknial on
warunki umowy o $wiadczenie ustug.

Jak wskazuje tresé¢ art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Umowa o dzielo jest umowa o pewnie okreslony rezultat pracy
i umiejetnoéci ludzkich. Niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszloséci do
konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Z kolei umowa o $§wiadczenie ustug, okre$lona w art. 750 k.c.,
do ktoérej stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zlecenia, jest umowa starannego dzialania. Jej celem jest
wykonywanie okre§lonych czynnosci, ktore jednak nie muszg zmierza¢ do osiagniecia rezultatu. Moze ona dotyczyé
zarébwno wykonywania jednej ustugi, jak tez wiekszej ich liczby, czy nawet stalego Swiadczenia uslug okre$lonego
rodzaju. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal sie poglad, w ktorym wskazuje sie, iz jednym z kryteriow
pozwalajacych na odréznienie umowy o dzielo od umowy o $wiadczenie ustug, jest mozliwoé¢ poddania uméwionego
rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2000



r., IV CKN 152/00, OSNC 2001, nr 4 poz. 63). Mimo, iz w istocie mozliwe jest poddanie rezultatu czynnosci
zainteresowanej sprawdzianowi na istnienie wad, to nalezy zwrdcié uwage na fakt, iz wykonujacy ustuge rowniez
odpowiada za nalezyte wykonanie zobowigzania. Okoliczno$¢ przeprowadzania przez platnika sktadek kontroli jako$ci
wykonania ushlugi przez zainteresowang (badania zachowania przez ustlugodawce nalezytej starannos$ci) nie decyduje,
ze czynno$¢ taka stanowi sprawdzian uméwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych, a tym samym nie przesadza
o zakwalifikowaniu przedmiotowej umowy jako umowy o dzielo.

Nadto Sad Apelacyjny podziela ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ktory wskazal, iz dzielo powinno by¢ oznaczone jako wykonane na zaméwienie, a zatem odpowiadajace
osobistym potrzebom, upodobaniom, czy wymaganiom zamawiajacego. Przedmiotem umowy o dzielo sa bowiem
rezultaty materialne i niematerialne, ktére musza by¢ z gory okreslone, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie
osiagalne i pewne. W rozpoznawanej sprawie strony nie poczynily ustalen w przedmiocie szczegélowych parametréow
powierzonej i wykonanej pracy. Platnik wskazal jedynie w jakiej dacie i w jakim miejscu zainteresowana miala
wykonywac powierzone jej zadanie.

Na uwzglednienie zasluguje roéwniez poglad Sadu pierwszej instancji, wedlug ktérego odpowiednie zastosowanie
w niniejszej sprawie znajduje zasada wyrazona w art. 6 k.c., nakladajaca ciezar udowodnienia faktu na osobe,
ktora wywodzi z niego skutki prawne. Zgodnie z powyzszym, zadaniem platnika bylo wiec podwazenie trafnoSci
poczynionych przez organ rentowy ustalen, dotyczacych obowigzku ubezpieczen spolecznych, jak rowniez wskazanie
okoliczno$ci i faktow, znajdujacych oparcie w przedlozonym materiale dowodowym, przemawiajacych za stuszno$cia
stanowiska przez nig reprezentowanego w odwolaniu od decyzji. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, ktére Sad
Apelacyjny w pelni podziela, platnik - Stowarzyszenie (...) w S. nie udowodnilo, ze zainteresowana G. S. (1) wykonywala
na jego rzecz prace na podstawie umow o dzielo, ale co wiecej, nie zdotalo obali¢ stanowiska pozwanego, ze specyfika
czynno$ci wykonywanych przez zainteresowana, a konkretnie sprzatania ustalonych pomieszczen na terenie Szkoly
(...) wS. jest charakterystyczna dla uméw o $wiadczenie ustug, do ktorych stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace
umowy zlecenia. Material, ktéry przedstawily strony nie pozwala uznaé, ze strony laczyly umowy o dzielo, gdyz
charakter czynno$ci $wiadczonych przez zainteresowana wprost przeczy definicji rzeczonej umowy. Sad pierwszej
instancji stusznie zauwazyl, iz na rozprawie w dniu 24 wrze$nia 2014 roku zainteresowana wyjasnila, ze dla niej
pozostawalo bez znaczenia, jak nazwana zostanie zawarta przez nia umowa. Jak podala, zawierajac umowe chciala
wykona¢ powierzona jej prace jak najlepiej, a brzmienie umowy pozostawalo bez znaczenia. Nie mozna zatem przyjaé,
ze zgodnym zamiarem obu stron bylo zawarcie uméw o dzielo. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze G. S. (1) przed
przejSciem na emeryture wykonywala w tej szkole tozsame obowigzki w ramach umowy o prace. Okoliczno$é ta
dodatkowo tylko potwierdza, ze spornych uméw nie mozna zakwalifikowa¢ jako umowy o dzielo w rozumieniu art.
627k.c.

W zwigzku z powyzszym, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje platnika, jako nieuzasadniona.

SSA Anna Polak SSA Barbara Bialecka SSO del. Aleksandra Mitros



