Sygn. akt ITIT AUa 755/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko
Sedziowie: SSA Romana Mrotek (spr.)
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2015 r. w Szczecinie

sprawy Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanej K. J.

o podleganie ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu

na skutek apelacji platnika skltadek

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 22 lipca 2014 r. sygn. akt VII U 862/13

1. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje organu rentowego i stwierdza, ze K. J. nie podlegala
obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu z tytulu wykonywania uméw w
terminach wskazanych w decyzji,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz Z. kwote 210 zl (dwieécie dziesieé¢ zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu za obie instancje.

SSO del. Beata Gorska SSA Jolanta Hawryszko SSA Romana Mrotek
Sygn. akt III AUa 755/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 marca 2013 roku, nr (...) (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze
K. J. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek Z., podlega obowiazkowo



ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu we wskazanych okresach, z podstawa wymiaru skladek na
ww. ubezpieczenia oraz ubezpieczenie zdrowotne wskazang w tresci decyzji.

W uzasadnieniu powyzszej decyzji organ rentowy podniosl, ze K. J. laczyly we wskazanym okresie z Z. typowe umowy o
$wiadczenie ushug, do ktorych stosuje sie przepisy o umowie zlecenia. Czynnos$ci powierzone w ramach analizowanych
uméw (opracowanie choreograficzne tancéw i ich wykonanie w ramach koncertéow dla szkél oraz opracowanie i
wykonanie etiud aktorsko-pantomimicznych — wizualizacja muzyki w ramach koncertéw dla przedszkoli) wymagatly
jedynie starannego dzialania, nie prowadzily do uzyskania konkretnego i sprawdzalnego rezultatu. To za wykonanie
czynno&ci, a nie za osiagniecie indywidualnie oznaczonego rezultatu zainteresowana otrzymala wynagrodzenie.

Z powyzsza decyzja nie zgodzil sie platnik skladek Z., ktéry w odwolaniu wnidst o jej zmiane poprzez ustalenie,
ze K. J., jako osoba wykonujaca prace na podstawie umoéw zlecenia, nie podlegala obowigzkowemu ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w okresie objetym zaskarzong decyzja. Platnik zarzucil organowi
rentowemu niewyjasnienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznos$ci, w szczegdlnoéci, ze zawarto umowe z tworca
i umowa winna odbywaé sie wylacznie na podstawie przepiséw wynikajacych z ustawy prawo autorskie i prawa
pokrewne. Dalej skarzacy podniosl, ze artySci sa twoércami, odtworcami, animatorami projektow artystycznych, wobec
czego nabywanie ich przez platnika nie moze odbywac¢ sie wylacznie na skutek zawierania umow o dzielo. Zatrudnianie
artystobw w ramach umow o prace, umow zlecenia nie byloby zgodne ze statutem platnika, a nadto bytaby to kleska
finansowa dla platnika.

Platnik podniost tez, ze w trakcie realizacji zakwestionowanych uméw zainteresowana dokonywata opracowania
choreograficznego tancow odpowiednio do muzyki, ktéra wizualizowala. Wniosta tym samym tworczy wklad w
przedstawienia sceniczne jakimi sa mini koncerty o celu edukacyjnym.

Wyrokiem z dnia 22 lipca 2014 r. Sad Okregowy oddalit odwolanie platnika.

Sad Okregowy ustalil, ze K. J. jest pedagogiem oraz instruktorem tanca i réznych form gimnastycznych. W okresie
objetym zaskarzong decyzja zainteresowana laczylty z platnikiem sktadek Z. dwie umowy cywilnoprawne, tj.:

-umowa nr (...) z 9 stycznia 2009 roku, ktorej przedmiotem bylo opracowanie choreograficzne tanicow i ich wykonanie
w ramach koncertow dla szkoét pt. (...), planowanych do realizacji w dniach 12-16 stycznia 2009 roku (14 koncertow)
wedtug stawki 67 zl za koncert, w lacznej kwocie nie wyzszej niz 938,00 zl,

- umowa nr (...) z 20 kwietnia 2009 roku, ktorej przedmiotem bylo opracowanie i wykonanie etiud aktorsko-
pantomimicznych - wizualizacja muzyki w ramach koncertéow dla przedszkoli pt. (...), planowanych do realizacji w
dniach 21-23 kwietnia 2009 roku, 277 kwietnia 2009 roku, 30 kwietnia 2009 roku (20 koncertéw) wedlug stawki 55
z} za koncert, w lacznej kwocie nie wyzszej niz 1.100 zl.

Wykonujac przedmiotowe umowy zainteresowana wecielala sie jednoczeénie w role choreografa i jedynego wykonawcy
tanca do muzyki granej na zywo. Przed wystepem odbywala proby z orkiestra. Za wykonanie ww. umoéw K. J. otrzymala
umoéwione wynagrodzenie na podstawie przedlozonych rachunkéw. W okresie objetym zaskarzona decyzja, K. J. nie
zostala zgloszona przez platnika skladek Z. do ubezpieczen emerytalnego, rentowych oraz wypadkowego.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy wskazal, ze odwolanie platnika Z., stanowigce przedmiot
rozpoznania w niniejszej sprawie, nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad I instancji wskazal, ze w niniejszym
postepowaniu osig sporu pozostawalo to, czy praca wykonywana przez zainteresowang K. J. w ramach umoéw
laczacych ja z platnikiem, generowala obowigzek objecia obowigazkowym ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i
wypadkowym.

W tym zakresie Sad Okregowy wskazal na tre$c art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, 13 pkt 2, art. 18 ust. 3 oraz art. 4 pkt 9,
art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. 2009 r., Nr 205, poz.
1585 ze zm.). Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 tej ustawy obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja



osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej wykonuja prace na podstawie umowy agencyjnej lub
umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy
dotyczace zlecenia, zwanymi dalej "zleceniobiorcami” (...). Jednocze$nie, skoro przepis art. 6 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych, wymieniajac osoby fizyczne, ktére obowigzkowo podlegaja ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym, nie obejmuje ta kategoria os6b wykonujacych prace na podstawie umoéw o dzieto, niewatpliwym jest, ze
osoby te nie podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie strony roéznily sie w ocenie tego, na jakich zasadach K.
J. wykonywala czynno$ci na rzecz platnika w okresie objetym zaskarzona decyzja - czy w sposéb odpowiadajacy
wykonywaniu umowy o dzielo, czy tez jak twierdzil organ rentowy umowy o Swiadczenie ustug, do ktérej stosuje sie
przepisy o zleceniu.

Sad Okregowy wskazal, ze przez umowe o dzielo przyjmujgcy zamobdwienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia (art. 627 k.c.). Przedmiotem umowy jest zatem zobowiazanie do
wykonania okre$lonego dziela, ktore moze mieé¢ charakter materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa
rezultatu. W wypadku wskazanej umowy cywilnoprawnej niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamowienie
doprowadzily w przyszlosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiagniecia.
Cecha konstytutywna dziela jest samoistno$¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od
dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Metodologia wykonania dziela nalezy do uznania przyjmujacego
zamoOwienie, dzielo powinno jednakze posiadac cechy okre$lone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela.
Jednocze$nie, w wypadku umowy o dzielo bez znaczenia pozostaje rodzaj i intensywno$¢ §wiadczonej w tym celu pracy
i staranno$ci, przy czym wykonanie dziela zwykle wymaga okre§lonych kwalifikacji, umiejetnosci i srodkow.

Od umowy o dzietlo odr6zni¢ nalezy umowe o $wiadczenie ushug (art. 750 k.c.), do ktorej stosuje sie odpowiednio
przepisy dotyczace zlecenia. Umowa o $wiadczenie uslug jest umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest
wykonywanie okre$lonych czynno$ci, ktore nie musza zmierza¢ do osiggniecia rezultatu. Spelnieniem $wiadczenia jest
samo dzialanie w kierunku osiggniecia danego rezultatu. Charakteryzuje sie tym, ze jej przedmiotem jest §wiadczenie
ushug, przy czym moze dotyczy¢ wykonania jednej ustugi, wiekszej liczby, badZ dotyczyé stalego §wiadczenia ustug
okreslonego rodzaju.

Sad Okregowy wskazal przy tym na bogate orzecznictwo dotyczace rozréznienia powyzszych uméw cywilnoprawnych
oraz wskazal regule rozkladu ciezaru dowodu, wedlug ktoérej, zdaniem tego Sadu nalezalo przyjaé, ze platnik,
zaprzeczajac twierdzeniom organu rentowego, ktéry na podstawie przeprowadzonego postepowania kontrolnego
dokonal niekorzystnych dla niego ustalen, winien w postepowaniu przed sadem nie tylko podwazy¢ trafnoéc
poczynionych w ten sposéb ustalen, dotyczacych obowigzku ubezpieczen spolecznych, ale réwniez, nie ograniczajac
sie do polemiki z tymi ustaleniami, wskaza¢ na okolicznosci i fakty znajdujace oparcie w materiale dowodowym, z
ktérych mozliwym byloby wyprowadzenie wnioskéw i twierdzen zgodnych z jego stanowiskiem reprezentowanym w
odwolaniu od decyzji. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszym postepowaniu platnik temu obowigzkowi nie sprostal,
poprzestajac na przedstawieniu wlasnej interpretacji ustalonych faktow.

Odnoszac sie do meritum sprawy, Sad Okregowy podniosl, Zze dla potrzeb niniejszych ustalenn bez znaczenia
pozostawalo to, jak strony nazwaly zawarta umowe. Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze przedmiot umow
nazwanych przez strony umowami ,,0 dzielo” nie zostal ustalony w sposob obiektywne weryfikowalny. Z materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze w spornych umowach strony, pomimo nazwania ich umowami
»0 dzielo”, ujely ich przedmiot zbyt ogdlnie, nienalezycie zindywidualizowaly i jedynie czynno$ciowo okreslity prace
powierzone zainteresowanej. Jak natomiast zaznaczono uprzednio, umowa o dzietlo stanowi przyklad tzw. umowy
rezultatu, co oznacza, ze ustawodawca polozyl szczegdlny nacisk na ocene wykonania dziela zgodnie z pierwotnymi
parametrami. Dzielo powinno by¢ oznaczone jako wykonane na zamdéwienie, a zatem odpowiadajace osobistym
potrzebom, upodobaniom czy wymaganiom zamawiajacego. Natomiast w sprawie niniejszej brak jest w ogdle mowy o
szczegblowych parametrach wykonanej pracy, wykraczajacym poza zwyczajowe przyjecie powierzonej pracy. W ocenie
Sadu Okregowego umowy zawarte przez platnika z zainteresowang nie mialy charakteru umowy o dzielo. Zdaniem



Sadu Iinstancji, ptatnik nie zdotal wykazac, ze rezultatem pracy zainteresowanej byto dzielo w rozumieniu art. 627 k.c.,
majace samoistny byt, niezalezny od dzialania twércy, majacy mozliwo$¢ ,,oderwania sie” od jej osoby oraz uzyskania
samodzielnej warto$ci. Poza tym skoro przedmiotem umowy o dzielo jest wykonanie dziela bedacego osiagnieciem
okreslonego z gory efektu, tym samym platnik chcac uzyskaé twor w postaci wystepu tanecznego realizowanego w
ramach audycji muzycznych winien konstruujgc tre$é takiej umowy wskazaé¢ m.in. cechy tego wystepu, np. rodzaj
wykonywanych utwordw, czy sposob ich interpretacji. Platnik tego typu elementéw nie zawarl w analizowanej
umowie. Zdaniem Sadu I instancji, trudno tez przyjac¢ by istniala obiektywna mozliwo$¢ poddania umoéwionego
rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad. Abstrahujac przy tym od samej mozliwo$ci poddania sprawdzianowi, czy
dzielo zostalo nalezycie wykonane, nalezy zaznaczy¢, ze zgromadzony material dowodowy nie dostarczal informacji,
w jaki spos6b mialo doj$¢ do weryfikacji w tym zakresie. Nie umknelo tez uwadze Sadu Okregowego, ze w ramach
obu uméw zainteresowana wielokrotnie brala udzial w animacjach muzycznych. Nie sposéb przyjaé, iz kazdy z jej
wystepow podczas spektaklu (...), czy (...), zawierajacy w zasadzie tozsamg aranzacje tafica, stanowil odrebne dzielo.
Animacje, w ktorych w ramach kazdej z uméw zainteresowana wystepowala byly zblizone do siebie i stanowily
powielenie, odtworzenie tozsamego ukladu tanca.

Sad I instancji stwierdzil réwniez, ze umowa zawarta z zainteresowana nie mogla zosta¢ uznana za umowe o dzielo,
wzglednie umowe o dzielo autorskie. Brak w niej bowiem w szczeg6lnosSci wskazania w umowie utwordw do jakich
zainteresowana winna wykonaé choreografie, a nastepnie zatanczy¢. Zdaniem Sadu Okregowego, zainteresowana
realizujac postanowienia uméw bedacych przedmiotem sprawy nie byla tworca, ale odtworca. Rezultatem jej pracy
nie jest nowy, funkcjonujacy w obrocie byt. W ocenie Sadu I instancji kolejne wykonania tego utworu, czy to przez jego
tworce (np. w ramach audycji muzycznych) czy tez przez innych wykonawcoéw nie tworza nowych bytéw. Zdaniem
sadu pierwszej instancji, strona powodowa nie wykazala, by uczestniczac w audycji muzycznej K. J. stworzyla nowe
dziela. Dzielem takim nie moze by¢ audycja muzyczna, skoro brak jest w umowie jakichkolwiek wytycznych odnoénie
tytulow wykonywanych utworéw, ich charakteru czy sposobu interpretacji i audycja ta nie funkcjonuje jako odrebny,
samodzielny i oderwany od jego tworcow byt. Zadanie powierzone K. J. sprowadzilo sie zatem wylacznie do starannego
odtworzenia i wykonania dziel - utworéw tanecznych (badz wlasnych, o ile zainteresowana takowe stworzyla, badz
dziet — utwor6éw innych tworcow) w ramach audycji muzycznych.

W tym stanie rzeczy, stosownie do tresci art. 477'4 § 1 k.p.c., sad oddalil odwolanie jako bezzasadne.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl platnik sktadek, zaskarzajac go w calo$ci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

1.naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 65 § 112 KC poprzez ich bledna wykladnie, ktora nie uwzgledniala obowiazku wziecia pod uwage woli stron
wyrazonej: tre$ciag umowy, zachowaniem towarzyszacym zawarciu umowy oraz jej wykonywaniu, a w konsekwencji
zignorowanie charakteru prawnego, jaki Platnik i Zainteresowana zamierzali nada¢ wigzgcym ich umowom;

b) art. 734 i 750 KC, poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze umowy wigzace Zainteresowang i Platnika
stanowily umowy o $wiadczenie ustug, podczas gdy umowy te mialy charakter umoéw o dzielo;

c) art. 627 KC poprzez jego niezastosowanie i bledne przyjecie, ze strony umowy "ujely jej przedmiot zbyt ogodlnie,
nienalezycie zindywidualizowaly i jedynie czynno$ciowo okreélily prace powierzone zainteresowanej", podczas gdy
strony zawarly umowe o dzielo odpowiadajaca wymogom stawianym przez art. 627 i n. KC;

d) art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie i uznanie, Ze Zainteresowana podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i
wypadkowym w okresie objetym decyzja (...) nr (...). (...) z dnia 13 marca 2013, podczas gdy Zainteresowana
wykonywala dla Platnika umowe o dzielo;



2.naruszenie prawa procesowego w odniesieniu do:

a) art. 6 KC w zw. z art. 232 KPC poprzez bledne przyjecie, ze to na Platniku, a nie na Organie rentowym spoczywa
ciezar wykazania prawnego charakteru umoéw wigzacych Platnika z Zainteresowang;

b) art. 233 § 1 KPC poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zebranego materiatu dowodowego polegajace na
dokonaniu oceny dowodow:

(i)w sposdb niewszechstronny poprzez pominiecie faktu, iz przedmiotem
umowy byto nie tylko wykonanie ukladéw choreograficznych, ale przede
wszystkim ich przygotowanie;

(ii) w spos6b dowolny oraz sprzeczny z zasadami logicznego wnioskowania
poprzez przyjecie bez uzasadnienia, ze koncert bedacy przedmiotem
spornej umowy nie jest utworem w rozumieniu przepisow prawa
autorskiego, a zatem nie jest dzielem;

c) art. 328 § 2 KPC poprzez brak wskazania i uzasadnienia ktérym dowodom Sad I Instancji dal wiare, a ktérym
jej odméwil, a jedynie ograniczenie sie do ogodlnikowego stwierdzenia, iz ,zeznania zlozone przez $wiadka oraz
zainteresowana sad uwzglednil w zakresie, w jakim wykazywaly okoliczno$ci istotne dla sprawy, korespondowaly z
dokumentami zebranymi w przedmiotowej sprawie i nie byly sprzeczne z zasadami logiki".

Majac na uwadze powyzsze apelujacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci oraz zasadzenie od Organu
Rentowego na rzecz Platnika kosztéw postepowania

odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm

przepisanych;

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji w caloéci.
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja platnika okazala sie uzasadniona.

W pierwszej kolejnoéci nalezy podnie$é, iz w obowigzujacym od szeregu lat modelu apelacji celem postepowania
apelacyjnego jest wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym. Sad odwolawczy jest bowiem
przede wszystkim instancja merytoryczna, orzekajaca na podstawie calego materialu dowodowego zebranego w
postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym i mozliwym jest dokonanie odmiennej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego - tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy niezasadnie przyjal, na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, ze strony laczyta umowa
o $wiadczenie ustug, do ktorej odpowiednio stosuje sie przepisy o umowie zlecenia, a nie umowa o dzielo. Ponowna
analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze zarzutéw podniesionych w apelacji prowadzi do
wniosku, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego jest nieprawidlowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w niniejszej
sprawie nalezalo uznadé, ze strony rzeczywiScie zawarly umowe o dzielo, a nie, jak utrzymywal organ rentowy umowe
o $wiadczenie uslug.

Sad Odwotawczy podkredla, ze oceniajac charakter uméw, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko postanowienia przyjete
przez strony (mogace celowo stwarza¢ pozory zawarcia innej umowy), lecz takze faktyczne warunki ich wykonywania.
Nazwa umowy nie moze automatycznie przesadzac o jej charakterze. Przedmiot umowy o dzielo moze by¢ okre§lony w
rozny sposob i rézny moze by¢ stopien dokladnoéci tego okreslenia, pod warunkiem ze nie budzi watpliwosci, o jakie
dzielo chodzi. Zgodnie z podzielanym przez Sad Apelacyjny stanowiskiem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w wyroku
z 5 marca 2004 r. (I CK 329/03, niepubl.), zasadniczy w tej materii przepis art. 627 k.c. wskazuje tylko na potrzebe
s0znaczenia dziela” i dopuszcza okreélenie $wiadczenia ogodlnie, w sposdb nadajacy sie do przyszlego dookreslenia



na podstawie wskazanych w umowie podstaw lub bezposrednio przez zwyczaj badZ zasady uczciwego obrotu (art.
56 k.c.). Przy dzielach skomplikowanych, poza okresleniem wszystkich istotnych cech dziela niezbedna jest dalsza
indywidualizacja jego przedmiotu w postaci rozwinietego opisu rezultatu pod wzgledem technicznym, funkcjonalnym
badz estetycznym. Oznaczenie dziela moze takze nastapi¢ przez odwolanie sie do obowiazujacych norm lub
standardow, ewentualnie do panujacych zwyczajow. W tym zakresie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wystarczajace jest
okreélenie dziela poprzez wskazanie, ze chodzi o opracowanie choreograficzne tancéw i ich wykonanie w ramach
koncertéw dla szkol pt. (...) oraz opracowanie i wykonanie etiud aktorsko-pantomimicznych - wizualizacja muzyki w
ramach koncertow dla przedszkoli pt. (...).

Jak przy tym ustalono, wykonujac przedmiotowe umowy zainteresowana wcielala sie jednocze$nie w role choreografa
ijedynego wykonawcy tafica do muzyki granej na zywo. Przed wystepem odbywala proby z orkiestra. Wymagane byly
zatem od niej szczeg6lne kwalifikacje, ktore K. J. niewatpliwie posiada. Jest bowiem pedagogiem oraz instruktorem
tanca i réznych form gimnastycznych. Okoliczno$¢ ta takze potwierdza charakter zawartych z zainteresowang
umoéw jako umoéw o dzielo. Wbhrew twierdzeniu Sadu Okregowego, nie ma przy tym decydujacego znaczenia, ze
w umowach nie bylo wskazania utworé6w muzycznych do jakich zainteresowana winna wykonaé choreografie, a
nastepnie zatanczy¢. Wskazano bowiem wyraznie, ze chodzi o muzyke hiszpanska, w przypadku umowy nr (...) z
9 stycznia 2009 roku - muzyke gitarowa — klasyczng i rozrywkowa. W kontekScie powyzszego nalezalo uznaé, ze
zainteresowana realizujac postanowienia zawartych z platnikiem umoéw, bedacych przedmiotem sprawy nie byla
odtworca ale tworea, ktory dobieral w okreSlonym zakresie do swoich wystepéw muzyke i w ramach posiadanych
zdolno$ci mial przekazaé dzieciom elementy kultury hiszpanskiej — muzyki, tanca i pantomimiki.

Nalezy przy tym zaakcentowaé, ze istota umowy o dzielo jest osiggniecie okre$lonego, zindywidualizowanego
rezultatu, ktéry moze mie¢ posta¢ materialng i niematerialna. Rozréznienie to ma szczegblne znaczenie w konteksScie
tzw. uméw o dzielo autorskie, bedgcych efektem zjawiska przenikania sie regulacji kodeksowej i autorskoprawne;j.
Rezultaty niematerialne mogg by¢ ,,uciele§nione” w przedmiocie materialnym (rzeczy), ale nie muszg. Przykladem
dziela, ktére ma charakter niematerialny i nie jest uciele§niony materialnie jest utwor i tutaj nalezy odnieé¢ sie do
przepisow o prawie autorskim. W rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631) wskazano, ze przedmiotem prawa autorskiego jest
kazdy przejaw dzialalno$ci twoérczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od wartoSci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwoér). Ponadto, zgodnie z art. 85 pr. aut. kazde artystyczne
wykonanie utworu lub dziela sztuki ludowej pozostaje pod ochrona niezaleznie od jego wartoéci, przeznaczenia i
sposobu wyrazenia (ust. 1). Artystycznymi wykonaniami, w rozumieniu ust. 1, s3 w szczegblnosci: dzialania aktorow,
recytatorow, dyrygentéw, instrumentalistow, wokalistéw, tancerzy i miméw oraz innych os6b w sposéb tworczy
przyczyniajacych sie do powstania wykonania (ust. 2). Trafnie zatem wskazal apelujacy, ze dzialania zainteresowanej
w ramach zawartych umoéw sa artystycznym wykonaniem wlasnego utworu (ukladu choreograficznego). Charakter
tworczy ma zaro6wno skomponowanie utworu tanecznego jak i artystyczne wykonanie tego utworu, co potwierdza
ustawodawca w art. 85 i n. pr. aut. W tym zakresie nalezy rowniez zaakcentowaé, ze zgodnie z ugruntowang linig
orzecznicza Sadu Najwyzszego przedmiotem prawa autorskiego moze by¢ np. wyklad o charakterze niestandardowym,
niepowtarzalnym, speliajacym kryteria twdrczego i indywidualnego utworu naukowego (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., III UZP 4/11, OSNP 2012 nr 15-16, poz. 198, wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 3 lipca 2007 r., IT CSK 207/07, , z dnia 28 listopada 2006 r., IV CSK 203/06, , z dnia 6 maja 2004 r., III CK
571/02, i z dnia 25 stycznia 2006 r., I CK 281/05, OSNC 2006 nr 11, poz. 186 z glosa M. Barczewskiego, Gdanskie
Studia Prawnicze-Przeglad Orzecznictwa z 2007 r. Nr 4, s. 69). Takie réwniez cechy, tj. niestandardowy charakter,
niepowtarzalny, spelniajacy kryteria tworczego i indywidualnego utworu spelnial w ocenie Sadu Odwolawczego
rezultat pracy zainteresowane;j.

W tym kontekscie nalezy réwniez wskaza¢ na poglad zaprezentowany przez G. K., w ,Komentarzu do art. 627 Kodeksu
cywilnego” (LEX 2010, stan prawny 1 sierpnia 2010 roku), a przywolany przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku.
We wskazanym komentarzu autor wyr6znil szczegblng kategorie umowy o dzielo, a mianowicie umowe o dzielo



autorskie (obejmujaca m.in. utwory muzyczne, sceniczne). G. K. przyjal, ze tego typu umowy posiadaja nastepujace
cechy szczegolne:

1) przedmiotem umowy o dzielo autorskie jest dzieto szczegoblne, oznaczone jako "utwor";

2) umowa o dzielo autorskie powinna wskazywaé rodzaj utworu, postaé jego ustalenia, forme rozporzadzania, pola
eksploatacji i wynagrodzenie;

3) utwor jest prawidlowo oznaczony, jezeli przedmiotem umowy o dzielo autorskie jest rezultat dzialalno$ci tworczej
o indywidualnym charakterze, ustalony w okreslonej przez strony postaci;

4) zagadnienie ucieleSnienia rezultatbw niematerialnych w rzeczy, w szczegélnoSci z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci za wady przedmiotu tej umowy, nie ma pierwszoplanowego znaczenia w wypadku umowy o dzielo
autorskie”.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie jest przy tym konieczne aby okreslaé przy zawarciu umowy na wykonanie ,,dziela
autorskiego” konkretnych utworéw muzycznych okreslonych wykonawcow, ktére odtwarzane beda w ramach
koncertéw oraz etiud aktorsko-pantomimicznych dla szkéli przedszkoli. Wystarczajace jest samo okreSlenie, ze chodzi
o opracowanie i wykonanie choreografii tanicow oraz etiud aktorsko-pantomimicznych do muzyki hiszpanskiej. Majac
na uwadze powyzsze nalezy uznaé, ze przedmiotowe umowy i sposob ich realizacji spelniaja szereg warunkow, od
ktérych komentator uzaleznia istnienie tzw. ,umowy o dzielo autorskie”, bedacej szczegélnym rodzajem umowy o
dzielo.

Faktem jest granica miedzy ustlugami a dzielem bywa plynna, jednak Sad Najwyzszy w szeregu swoich orzeczen,
wskazywal na przyklady takich rezultatow, uzasadniajace uznanie okreS§lonej umowy za umowe o dzielo. Warto
w tym miejscu zwréci¢ uwage choéby na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1967 r., (sygn. akt I CR
500/66), ktérego wnioski Sad Apelacyjny w obecnym skladzie w pelni podziela. We wskazanym orzeczeniu Sad
Najwyzszy stwierdza, ze umowa, w ktorej strona zobowiazuje sie do wykonania okreslonej produkeji artystycznej za
wynagrodzeniem, ma cechy umowy o dzielo, a nie umowy zlecenia. TreScig bowiem zobowigzania wykonawcy nie
jest samo podjecie i wykonywanie okre§lonych czynnoéci, lecz oznaczony w umowie ich wynik w postaci wystawienia
widowiska odpowiadajacego pewnym z gory ustalonym warunkom. Powyzszego charakteru prawnego nie traci umowa
wskutek tego, ze przedmiotem zobowigzania jest wystawienie nie jednego, lecz wiekszej ilosci widowisk. Mimo
bowiem zmiany iloSciowej tre$¢ zobowiazania nie ulega zmianie. Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny nie podziela
pogladu zaprezentowanego przez Sad I instancji, zgodnie z ktérym nie sposob przyjacé, iz kazdy z jej wystepow podczas
spektaklu (...), czy (...), zawierajacy w zasadzie tozsama aranzacje tanca, stanowit odrebne dzielo. Nalezy bowiem
zauwazyc¢, ze za kazdym razem wykonanie artystyczne zainteresowanej byto inne od poprzedniego i unikatowe.
Pomimo tego rowniez, ze animacje, w ktérych ramach zainteresowana wystepowala mogly by¢ zblizone do siebie, to
nie zmienia to jednak charakteru zobowiazania stron, ktory przemawia za zakwalifikowaniem go jako umowy o dzielo,
w rozumieniu Kodeksu cywilnego. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w momencie zawierania przedmiotowych uméw
kryteria co do opracowania i przeprowadzenia wystepow byly juz znane. Mozliwy do ustalenia (zidentyfikowania) by}
rowniez ich rezultat.

Rowniez akcentowana przez Sad I instancji konieczno$¢ wystapienia w przypadku umowy o dzielo ,,mozliwos$ci
poddania uméwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych", nie odpowiada specyficznemu
charakterowi umowy, ktoérej przedmiotem jest dzielo w postaci niematerialnej. Przy takim rozumieniu dziela
jego wade stanowi¢ moglo odejécie od ustalonej konwencji, od tematyki konkretnego spotkania, zaplanowanej
dlugosci przedstawienia albo przygotowanie choreografii nieodpowiadajacej charakterowi i nastrojowi spotkania oraz
nieodzwierciedlajacej tematu spotkania.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy zwréci¢ rowniez uwage, ze wprawdzie
strony w pisemnych umowach oznaczyly przedmiot umowy doé¢ ogdlnie. Wskazaly jedynie, ze zamawiajacy zamawia,
a wykonawca przyjmuje zamoéwienie wykonania opracowania choreograficznego tancéw i ich wykonanie w ramach



koncertéw dla szkét pt. (...) (umowa nr (...) z 9 stycznia 2009 roku) oraz opracowania i wykonania etiud aktorsko-
pantomimicznych - wizualizacja muzyki w ramach koncertéw dla przedszkoli pt. (...) (umowa nr (...) z 20 kwietnia
2009 roku), nie sposob przyjac, ze takie okreélenie przedmiotu umowy stanowi wskazanie na czynno$ci starannego
dzialania. W analizowanej sprawie nie mozna byto bowiem pomina¢ regulacji przepisu art. 65 § 2 k.c., w mysl ktorej
w umowach nalezy raczej badaé, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostlownym
brzmieniu. Strony nazwaly przedmiotowe umowy ,umowami o dzielo” oraz wprowadzily instytucje typowe dla umowy
o dzielo — np. stwierdzenie wykonania dziela przez wykonawce, ktore miato by¢ podstawa do wyplaty wynagrodzenia
na podstawie rachunku wystawionego przez wykonawce. Platno$¢ dokonywana przez platnika na rzecz wykonawcy
byla materialnym efektem potwierdzajacym wykonanie dziela i jego odebranie bez zastrzezen przez odwohujacego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca
go decyzje organu rentowego stwierdzajac, ze K. J. nie podlegala obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu,
rentowemu i wypadkowemu z tytulu wykonywania uméw w terminach wskazanych w decyzji (punkt 1).

O kosztach postepowania (punkt 2), Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), przy czym Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.). Do celowych kosztoéw postepowania nalezy zwrot oplaty apelacyjnej
(30 z}), koszt ustanowienia zastepstwa procesowego w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji (60 z1) oraz
przed sadem apelacyjnym (120 z1), w stawkach przewidzianych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 490).
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