Sygn. akt I AUa 193/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Urszula Iwanowska (spr.)
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014 r. w Szczecinie

sprawy T. W. Centrum (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych D. S. i B. B.

o objecie ubezpieczeniem spolecznym

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 18 grudnia 2013 r. sygn. akt VII U 722/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. na rzecz T. W. Centrum (...) kwote 240 z (dwiescie
czterdzie$ci zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSO del. Beata Goérska
IIT A Ua 193/14
W dniu 22 lutego 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. wydal decyzje:

-nr (...), znak: (...), stwierdzajaca, ze D. S. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika
skladek Centrum (...) podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu oraz wypadkowemu w
okresach: od 3 do 31 stycznia 2007 r., od 11 lutego do 28 marca 2007 r., od 15 maja do 31 lipca 2007 r., od 4 do 22



wrzeénia 2007 r., od 2 do 30 pazdziernika 2007 r., od 10 listopada 2007 r. do 17 grudnia 2007 r., od 4 do 31 stycznia
2008 r., od 4 do 28 lutego 2008 r., od 4 do 31 marca 2008 r., od 4 do 30 kwietnia 2008 r., od 2 do 30 maja 2008 r.,
od 16 czerwca do 31 lipca 2008 r., od 14 do 30 sierpnia 2008 r., od 7 do 31 lipca 2008 r., od 2 do 30 wrzeénia 2008 1.,
od 3 listopada do 31 grudnia 2008 r., od 20 lutego do 30 marca 2009 r., od 18 do 27 lipca 2009 r.;

-nr (..), znak: (...), stwierdzajaca, ze B. B. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika
skladek Centrum (...) podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu oraz wypadkowemu w
okresach: od 18 do 31 lipca 2007 1., od 1 do 31 sierpnia 2007 r., od 3 do 30 wrze$nia 2007 r., od 10 pazdziernika do
30 listopada 2008 r., od 30 listopada do 31 grudnia 2008 r., od 30 czerwca do 31 lipca 2009 r.

W uzasadnieniu powyzszych decyzji organ rentowy wskazal, ze w wyniku kontroli przeprowadzonej u platnika
ustalono, iz platnik w okresach wskazanych w decyzjach zawieral z wymienionymi osobami umowy nazywane
umowami o dzielo, ktorych przedmiotem miato byé wykonanie przez D. S. mebli stanowiagcych wyposazenie szkotly,
modeli stanowiacych pomoce dydaktyczne, a takze prac remontowych w postaci pomalowania §cian pomieszczen
szkoly. B. B. w ramach zawartych umoéw o dzielo zobowigzala sie wykona¢ przygotowanie poczestunkéw na imprezy
szkolne, uszycie i firan, zaston, pokrowcéw na komputery, 30 sztuk przeScieradel i poscieli, a takze odziezy ochronne;j,
ktore stanowily wyposazenie szkoly oraz pomoce dydaktyczne. W ocenie organu rentowego powyzsze prace nie
stanowily dziela w rozumieniu Kodeksu cywilnego. Umowy te - zdaniem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych - stanowily
przyktad umow zlecenia i rodzily obowiazek ubezpieczenia zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 11 3 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (j. t. Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227 ze zm.; powolywana
dalej jako: ustawa systemowa).

W odwolaniach od powyzszych decyzji platnik T. W. Centrum (...), wniosla o ich zmiane stwierdzajac, ze osoby
objete zaskarzonymi decyzjami (D. S. oraz B. B.) Swiadczyly prace w oparciu o umowy o dzielo. Platnik wskazal,
Ze prace powierzone wskazanym osobom mialy charakter rekodziel oraz zwiazane byly z umiejetno$ciami osob,
z ktérymi zawarto umowy, nie mogly by¢ nadto wykonane przez przypadkowe osoby, za$ nalezne wynagrodzenie
zalezalo od koncowego rezultatu wykonanej pracy i bylo wyplacane dopiero po odebraniu przedmiotu umow.
Zaskarzonym decyzjom platnik zarzucil niespdjnosé, arbitralnos¢ oraz brak istotnych elementéw stanu faktycznego
w ich uzasadnieniu. Platnik wniosl takze o zasadzenie od organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w
poczwornej wysokoéci, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnio6st o ich oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie na jego rzecz
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, podtrzymujac argumentacje zawartg w uzasadnieniach
zaskarzonych decyzji.

Na podstawie art. 219 k.p.c., Sad Okregowy polaczyl sprawy z odwolania od powyzszych decyzji do wspolnego
rozpoznania i wyrokowania, wezwano takze do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych D. S. oraz B. B..

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit
zaskarzona decyzje organu rentowego nr (...) zdnia 22 lutego 2013 r. i stwierdzil, ze zainteresowany D. S. nie podlega
u platnika skltadek W. T. Centrum (...) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu
— jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia — w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji (punkt
I), zmienit zaskarzona decyzje organu rentowego nr (...) z dnia 22 lutego 2013 r. i stwierdzil, Ze zainteresowana B. B.
nie podlega u platnika skladek W. T. Centrum (...) obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu oraz
wypadkowemu — jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia — w okresach: od 1 do 31 sierpnia 2007
r.,0d 3 do 30 wrze$nia 2007 r., od 10 pazdziernika do 31 grudnia 2008 r. i od 30 czerwca do 31 lipca 2009 r. (punkt II),
w pozostalym zakresie odwolanie od decyzji nr (...) z dnia 22 lutego 2013 r. oddalil (punkt III) oraz zasadzil od organu
rentowego na rzecz W. T. Centrum (...) kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (punkt IV).

Powyzsze orzeczenie Sad Okregowy opart o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:



T. W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w postaci Centrum (...) w S., ktérej przedmiotem dzialalnoSci jest §wiadczenie
ustug edukacyjnych w zakresie Liceum Ogodlnoksztalcacego (...) oraz (...). W ramach studium ksztalcenie obejmuje,
miedzy innymi, zawody: logistyka, spedytora, technika budownictwa, rolnika, technika BHP, opiekuna medycznego,
opiekuna $rodowiskowego oraz opiekuna domu pomocy spoleczne;j.

Platnik T. W. Centrum (...) zawarli umowy nazywane ,umowa o dzielo” w dniu:

- 3 stycznia 2007 r., ktdrej przedmiotem bylo wykonanie 4 sztuk szaf zamykanych na sprzet RTV do gabinetow
przedmiotowych w P.; wynagrodzenie z tego tytutlu, w okreslonej umowa kwocie 1.600 zt brutto, zostalo wyplacone w
dniu 31 stycznia 2007 r. po podpisaniu protokotu odbioru;

- 1 lutego 2007 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie szafy na dokumenty w siedzibie firmy; wynagrodzenie z tego
tytutu, w okreslonej umowa kwocie 800 zt brutto, zostalo wyplacone w dniu 28 marca 2007 r. po podpisaniu protokotu
odbioru;

- 12 maja 2007 r., ktorej przedmiotem bylo wykonanie regaléw na ksigzki i pomoce naukowe w siedzibie firmy;
wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 1.000 zt brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 lipca 2007 .
po podpisaniu protokotu odbioru;

- 4 wrzeénia 2007 r., ktoérej przedmiotem bylo malowanie 2 pomieszczen szkolnych i korytarza w szkole w C.;
wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 2.000 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 22 wrzeénia 2007
r. po podpisaniu protokotu odbioru;

- 1 pazdziernika 2007 r., ktorej przedmiotem byto wykonanie 20 sztuk modeli polaczen instalacji sanitarnych dla(...) w
C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okre§lonej umowa kwocie 1.500 zt brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 pazdziernika
2007 r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 2 listopada 2007 r., ktorej przedmiotem byto wykonanie szafy metalowej (sejfu) na dokumentacje maturalng w szkole
w C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okre§lonej umowa kwocie 1.000 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 20 listopada
2007 r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 20 listopada 2007 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie 8 sztuk tablic drewnianych na stojakach na szkolna
wystawe fotograficzna(...); wynagrodzenie z tego tytulu, w okre§lonej umowa kwocie 1.000 zl brutto, zostalo
wyplacone w dniu 17 grudnia 2007 r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 4 stycznia 2008 1., ktorej przedmiotem bylo wykonanie 12 sztuk drewnianych modeli wigzan cegiet w murze dla (...)w
C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okreélonej umowa kwocie 2.000 z} brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 stycznia
2008 r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 4 lutego 2008 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie 6 sztuk modeli szkolnych dla(...)- ,rodzaje pokryé dachowych”;
wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 1.000 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 28 lutego 2008
r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 3 marca 2008 r., ktérej przedmiotem bylo malowanie sekretariatu szkoly i pomieszczen dyrektora; wynagrodzenie
z tego tytulu, w okre$lonej umowa kwocie 1.500 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 marca 2008 r., po podpisaniu
protokotu odbioru;

- 3 kwietnia 2008 r., ktorej przedmiotem bylo pomalowanie $cian w siedzibie firmy, ul. (...), (...)-(...) S.; wynagrodzenie
z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 1.000 z} brutto, zostalo wyplacone w dniu 30 kwietnia 2008 r., po podpisaniu
protokotu odbioru;



- 2 maja 2008 r., ktérej przedmiotem byto wykonanie modeli drewnianych wigzah dachowych (6 szt.) dla(...) w C.;
wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 1.300 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 maja 2008 r.,
po podpisaniu protokolu odbioru;

- 15 czerwca 2008 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie stelazy do stoisk reklamowych i informacyjnych w szkole w
C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 1.000 zt brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 lipca 2008
r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 7 lipca 2008 r., ktorej przedmiotem bylo malowanie sekretariatu szkoly w C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w
okre§lonej umowa kwocie 2.900 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 lipca 2008 r., po podpisaniu protokotlu
odbioru;

- 14 sierpnia 2008 r., ktérej przedmiotem byto wymalowanie sali przedmiotowej w szkole w P.; wynagrodzenie z tego
tytulu, w okreslonej umowa kwocie 2.800 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 30 sierpnia 2008 r., po podpisaniu
protokotu odbioru;

- 1 wrzeénia 2008 r., ktorej przedmiotem bylo malowanie sanitariatéw szkolnych w szkole w P.; wynagrodzenie z tego
tytulu, w okre$lonej umowa kwocie 2.100 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 30 wrze$nia 2008 r., po podpisaniu
protokotu odbioru;

- 3 listopada 2008 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie 3 sztuk regalow drewnianych na pomoce dydaktyczne
dla(...) w C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okre$lonej umowa kwocie 1.000 zl, zostalo wyplacone w dniu 31 listopada
2008 r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 30 listopada 2008 r., ktérej przedmiotem byto wykonanie 18 sztuk odlewow gipsowych (modeli) fundamentow i
stop fundamentowych dla (...)w C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 2.200 zt brutto, zostalo
wyplacone w dniu 31 grudnia 2008 r., po podpisaniu protokolu odbioru;

- 20 lutego 2009 r., ktorej przedmiotem bylo wykonanie modeli dla (...) - spoczniki schodowe; wynagrodzenie z
tego tytulu, w okreslonej umowa kwocie 800 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 30 marca 2009 r., po podpisaniu
protokotu odbioru;

- 14 lipca 2009 r., ktdrej przedmiotem bylo malowanie lamperii w korytarzu szkolnym w szkole w P.; wynagrodzenie
z tego tytulu, w okre§lonej umowa kwocie 1.200 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu 27 lipca 2009 r., po podpisaniu
protokotu odbioru.

W ramach zawartych z platnikiem T. W. Centrum (...) umoéw o dzielo, D. S. wykonywal SciSle okreslone przedmioty.
Byly to meble, ktorych ilo$é, wymiary i typ byly kazdorazowo Scisle okreslane przy zawieraniu umowy. Takze
prace remontowe w postaci malowania pomieszczenn szkolnych byly $ciéle okreSlone w zawieranych umowach
poprzez podanie iloSci pomieszczen, ktére D. S. zobowiazywal sie pomalowaé. Takze wykonywane w ramach
zawartych umoéw modele byly Sciéle okre$lone co do ilosci i rodzaju, musialy bowiem odpowiada¢ wymogom
wskazanym w programie nauczania oraz stosowanych podrecznikach. D. S. posiadal przy tym umiejetnoéci, ktore
pozwalaly mu wykona¢ modele konstrukcji budowlanych o znacznym stopniu skomplikowania oraz niezbednej
precyzji. Materialy do wykonania przedmiotéw objetych umowa mial dostarczy¢ wykonawca we wlasnym zakresie.
Wynagrodzenie za poszczegblne dziela bylo okreslane co do kwoty przy zawieraniu umoéw, a wyplata nastepowala
dopiero po przedstawieniu dziela do odbioru przez D. S. i podpisaniu protokotu odbioru dziela bez zastrzezen przez
zamawiajacego.

Platnik T. W. Centrum (...)-B. zawarly umowy nazywane ,,umowa o dzielo” w dniu:



- 1 lipca 2007 r., ktdrej przedmiotem bylo przygotowanie poczestunku na impreze integracyjna dla stuchaczy szkoly;
wynagrodzenie z tego tytulu, w okre$lonej umowa kwocie 1.200 zl brutto, zostalo wyptacone w dniu 31 lipca 2007 r.,
po podpisaniu protokolu odbioru;

- 1 lipca 2007 r., ktorej przedmiotem bylo uszycie firan i zaslon do siedziby firmy; wynagrodzenie z tego tytulu, w
okres$lonej umowa kwocie 1.000 zt brutto, zostalo wyplacone w dniu 31 sierpnia 2007 r., po podpisaniu protokotu
odbioru;

- 3 wrze$nia 2007 r., ktérej przedmiotem bylo uszycie 20 pokrowcoHw na komputery w szkolnej pracowni
komputerowej w C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowg kwocie 1.000 zl brutto, zostalo wyplacone w
dniu 30 wrzeénia 2007 r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 10 pazdziernika 2008 r., ktdrej przedmiotem bylo uszycie 30 szt. przescieradel i poScieli na zajecia praktyczne dla
(...) - szkola w C.; wynagrodzenie z tego tytulu, w okreslonej umowg kwocie 2.800 zl brutto, zostalo wyplacone w dniu
30 listopada 2008 r., po podpisaniu protokolu odbioru;

- 30 listopada 2008 r., ktorej przedmiotem bylo uszycie 20 szt. fartuchéw na zajecia praktyczne dla (...) w C.;
wynagrodzenie z tego tytutu, w okreslonej umowa kwocie 1.250 z} brutto, zostalo wyptacone w dniu 31 grudnia 2008
r., po podpisaniu protokotu odbioru;

- 30 czerwca 2009 r., ktérej przedmiotem bylo uszycie 18 szt. odziezy ochronnej dla stuchaczek (...)oraz (...) w szkole
w C.; wynagrodzenie z tego tytutlu, w okreslonej umowa kwocie 1.000 z} brutto, zostalo wyptacone w dniu 31 lipca
2009 r., po podpisaniu protokotu odbioru.

W ramach umoéw o dzielo zawartych w dniach 1lipca 2007 r., 3 wrzesnia 2007 r., 10 pazdziernika 2008 r., 30 listopada
2008 r. oraz 30 czerwca 2009 r. B. B. zobowigzala sie do wykonania konkretnie oznaczonych co do iloéci, jak i
rodzaju, przedmiotéw. Przedmioty te obejmowaly odziez oraz poSciel i przeScieradla wykorzystywane do praktycznej
nauki zawodow w ramach dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej przez platnika. Wyplata wynagrodzenia nastapila
dopiero po odebraniu dziela przez zamawiajacego i podpisaniu protokotu odbioru dzieta. Wysokos¢ wynagrodzenia
byla ustalona z géry w chwili zawierania umoéw. Wykonanie przedmiotéw objetych wskazanymi umowami wymagalo
konkretnych umiejetnoéci z zakresu szycia, ktéorymi dysponowata B. B.. Natomiast przedmiot umowy z dnia 1
lipca 2007 r., nazwanej ,umowa o dzielo”, zostal okresSlony w sposoéb ogblny, jako przygotowanie poczestunku na
impreze integracyjna dla stuchaczy szkoly. Umowa nie precyzowala, ani iloSci, ani rodzaju positkow, jakie mialy byé¢
przygotowane.

Po ustaleniu powyzszego stanu faktycznego oraz na podstawie art. 1 ust. 1, art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 11 art. 13 pkt.
2 ustawy systemowej, Sad Okregowy uznal, ze odwolania zastugiwaly na uwzglednienie w przewazajacym zakresie.

Sad pierwszej instancji przypomnial, ze przedmiotem postepowania bylo ustalenie, czy praca wykonywana przez
zainteresowanych w ramach umoéw laczacych ich z platnikiem, generowala obowigzek objecia ich obowigzkowymi
ubezpieczeniami spotecznymi.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze z przytoczonych podstaw prawnych, zwlaszcza za$ a contrario art. 6 ustawy systemowe;j
wynika, ze obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym, rentowym i wypadkowym nie sa objete osoby wykonujace
prace na podstawie umoéw o dzielo. Nadto sad podnidsl, ze warunkiem uznania za prawidlowe decyzji wydanych
przez organ rentowy jest ustalenie, ze pomiedzy zainteresowanymi zostaly zawarte umowy zlecenia albo umowy
o $wiadczenie uslug, do ktérych stosuje sie przepisy o umowie zlecenia. Tylko w takim przypadku objecie
zainteresowanych obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi mozna uznaé za zgodne z prawem.

Dla wlasciwego zakwalifikowania zawartych umow sad pierwszej instancji omowit cechy charakterystyczne dla kazdej
znich wskazujac, ze z mocy art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest zatem zobowigzanie do



wykonania okres§lonego dziela, ktére moze miec charakter materialny jak i niematerialny, za$ sama umowa jest umowa
rezultatu. W wypadku wskazanej umowy cywilnoprawnej niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamowienie
doprowadzily w przyszlosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiagniecia.
Cecha konstytutywng dziela jest samoistno$¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$é powstalego rezultatu od
dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Jednocze$nie, w wypadku umowy o dzielo bez znaczenia pozostaje
rodzaj i intensywno$¢ §wiadczonej w tym celu pracy i staranno$ci, przy czym wykonanie dziela zwykle wymaga
okreslonych kwalifikacji, umiejetnosci i Srodkow.

Dalej sad meriti wskazal, ze od umowy o dzielo odr6zni¢ nalezy umowe zlecenie oraz umowe o $wiadczenie
ustug. Umowy te stanowia przyklad umow starannego dzialania, zatem ich celem jest wykonywanie okre$lonych
czynnosci, ktére nie muszg zmierzaé do osiggniecia rezultatu. Spelnieniem §wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku
osiagniecia danego rezultatu. Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z
dnia 26 stycznia 2006 r., III AUa 1700/05 (OSA 2008/3/5) stwierdzil, ze jednym z kryteriéw pozwalajacych na
odréznienie umowy o dzielo od umowy o §wiadczenie ustug jest mozliwo$¢ poddania umoéwionego rezultatu (dziela)
sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 listopada 2000 r., IV CKN
152/00, OSNC 2001/4/63). Nalezy jednak pamieta¢, ze - na zasadach wynikajacych z Kodeksu cywilnego (art. 471
k.c.) - wykonujacy usluge rowniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowiazania.

Dalej Sad Okregowy zaznaczyl, ze sam fakt, iz zleceniodawca przeprowadza kontrole jako$ci wykonania ustugi (innymi
stowy, bada zachowanie przez uslugodawce nalezytej staranno$ci) nie stanowi o tym, zZe czynno$¢ taka stanowi
sprawdzian uméwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych i przemawia za zakwalifikowaniem umowy jako umowa
o dzielo.

Sad pierwszej instancji podzielajgc zawarte w odwolaniu rozwazania dotyczace rozroéznienia umowy o dzielo od
umowy zlecenia i umowy o $§wiadczenia ustug uznal, ze zarzuty platnika zmierzajace do wykazania tezy, ze strony
laczyly umowy o dzielo zostaly wykazane w dostatecznym stopniu. Naprowadzone dowody przemawialy bowiem za
uznaniem, ze w ramach $wiadczonych prac zainteresowani wypracowywali dziela w rozumieniu Kodeksu cywilnego.

Majac na wzgledzie specyfike postepowania w sprawach ubezpieczen spolecznych oraz fakt, ze w przedmiotowej
sprawie pomiedzy odwolujaca sie a organem ubezpieczen spotecznych powstat spor dotyczacy obowiazku ubezpieczen
spotecznych (na jaki wskazuje sam ustawodawca w art. 38 ust. 1 ustawy systemowej) - Sad Okregowy uznal, iz przy
rozstrzygnieciu niniejszej sprawy zasadnicze znaczenie winna znalez¢ zasada wyrazona w art. 6 k.c., zastosowana
odpowiednio w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych. Zgodnie bowiem z tredcia tego przepisu ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Sama zasada skonkretyzowana
w art. 6 k.c. jest jasna. Ten, kto powolujgc sie na przystugujgce mu prawo, zada czego$ od innej osoby, obowigzany
jest udowodnié fakty (okoliczno$ci faktyczne) uzasadniajace to zadanie, ten za$, kto odmawia uczynienia zadosé
zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajacego, obowiazany jest udowodni¢ fakty wskazujace na to, ze uprawnienie
zadajacemu nie przystuguje (Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza, cze$¢ ogolna. Stanistaw Dmowski
i Stanistaw Rudnicki, Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa 2005 r.. Wydanie 6). Sad pierwszej instancji
zwroécilt uwage, ze rowniez judykatura stoi na takim stanowisku, czego wyrazem jest wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 kwietnia 1982 r., I CR 79/82, w ktérym wyrazono poglad, iz ,Regula dotyczaca ciezaru dowodu nie moze by¢é
rozumiana w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okolicznoSci sprawy, spoczywa on na stronie powodowej. Jezeli
strona powodowa udowodnila fakty przemawiajace za zasadno$cig powbdztwa, to na stronie pozwanej spoczywa
ciezar udowodnienia ekscepcji i faktoéw uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powodztwa”.

Przenoszac powyzsza regule na grunt niniejszego sporu sad pierwszej instancji przyjal, ze odwolujacy sie platnik,
zaprzeczajac twierdzeniom organu rentowego, ktéry na podstawie przeprowadzonego postepowania kontrolnego
dokonal niekorzystnych dla platnika ustalen, winien w postepowaniu przed sadem nie tylko podwazyé¢ trafnosc
poczynionych w ten sposo6b ustalen dotyczacych obowigzku ubezpieczen spolecznych, ale rowniez, nie ograniczajgc sie
do polemiki z tymi ustaleniami, wskaza¢ na okoliczno$ci i fakty znajdujace oparcie w materiale dowodowym, z ktérych



mozliwym byloby wyprowadzenie wnioskéw i twierdzen zgodnych ze stanowiskiem reprezentowanym w odwotaniach
od decyzji.

Zdaniem sgdu meriti platnik zadaniu temu sprostal wykazujac, ze specyfika czynnoéci wykonywanych przez
zainteresowanych na rzecz spo6tki miesci sie w kodeksowym ujeciu dziela, z wyjatkiem umowy z dnia 1 lipca 2007 .
zawartej przez platnika z B. B..

Sad Okregowy wskazal, ze istotna cechg umoéw o dzielo jest to, iz praca $§wiadczona na ich podstawie opiera
sie, co do zasady o szczegblowy plan, projekt lub inny zestaw precyzyjnych, szczegélowych parametrow. Przy
czym, o charakterze danej pracy przesadza zaré6wno tre$¢ zawartych umoéw, jak i praktyczne aspekty dotyczace jej
wykonywania. I te wlasnie elementy winny by¢ poddane ocenie sadu.

Odnoszac sie do tych okolicznosci Sad Okregowy wskazal, ze dla potrzeb niniejszych ustalen bez znaczenia
pozostawalo to, jak strony nazwaly zawierane umowy. Oceniajac charakter uméw nalezy bowiem bra¢ pod uwage nie
tylko postanowienia przyjete przez strony (mogace celowo stwarzaé pozor zawarcia innej umowy), lecz takze faktyczne
warunki ich wykonywania. Nazwa umowy nie moze automatycznie przesadzac o jej charakterze. W tym celu zasadnym
bylo zbadanie zaréwno postanowienn umownych, jak i praktycznych aspektéw wykonywania zawartych uméw.

W ocenie sadu pierwszej instancji, tre$¢ umoéw zawartych pomiedzy platnikiem a D. S. i B. B., zrekonstruowana
w oparciu o przedstawione pisemne umowy oraz przestuchanie strony T. W., zeznania $wiadka D. W., a takze
zainteresowanych D. S. oraz B. B., wskazuje, ze byly to umowy o dzielo. Sad w caloéci dal wiare przeprowadzonym w
toku sprawy dowodom ze Zrédel osobowych, bowiem zeznania byly ze soba spdjne, logiczne i wzajemnie powigzane,
znajdowaly tez oparcie w pozostalym materiale dowodowym. Strony nie kwestionowaly tez wiarygodno$ci i rzetelno$ci
przedlozonych dowodéw z dokumentéw, miedzy innymi, umoéw o dzielo, protokoléw odbioru dziela, fotografii oraz
programoOw nauczania.

Sad Okregowy ustalil, ze umowy zawarte z D. S. kazdorazowo szczegélowo okreslaly przedmiot nimi objety. W
szczegolno$ci byla wskazywana ilo$¢ oraz rodzaj zamawianych przedmiotéw. Zainteresowany w ramach zawartych
uméw wykonywal meble do okre§lonych pomieszczen szkoly, ktérych wymiary byly dodatkowo wskazywane w toku
ustnych ustalen stron. Takze r6znorodne modele wykorzystywane przez ucznidéw szkoly platnika byly wykonywane
wedle $cistych wskazan, na podstawie przedstawionych podrecznikow nauczania przedmiotéw budowlanych,
ktoére przedstawiono w niniejszej sprawie. Przedstawiona przez platnika dokumentacja fotograficzna wskazuje
bezsprzecznie, ze wykonane przez D. S. modele charakteryzuja sie wysokim stopniem precyzji wykonania, a takze
znacznym skomplikowaniem. Ich prawidlowe wykonanie wymagalo od zainteresowanego nie tylko znacznych
umiejetnoSci manualnych, ale rowniez wnikliwej wiedzy budowlanej. Nadto w toku sprawy ustalono, ze D. S. posiada
wyksztalcenie oraz do$wiadczenie w dziedzinie budownictwa, co sprawialo, ze byl on osobg posiadajaca nalezyte
kwalifikacje do wykonania przedmiotu wskazanego w umowach. W ocenie sadu meriti, charakter zawartych umoéow
o dzielo oraz cechy wykonanych przedmiotéw przemawiaja za uznaniem, Ze do ich wykonania trzeba bylo sie
charakteryzowac szeregiem specyficznych umiejetnosci, ktére posiadal zainteresowany. Takze wskazane w umowach
prace remontowe w postaci malowania wskazanych pomieszczen szkolnych, zdaniem tego sadu, spelniaja przestanki
uznania ich za przedmiot umoéw o dzielo. Zainteresowany zobowiazal sie bowiem do osiagniecia konkretnego,
zindywidualizowanego rezultatu, dajgcego sie skontrolowac co do jakosci osiagnietego efektu koncowego. Zakres prac
zostal przy tym Scisle okre$lony w umowie. We wszystkich umowach zawartych pomiedzy platnikiem a D. S. zostal
zatem konkretnie i indywidualnie oznaczony ich przedmiot, a takze okreslone ryczaltowo wynagrodzenie, ktérego
wyplata byla uzalezniona od osiagniecia wskazanego rezultatu. Znamienne, ze wyplata wynagrodzenia nastepowala
dopiero po wykonaniu dziela i jego odebraniu przez platnika bez zastrzezen.

W ocenie sadu pierwszej instancji, takze umowy zawierane pomiedzy platnikiem a B. B. w dniach 1 lipca 2007 r., 3
wrzeénia 2007 1., 10 pazdziernika 2008 r., 30 listopada 2008 r. oraz 30 czerwca 2009 r. okre§laly konkretny rezultat.
Zainteresowana zobowigzywala sie bowiem do uszycia okreSlonych co do iloéci oraz rodzaju rzeczy. Konkretne
ustalenia dotyczace rodzaju tkaniny, wymiaréw, kroju i sposobu uszycia byly natomiast dokonywane w toku ustnych



ustalen z platnikiem. Zainteresowana wykonywala przedmiot umowy w postaci, miedzy innymi, firan, zaslon,
przescieradel i poszewek, fartuchéw, w oparciu o ustalone przy zawieraniu umowy parametry. Zaptata nastepowala
wedtug okreslonej ryczaltowo ceny, dopiero po odebraniu wykonanego dziela bez zastrzezen. Charakter przedmiotoéw
objetych umowami o dzielo wskazuje ponadto, na niezbedne umiejetno$ci z zakresu krawiectwa, ktérymi dysponowata
B. B., a ktore uzasadnialy zawarcie wskazanych umoéw wlasnie z nia.

Z powyzszego - zdaniem sadu pierwszej instancji - wynika jasno, ze prace byly przez platnika przyjmowane tylko
woweczas, gdy odpowiadaly pierwotnie ustalonym wymogom i parametrom. Wymogi te i ustalenia indywidualizowaly
dzielo na etapie konstruowania umoéw, jak i przy ocenie ich wykonania. Prace §wiadczone przez zainteresowanych nie
mialy charakteru zwyczajowego, codziennego i powtarzalnego.

Jedynie umowa z dnia 1 lipca 2007 r. pomiedzy platnikiem a B. B., nazwana ,umowa o dzielo”, ktérej przedmiotem
bylo przygotowanie poczestunku na impreze integracyjng dla stuchaczy szkoly, za wynagrodzeniem okreslonym na
kwote 1.200 z} brutto, ktoére zostalo wyplacone w dniu 31 lipca 2007 r., po podpisaniu protokotu odbioru, wedltug Sadu
Okregowego nie spelnila kryteriow uznania jej za umowe o dzielo. W ocenie tego sadu, przedmiot umowy nie moze by¢
uznany za konkretny i oznaczony, bowiem nie wskazano ani ilo$ci porcji, ani rodzaju dan czy skladnikéw, jakie mialy
by¢ uzyte. Samo przygotowywanie poczestunku jest przy tym czynno$cia wymagajaca nalezytej starannosci, zaréwno
w zakresie wymogo6w kulinarnych, jak i sanitarnych. Przygotowanie wielu porcji positkow w okreslonym czasie nalezy
przy tym uznac za powtarzalne czynno$ci wykonywane w okre§lonym czasie.

Jednocze$nie sad meriti wskazal, ze w wyroku z dnia 19 marca 2008 r., I ACa 83/08 (Lex nr 466437) Sad Apelacyjny
w Poznaniu wyjasnil, ze wykonywanie powtarzalnych czynnoéci - ustlug w pewnym przedziale czasowym, nie moze
zostaé zakwalifikowane jako umowa o dzielo z uwagi na ciggloé¢ czynnosci. W orzecznictwie podkresla sie, ze umowe
ktorej przedmiotem sa ushugi w szerokim tego stowa znaczeniu nie mozna uzna¢ za umowe o dzielo, lecz umowe o
$wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 9 lipca 2008 r., I PK 315/07, LEX nr 470956).

Z powyzszych wzgledow, Sad Okregowy uznal, ze wskazana umowa z dnia 1 lipca 2007 r. zawarta pomiedzy platnikiem
a B. B. nie byla umowa o dzielo, a umowg zlecenia.

Konkludujac, ocena dowodow ze zrddet osobowych w powigzaniu z pozostalym zebranym w sprawie materialem
dowodowym, w tym umowami zawartymi z zainteresowanymi, ktorych tresci nie kwestionowata zadna ze stron, dala
Sadowi Okregowemu podstawy do uwzglednienia tresci zaskarzenia w przewazajacym zakresie. W ocenie tego sadu
platnik zawarl z zainteresowanymi umowy o dzielo, z wyjatkiem umowy zawartej z B. B. w dniu 1 lipca 2007 r. Jak
wskazano na poczatku wywodu, umowy o dzielo nie podlegaja oskladkowaniu, totez zaskarzone decyzje podlegaly

zmianie w sposob okreslony w punkcie I i II sentencji wyroku (art. 4774 § 2 k.p.c.). W punkcie III Sad Okregowy
oddalit odwolanie od decyzji nr (...) w zakresie, w jakim dotyczylo umowy z dnia 1 lipca 2007 r., ktbrej przedmiotem

bylo przygotowanie poczestunku na impreze integracyjna dla shuchaczy szkoly (art. 477'4 § 1 k.p.c.).

W pkt IV wyroku sad pierwszej instancji zasadzit od organu rentowego na rzecz platnika kwote 120 zlotych tytutem
zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego uznajac, ze odwolujacy sie platnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci
zadania. Na koszty, jakie organ rentowy winien zwrdci¢ platnikowi w zwiazku z przegraniem sprawy, zlozylo sie
jedynie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika procesowego reprezentujacego platnika. Z uwagi na fakt, ze
niniejsze postepowanie dotyczylo 2 odrebnych spraw polaczonych przez Sad technicznie do wspoélnego rozpoznania i
rozstrzygniecia, koszty zastepstwa procesowego organu rentowego reprezentowanego przez radce prawnego nalezalo
liczy¢ od kazdej sprawy z osobna tj. w kwocie 2 x 60 zl (stawka minimalna), o czym orzeczono stosujac art. 98 § 1 k.p.c.
w zwiagzku z art. 99 k.p.c. oraz § 11 ust. 2 w zwigzku z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).



Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w cze$ci obejmujacej punkt I i II nie zgodzil sie Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych, ktéry w wywiedzionej apelacji zarzucil mu:

- naruszenie art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej na skutek btednej oceny prawnej, ze umowy zawierane przez platnika
z zainteresowanymi stanowig umowy o dzielo, a nie umowy o $§wiadczenie ushug.

Ze wzgledu na powyzsze apelujacy wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie odwolan w caloéci,
- zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy po przedstawieniu cech charakterystycznych uméw o dzielo oraz umoéw o §wiadczenie ustug,
do ktérych stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, miedzy innymi podniésl, ze z lektury spornych uméw wynika,
iz s3 to umowy o $wiadczenie uslug, ktérych przedmiotem jest usluga w szerokim tego stlowa znaczeniu. Zdaniem
skarzacego, przedmiot zobowigzania ubezpieczonego zostat okre$lony ogoblnie, nie zostal zindywidualizowany, nie
zostal okre$lony w sposéb weryfikowalny obiektywnie. Jest to istotne o tyle, ze umowa o dzielo jako umowa rezultatu
musi zawiera¢ kryteria w oparciu, o ktére mozliwa bedzie weryfikacja jej wykonania. Oznacza to, ze weryfikujacy musi
wiedzie¢ w oparciu o przestanki (parametry) dane dziela jak ma by¢ wykonane. Przeslanki te musza mieé charakter
cech indywidualnych.

W ocenie organu rentowego, brak indywidualizacji analizowanych uméw byt poniekad zamierzony i wynikal
z charakteru prac powierzonych zainteresowanemu. Mialy one charakter standardowy, codzienny, powtarzalny,
zwyczajny, nie odbiegaly od innych powszechnie dostepnych na rynku uslug, totez trudno wymagaé by platnik
indywidualizowal te ustugi.

W odpowiedzi na apelacje T. W., dzialajac przez pelnomocnika, wniosla o jej oddalenie w calosci oraz obciazenie
organu kosztami postepowania przed sadem drugiej instancji, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wskazujac, ze wyrok sadu pierwszej instancji odpowiada prawu, za$ podniesiony w apelacji zarzut nalezy
uznac, jako nietrafny i niezasadny, nie zastugujacy na uwzglednienie.

Platnik podniosl, ze na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego sad pierwszej instancji stusznie ocenil, iz
nie tylko literalna tre$é poszczego6lnych uméw, ale rowniez zgodny zamiar zawierajacych je stron, a takze cel i sposéb
realizacji, ktore zrekonstruowane zostaly, miedzy innymi, w oparciu o szczegélowe przestuchanie platnika, Swiadka
D. W. oraz obu zainteresowanych, jednoznacznie kwalifikuja badane stosunki prawne, jako umowy o dzielo.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego okazala sie nieuzasadniona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji jest prawidlowe. Sad Okregowy wladciwie
przeprowadzil postepowanie dowodowe, w zaden spos6b nie uchybiajac przepisom prawa procesowego oraz dokonal
trafnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalajac stan faktyczny
sprawy. Sad odwolawczy podzielil w caloéci ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac
jednoczesénie z ich ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998
r., I PKN 339/98, OSNAP 1999/24/776, czy z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, LEX nr 585720). Sad Apelacyjny
podzielil takze stan prawny wskazany jako podstawa rozstrzygniecia.

W sprawie trzeba przypomnieé, ze umowe o dzielo zdefiniowano w art. 627 k.c., jako zobowigzanie do wykonania
oznaczonego dziela za wynagrodzeniem. Starania przyjmujacego zamoéwienie w umowie o dzielo maja doprowadzi¢ w
przyszlosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu, za wynagrodzeniem zaleznym od warto$ci dziela
(art. 628 § 1, art. 629 i 632 k.c.). Umowa o dzielo zaklada swobode i samodzielno§¢ w wykonywaniu dziela, a
jednoczeénie nietrwalo$¢ stosunku prawnego, gdyz wykonanie dziela ma charakter jednorazowy i jest zamkniete



terminem wykonania. Przyjmuje sie, ze rezultat, o ktéry umawiaja sie strony, musi by¢ z goéry okreslony, miec
samoistny byt obiektywnie osiggalny i pewny. Wykonanie dziela najczeSciej przybiera postaé wytworzenia rzeczy
lub dokonania zmian w rzeczy juz istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupekienie); takie dziela sa rezultatami
materialnymi umowy zawartej miedzy stronami, weryfikowalnymi ze wzgledu na istnienie wad (tak w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 3 listopada 1999 r., IV CKN 152/00, OSNC 2001/4/63). Sad Apelacyjny podziela nadto poglad
Sadu Najwyzszego zawarty w postanowieniu z dnia 25 lipca 2012 r., II UK 70/12 (publikowany w internetowej bazie
orzeczen Sadu Najwyzszego), w ktoérym wskazano, ze umowa o dzielo to umowa o pewien okreslony rezultat pracy i
umiejetnosci ludzkich (art. 627 k.c.). W wypadku umowy o dzielo niezbedne jest zatem, aby starania przyjmujacego
zamoOwienie doprowadzily w przyszloSci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Przyjmuje sie przy
tym, ze rezultat, o ktéry umawiaja sie strony, musi by¢

z gbry okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiggalny i pewny. Dzielo musi bowiem istnie¢ w postaci
postrzegalnej, pozwalajacej nie tylko odréznié je od innych przedmiotow, ale i uchwycié istote osiggnietego rezultatu
(por.

A. Brzozowski (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2005, s. 351-352). Wykonanie okre$lonej czynno$ci (szeregu
powtarzajacych sie czynnosci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynno$¢ ta przyniesie, jest natomiast cecha
charakterystyczng tak dla umoéw zlecenia (gdy chodzi o czynnoéci prawne — art. 734 § 1 k.c.), jak i dla uméw

o $wiadczenie ustug nieuregulowanych innymi przepisami (gdy chodzi o czynnoSci faktyczne — art. 750 k.c.). W
odroéznieniu od umowy o dzielo, przyjmujacy zamowienie w umowie zlecenia (umowie o §wiadczenie ustug) nie bierze
wiec na siebie ryzyka pomy$lnego wyniku spelnianej czynnoéci. Jego odpowiedzialno$c za wlasciwe wykonanie umowy
oparta jest na zasadzie starannego dzialania (art. 355 § 1 k.c.), podczas gdy odpowiedzialno$§¢ strony przyjmujacej
zamoOwienie w umowie

o dzielo niewatpliwie jest odpowiedzialnoScia za rezultat.

Powyzej zaprezentowane wybrane poglady judykatury pozwalaja stwierdzié¢, ze jednymi z wyznacznikow
odrozniajacych czynno$ci §wiadczone w ramach umowy
o dzielo od zadan wykonywanych w ramach umowy zlecenia sa:

1) konieczno$¢ okreslenia dziela z gory, w umowie,
2) powstanie w wyniku dzialan przyjmujacego zamoéwienie konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu,
3) weryfikowalno$¢ tego rezultatu ze wzgledu na istnienie wad.

Zaakcentowac rowniez trzeba, ze tre$¢ zobowigzania dluznika pozostaje

w Scislej zalezno$ci od natury stosunku prawnego — jezeli osiagniecie rezultatu okre§lonego w celu zawarcia umowy
uzaleznione jest od wielu juz istniejacych

lub innych majacych nastapi¢ zdarzen oraz czynnikéw zewnetrznych, lezacych poza oddzialywaniem dluznika, to
z reguly podejmuje on zobowigzanie starannego dzialania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 19
stycznia 2012 1., III AUa 1539/11, LEX nr 1127086). Sad odwolawczy wskazuje, ze cecha wyrdzniajacg umowe o dzielo
jest takze brak stosunku zaleznoéci lub podporzadkowania pomiedzy zamawiajacym a przyjmujacym zamoéwienie
objawiajacy sie w tym, ze spos6b wykonania dziela pozostawiony jest uznaniu przyjmujacego zamowienie oraz to, iz
przyjmujacy zamowienie nie ma obowigzku osobistego wykonania dziela, chyba ze wynika to z umowy lub charakteru
dziela (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lutego 2013 r., III AUa 1016/12, LEX nr 1312028).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny badal, czy rozstrzygniecie Sagdu Okregowego stwierdzajgce, ze sporne umowy
laczace zainteresowanych z platnikiem byly umowami o dzielo, jest prawidlowe. W tym celu nalezalo dokona¢ oceny
rzeczywistego przedmiotu umoéw i sposobu oraz okolicznos$ci ich wykonania. Przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze
kazdy stosunek prawny moze mie¢ elementy, ktére odpowiadajg kilku rodzajom stosunkéw prawnych uregulowanym
w Kodeksie cywilnym (moze mie¢ wiec elementy umowy o dzielo, umowy o $wiadczenie uslug, umowy o prace
itp.). Natomiast w celu odpowiedniej kwalifikacji danego stosunku prawnego nalezy ustali¢, cechy ktérego stosunku



prawnego przewazaja (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 czerwca 2013 r., III AUa 1554/12, LEX nr
1353758).

Zwazywszy na powyzsze oraz po ponownym przeanalizowaniu zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Apelacyjny doszedl do przekonania, ze sporne umowy stanowily umowy o dzielo. Stusznych wiec ustalen i rozwazan
dokonat Sad Okregowy.

Sad odwolawczy zaznacza przy tym, ze sad pierwszej instancji przeprowadzil bardzo szczegélowe postepowanie
dowodowe: przestuchal $wiadka, platnika oraz zainteresowanych, a takze oparl sie na aktach organu rentowego
i aktach sprawy. Zbieranie niniejszego materialu dowodowego przez sad meriti nalezy oceni¢ jako skrupulatne i
staranne, a przede wszystkim jako kompleksowe. Wszystkie ustalenia poczynione przez Sad Okregowy, znajduja
oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym. Sad ten nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny dowodow, a
takze ocena dowodow dokonana przezten sad nie byla w sprzecznosci z zebranym w sprawie materialem dowodowym.
Swobodna sedziowska ocena dowodéw moze by¢ podwazona jedynie wowczas, gdyby okazala sie razaco wadliwa
lub oczywiscie bledna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2002 r., II UKN 43/01, LEX nr 560561).
Przyznanie sadowi w art. 233 § 1 k.p.c. prawa do swobodnej oceny dowodéw oznacza, ze do sadu nalezy wybor
okreslonych §rodkéw dowodowych wedlug mocy ich oddzialywania na przekonanie sedziowskie oraz prawo do ich
oceny, ktéra mimo ze jest ocena swobodng, to jednak nie moze pozostawaé w sprzeczno$ci z regulami logicznego
rozumowania i wnioskowania oraz z zasadami do$wiadczenia zyciowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
lutego 2002 r., I PKN 848/00, LEX nr 560529). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wyrazona w art. 233 § 1 k.p.c. zasada
swobodnej oceny dowodow, sadowi orzekajacemu pozostawia wybdér okreslonych §rodkéw dowodowych, sposéb ich
przeprowadzenia oraz ocene. Granice tej ,swobody” wyznaczajg trzy czynniki: logiczny, ustawowy oraz ideologiczny,
przez ktéry rozumie, sie poziom $wiadomosci prawnej sedziego, czyli znajomo$¢ przepisoéw, doktryny i orzecznictwa,
a takze informacje dotyczace roznych faktéw zycia spotecznego, kultura prawna, jak i stan pozaprawnych regut i ocen
spolecznych, do ktérych odsylaja przepisy obowigzujacego prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2002
r., IT UKN 806/00, LEX nr 560570). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodow moze byé skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie, III AUa 758/12,
LEX nr 1223279). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na zaprezentowaniu
przez skarzgcego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14 kwietnia 2010 r., I ACa 240/10, LEX nr 628186).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zlozona przez organ rentowy apelacja nie wskazuje skutecznie na istnienie ktorejkolwiek
z opisanych powyzej przestlanek naruszenia zasady swobodnej oceny Srodkéw dowodowych. Sad Okregowy
wyjaénit wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, czemu dal wyraz w dobrze umotywowanym uzasadnieniu wyroku.
Rozstrzygniecie poprzedzil rzetelng oceng dowoddw, ktorej nie sposdb uznac za dowolna, lecz za swobodna.

Odnoszac sie do zarzutu apelujacego, Sad Apelacyjny nie dostrzegl podstaw do kwestionowania formy spornych umoéw
zawartych przez platnika z zainteresowanymi. Sad Okregowy stusznie w swych rozwazaniach podal, ze literalna tresé
tych umoéw, sposéb ich wykonania oraz ich przedmiot wskazujg jednoznacznie na to, iz byty to umowy o dzielo. Sad
ten w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia jednoznacznie wykazal, Ze umowy te spelniaja konkretne przesltanki,
dzieki ktérym mozna uznaé je za umowy o dzielo. Ich przedmiotem bylo bowiem uzyskanie konkretnego rezultatu,
ktoéry byl kontrolowany po wykonaniu dziela a przed wyplata naleznego wynagrodzenia. Ponadto podkresli¢ nalezy,
ze przedmiot umowy byl écisle okreslony poprzez wskazanie wymiaréw i materiatlu z jakiego mial by¢ wykonany, a
zobowigzanych z platnikiem nie laczyt stosunek zaleznoéci ani podrzednosci. Czas na wykonanie dziela byt réwniez
$cisle okreslony, a wykonawcy posiadali niezbedne umiejetnosci, ktére byly konieczne do wykonania dziela.

Podniesione, w wywiedzionej przez organ rentowy apelacji, zarzuty stanowia jedynie polemike ze slusznymi
ustaleniami i rozwazaniami sadu pierwszej instancji, dlatego nalezalo je uznaé za bezzasadne.



Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje organu rentowego (punkt 1).

O kosztach, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu), przy czym sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji
(art. 108 § 1 k.p.c.). Do celowych kosztow postepowania nalezy, miedzy innymi, koszt ustanowienia zastepstwa
procesowego, ktory w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych w postepowaniu przed sadem apelacyjnym,
wynosi 120 zl, zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490). Jednoczeé$nie sad odwoltawczy mial na uwadze, ze sprawa
dotyczyla odwolan od dwoch decyzji organu rentowego, a wspotuczestnictwo mialo charakter formalny. Zatem, skoro
oddalono apelacje organu rentowego, uznaé¢ nalezalo, ze przegral on postepowanie odwolawcze w calosci, a wobec
tego, zasadzono od organu na rzecz platnika skladek zwrot kosztow zastepstwa procesowego — 240 zl, zgodnie z § 12
ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 2 powolanego rozporzadzenia (punkt 2 sentencji wyroku).
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