Sygn. akt ITIT AUa 657/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
Sedziowie: SSA Romana Mrotek (spr.)
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 r. w Szczecinie

sprawy K. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o ustalenie kapitalu poczatkowego

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 4 czerwca 2013 r. sygn. akt VII U 3117/12

oddala apelacje.

SSA Romana Mrotek SSA Zofia Rybicka-Szkibiel SSO del. Beata Gorska

Sygn. akt ITIT AUa 657/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., decyzja z 28 lutego 2012 r., na podstawie ustawy z 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. Nr 153, poz. 1227) ponownie ustalil
warto$¢ kapitalu poczatkowego K. W., na dzien 1 stycznia 1999 r. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego oraz wskaznika wysokosci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego, przyjeto podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1978 r. do 31 grudnia 1987 r.
Okresy skladkowe zostaly uwzglednione w wymiarze 22 lat i 4 miesiecy, za$ okresy nieskladkowe w wymiarze 7 lat,
5 miesiecy i 10 dni. Do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego przyjeto jako okres nieskladkowy, okres odbywania
przez wnioskodawce studiéw doktoranckich od 1 pazdziernika 1974 r. do 30 wrzeénia 1977 1.



Odwolaniem z 27 marca 2012 r. K. W. zaskarzyl powyzsza decyzje wskazujac, ze pozwany w sposob arbitralny
przyjat wymiar sktadek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat i nie wykazal, ze przyjety okres jest okresem
najkorzystniejszym dla ubezpieczonego. Dalej odwolujacy wskazal, ze nie zgadza sie z ustaleniem dlugosci okreséw
skladkowych. Jego zdaniem okres odbywania przez wnioskodawce studiéw doktoranckich w latach 1974 — 1977,
winien by¢ uznany jako okres skladkowy, albowiem za okres ten wystawiono mu $wiadectwo pracy w ktéorym
wskazano, ze w okresie zatrudnienia nie bylo okreséw nieskladkowych.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. wnidst o oddalenie odwolania i
podtrzymujac argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji powolal sie na tre$¢ art. 7 pkt 9a ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych wskazujac, ze okres odbywania studiéw doktoranckich i aspirantury
naukowej w wymiarze okre$§lonym w decyzji o ich utworzeniu, jest okresem niesktadkowym.

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalil odwolanie K. W. od wyzej wskazanej decyzji
organu rentowego, ustalajac, ze ubezpieczony urodzil sie (...). W okresie od 1 maja 1973 r. do 30 wrze$nia 1983 r.
byl on zatrudniony na Politechnice (...) w wymiarze pelnego etatu na stanowiskach: asystenta- stazysty, asystenta,
starszego asystenta i mlodszego wykladowcy. W trakcie zatrudnienia na Politechnice (...), ubezpieczony w okresie od 1
pazdziernika 1974 r. do 30 wrzesnia 1977 r. odbyt studia doktoranckie, a w okresie od 1listopada 1974 r. do 30 wrzes$nia
1977 r. przebywal na bezplatnym urlopie doktoranckim. Pracodawca nie posiada dowodéw stwierdzajacych pobieranie
przez ubezpieczonego w ww. okresie stypendium doktoranckiego oraz dowodu potwierdzajacego oplacanie w tym
okresie skladek na ubezpieczenie spoleczne. Okres studiéw doktoranckich w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy, zaliczony
zostal przez organ rentowy jako okres nieskladkowy

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego sprawy, przywolujac tres¢ art. 174 ust. 3 ustawy emerytalno —
rentowej, Sad Okregowy w Szczecinie doszedl do przekonania, ze odwolanie ubezpieczonego nie zasluguje na
uwzglednienie.

Sad meriti stwierdzil, ze istota sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy organ rentowy prawidlowo wyliczyt
podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego z kolejnych 10 lat kalendarzowych oraz czy okres odbywania przez K. W.
studiéw doktoranckich w trakcie zatrudnienia na Politechnice (...), nalezy uwzgledni¢ do stazu pracy jako okres
skladkowy czy tez jako okres nieskladkowy.

Sad Okregowy wyjasnil, ze kapital poczatkowy zostal wprowadzony ustawg z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tj. Dz. U. 2009r. nr 153, poz. 1227). Instytucja ta jest
zwigzana z odmiennymi od dotychczasowych zasadami ustalania emerytury, ktéra oblicza sie na podstawie sumy
skladek zgromadzonych na indywidualnym koncie emerytalnym w calym okresie ubezpieczenia. Poniewaz skladki
ewidencjonowane sg na kontach ubezpieczonych dopiero od 1 stycznia 1999r. zachodzila potrzeba uwzglednienia i
skonkretyzowania okreséw podlegania ubezpieczeniu przed ta data, co znalazlo odzwierciedlenie w formule kapitalu
poczatkowego.

Sad Okregowy, odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do prawidlowosci wyliczenia przez organ rentowy podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego wskazal, ze wyliczenie dokonane przez organ rentowy jest po pierwsze zgodne
7 przepisami prawa, a po drugie najkorzystniejsze dla ubezpieczonego. Sad przywolal tre$¢ art. 174 oraz art.
15 ustawy emerytalnej i dokonujac analizy tych przepiséw stwierdzil, ze wyliczajac podstawe wymiaru kapitalu
poczatkowego organ rentowy prawidlowo przyjal podstawe wymiaru skladek na ubezpieczanie spoleczne z 10
kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1978 r. do 31 grudnia 1987 r., gdyz wskaznik podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego, obliczony na tej podstawie wynidst 82,81% i jest wyzszy od wskaznika obliczonego z 20 lat
kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, ktéry wynosi 70,61%. Odno$nie za$ wskaznika podstawy
wymiaru za 1983 r. Sad Okregowy wskazal, ze obliczenie w tym zakresie dokonane przez pozwanego réowniez jest
prawidlowe.



Dalej Sad Okregowy przywolal tres¢ art. 15 ust 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, a nastepnie art. 174
ust. 3b i podal, ze tre$¢ drugiego z cytowanych przepiséw pozwala na przyjecie przecietnego wynagrodzenia z
czeSci miesiecy jedynie w przypadku roku, w ktorym ubezpieczony po raz pierwszy podlegal ubezpieczeniom
spotecznemu. Tymczasem w 1983 r. wnioskodawca K. W. nie podlegal po raz pierwszy ubezpieczeniom spotecznym.
Prawidlowo zatem obliczajac wskaznik podstawy wymiaru za 1983 r., organ rentowy do jego wyliczenia przyjal kwote
wynagrodzenia wnioskodawcy za ten rok w wysokoéci 84.796,00 zt (zgodnie z za§wiadczeniem o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu wystawionym przez Politechnike (...)) w stosunku do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia
ogloszonej za 1983 rok w wysoko$ci 173.700,00 zk.

W dalszej kolejnoéci Sad odniost sie do zarzutu nieuwzglednienia wnioskodawcy okresu studiéw doktoranckich, jako
okresu skladkowego i w tym zakresie przywolal tresé art. 174 ust. 11 2 oraz art. 7 pkt. 9a cytowanej ustawy.

Dalej Sad meriti stwierdzil, ze na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu,
w szczegblnoséci w oparciu o za$wiadczenia z (...) w S. doszed} do przekonania, iz okres studiéw doktoranckich
ubezpieczonego winien by¢ zaliczony do okresow nieskladkowych stazu pracy.

Analize trafnosSci decyzji Sad pierwszej instancji rozpoczal od stwierdzenia, iz z sposréd ré6znych metod wyktadni
przepisow prawa pierwszenstwo ma wykladnia logiczno-jezykowa. Dopiero jesli ta wykladnia nie doprowadzi
do uzyskania jednoznacznych rezultatéw moga mie¢ zastosowania inne metody wykladni. W niniejszej sprawie
wykladnia logiczno-jezykowa art. 7 ust. 9a pozwala na stwierdzenie, iz studiow doktoranckich nie zalicza sie do
okresow skltadkowych.

Art. 7 pkt. 9a ustawy jednoznacznie okreéla, iz sporny okres pracy ubezpieczonego nie moze zosta¢ zaliczony do
okres6w skladkowych stazu pracy, albowiem okres ten zostal wymieniony w taksatywnie wymienionych okresach,
ktore zgodnie z wolg ustawodawcy nalezy traktowac jako okres nieskladkowy. W ocenie Sadu meriti powyzszy
przepis nie budzi watpliwosci. Jego literalna wykladnia wskazuje bowiem wprost, jakie okresy pracy nalezy zaliczy¢
do okresoéw nieskladkowych. Nadto nalezy podkresli¢, iz przedmiotowy przepis nie przewiduje w tym zakresie
zadnych wyjatkdow od ogodlnej zasady. Idac dalej Sad Okregowy podkresdlil, ze z zaswiadczen wystawionych przez
(...) w S. w dniu 3 stycznia 2012 r. i w dniu 30 kwietnia 2013 r. wynika jednoznacznie, ze wnioskodawca w trakcie
odbywania studiéw doktoranckich przebywal na urlopie bezplatnym ale, Zze jednocze$nie brak jest jakichkolwiek
danych mogacych potwierdzié fakt pobierania przez ubezpieczonego stypendium doktoranckiego oraz odprowadzanie
skladek na ubezpieczenie spoleczne od stypendium. Z zaswiadczenia z 30 kwietnia 2013 r. wynika, ze ostatnie
wynagrodzenie przed odbyciem urlopu, wyptacono wnioskodawcy za pazdziernik 1974 .

Reasumujge, Sad Okregowy stwierdzil, ze w Swietle przepisow ustawy o emeryturach i rentach oraz w efekcie
przeprowadzonego postepowania dowodowego, sporny okres stazu na Politechnice (...), bezspornie nalezato zaliczy¢
do okreséw nieskladkowych. Sad za spéznione uznal wnioski dowodowe ztozone przez ubezpieczonego na rozprawie
w dniu 21 maja 2013 r., a ponadto za nieprzydatne do rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Majac na uwadze wszystko powyzsze Sad Okregowy uznal, iz Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wysokosé kapitatu

zakladowego ustalil zgodnie z literg obowigzujacych przepiséw prawa i na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil
odwolanie jako nieuzasadnione.

Z wyrokiem Sadu Okregowego nie zgodzit sie K. W., ktéry zarzucil temu rozstrzygnieciu:

1. Naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a to art. 217 §1 i 2 k.p.c. poprzez
nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego ubezpieczonego o przestuchanie Swiadka H. K;

2. Naruszenie prawa procesowego, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 §2 k.p.c., poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowoddéw zgromadzonych w toku postepowania.



Tak argumentujac K. W. wniost o dopuszczenie zawnioskowanego przez ubezpieczonego dowodu z przestuchania
Swiadka H. K.

i przeprowadzenie go w postepowaniu apelacyjnym; zmiane zaskarzonego wyroku

i uwzglednienie odwolania w calo$ci; a takze zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kosztow
postepowania wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez sad pierwszej instancji, a takze pozostawienie sagdowi pierwszej instancji
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na odwolanie K. W. zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. organ rentowy w calo$ci podtrzymal
swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie i w pelni podzielil argumentacje faktyczna i prawna zawarta w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z tych wzgledéw organ rentowy wniost o oddalenie apelacji w calo$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja K. W. nie jest zasadna.

O wysoko$ci podstawy wymiaru, jako jednego z elementéw majacych niewatpliwy wplyw na obliczenie kapitaly
poczatkowego decyduje wysoko$¢ uzyskiwanego przez ubezpieczonego wynagrodzenia (dochodu) stanowigcego
podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne w okresie wskazanym do ustalenia tej podstawy. Zgodnie
bowiem z art. 174 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r, o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 z pdzn, zm.) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia
1948 r., ktorzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoteczne lub za ktorych sktadki
oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi rownowartos§é kwoty obliczone;j
wedlug zasad okreslonych w przepisie art. 174, pomnozonej przez wyrazone w miesigcach $rednie dalsze trwanie zycia
ustalone zgodnie z przepisem art. 26 ust. 3. Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejscia w zycie ustawy,
czyli 1

styczen 1999 r. W mys$l art. 174 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS kapital poczatkowy ustala sie na zasadach
okreslonych w przepisie art. 53, z uwzglednieniem ust. 2 - 12. Zgodnie z ust. 2 przy ustalaniu kapitalu poczatkowego
przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w Zycie ustawy: okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6, okresy
niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5, okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze
nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust. 22, czyli w wymiarze nieprzekraczajacym jednej trzeciej udowodnionych
okres6w skladkowych.

Ponadto zgodnie z art. 174 ust. 3 ww. ustawy podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach
okre§lonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu od
dnia 1 stycznia 1980 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. Odesltanie do wymienionych przepiséw oznacza, ze zasady ustalania
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego sa takie same, jak zasady ustalania podstawy wymiaru emerytur i rent.

W ujeciu formalnym kapital poczatkowy stanowi zatem ustalong na dzien 1 stycznia 1999 r. rownowarto$c
hipotetycznej emerytury, pomnozonej przez tzw. Srednie dalsze trwanie Zycia - wyrazone w miesigcach i ustalone na
zasadach okreSlonych w art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat. Wymaga ono obliczenia hipotetycznej emerytury, ktore
odbywa sie na zasadach przewidzianych w art. 53, z uwzglednieniem art. 174 ust. 2 - 12 (por. uchwale SN z 13 maja
2004 1., sygn. akt III UZP 11/04, OSNP 2004, Nr 16, poz. 287).

Do dnia 23 wrzeSnia 2011r. art.174 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach stanowil, ze podstawe wymiaru kapitalu
poczatkowego ustala sie na zasadach okres§lonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym Ze okres kolejnych 10
lat kalendarzowych ustala sie z okresu od dnia 1 stycznia 1980 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. W wyniku nowelizacji,
ktéra weszla w zycie z dniem 23 wrze$nia 2011 r., przepis stanowi o wyborze 10 kolejnych lat kalendarzowych z okresu
przypadajacego przed dniem 1 stycznia 1999 r. Tak wiec zniesione zostalo ograniczenie do lat 1980-1998 prawa wyboru



okresu kolejnych 10 lat kalendarzowych. Wybrane 10 kolejnych lat ma przypadaé¢ w okresie przed wejSciem w Zycie
ustawy o emeryturach i rentach.

Ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego nastepuje w okolicznoéciach okreslonych w art.114 ustawy z dnia
17.12.1998 roku o emeryturach i rentach z FUS zgodnie z art. 175 ust. 4 tej ustawy. Okoliczno$ciami tymi sa:
przedlozenie po uprawomocnieniu sie decyzji nowych dowodéw lub ujawnienie okolicznoéci istniejacych przed
wydaniem decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $wiadczeni lub ich wysoko$¢.

Ubezpieczony w wywiedzionej apelacji nie powiela zarzutow wskazanych w odwolaniu, a dotyczacych przyjecia
dla wyliczenia kapitalu poczatkowego okres6w najbardziej korzystnych z przebiegu jego kariery zawodowej oraz
bledéw w dokonanych wyliczeniach. Sporny pozostawal za$ okres studiéw doktoranckich, ktére ubezpieczony uznaje
za okres skladkowy, odmiennie niz to uczynil organ rentowy w zaskarzonej decyzji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
wyrok Sadu I instancji jest prawidlowy, a przedstawione przez ubezpieczonego argumenty nie mogly doprowadzié do
postulowanych przez niego rozstrzygnieé reformatoryjnych. Brak bylo réwniez podstaw do uchylenia prawidlowego
wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie.

K. W. ponawiajac wniosek o uznanie spornego okresu studiéw doktoranckich (od 1.10.1973 r. do 30.09.1977 r.) za
okres skladkowy, nie przedtozyl nowych dowod6w na oplacenie skltadek od stypendium doktoranckiego przez platnika,
za$ powolywana przez ubezpieczonego okoliczno$é (informacja o istnieniu obowiazku odprowadzania skladek przez
platnika od tego rodzaju stypendium) nie jest okoliczno$cia majaca wplyw na ustalenie wysokoS$ci kapitatu, bowiem
tworzy ona jedynie domniemanie zaptaty skladek - co w przypadku ubezpieczonego nie zostalo wykazane zar6wno
przed wydaniem pierwotnej decyzji kapitalowej, jak i obecnie.

W tym kontek$cie prawidlowych ustalen Sadu meriti nie moglyby zmieni¢ Swiadectwo pracy ubezpieczonego, z
ktdérego nie wynika, aby platnik w spornym okresie oplacal skladki. Co wiecej nalezy zaznaczy¢ za Sadem pierwszej
instancji, ze z zaSwiadczen(...) w S. z dnia 3 stycznia 2012 r. oraz z dnia 30 kwietnia 2013 r. wynika jednoznacznie, brak
jest jakichkolwiek danych mogacych potwierdzi¢ odprowadzanie skladek na ubezpieczenie spoteczne od stypendium.

W $wietle powyzszego nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze w postepowaniu w pierwszej instancji doszto do
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy wyjasnit wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, czemu dal wyraz w dobrze
umotywowanym uzasadnieniu wyroku. Rozstrzygniecie poprzedzil rzetelng oceng dowodéw, ktérej nie sposéb uznaé
za dowolna, a raczej za swobodna.

Chybiony okazal sie rowniez zarzut naruszenia przez Sad Okregowy w Szczecinie art. 217 k.p.c. Ubezpieczony wnosit
o dopuszczenie zeznan H. K., ktéra miala relacjonowa¢ jedynie na okoliczno$é otrzymywania przez K. W. stypendium
doktoranckiego (k. 54 akt), nie zas§ dowodzi¢ kluczowej w sprawie okolicznoSci — oplacenia prze platnika z tego
tytulu skladek. Sad meriti pomijajac wiec wniosek dowodowy ubezpieczonego o przestuchanie wskazywanego wyzej
Swiadka nie naruszyl art. 217 k.p.c. i praw K. W., bowiem twierdzenia i dowody przez niego powolywane zmierzaly do
naruszenia zasady koncentracji materialu dowodowego i zmierzaly jedynie do zwloki w postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal apelacje K. W. za nieuzasadniong i dlatego na podstawie art. 385
k.p.c. oddalit ja w calo$ci.
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