Sygn. akt ITT AUa 149/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Iwanowska
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2013 r. w Szczecinie

sprawy J. K. (1), K. G. (1), J. K. (2)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych M. 1., J. K. (3), S. S. (1), S. S. (2),J. Z.,H. L., E. R,, L. S. (1), J. W.
o przeniesienie odpowiedzialno$ci na cztlonkoéw zarzadu

na skutek apelacji J. K. (1) i K. G. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 26 wrze$nia 2012 r. sygn. akt VI U 466/09

oddala apelacje.

SSO del. Beata Gérska SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka - Szkibiel

Sygn. akt IIT AUa 149/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 grudnia 2008 r. (...) Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze J. K. (2) jako czlonek
zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. odpowiada calym swoim majatkiem za jego zobowiazania z tytutu skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do lipca 2003 r., ktére na dzieni 19 grudnia 2008 r. wynosily 95491,72zl,
na co skladaly sie: 40.542,78 zt z tytutu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r.
do kwietnia 2003 r, od czerwca do lipca 2003 r., 10.610,41z} z tytulu sktadek na ubezpieczenia zdrowotne za okres
od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r, od czerwca do lipca 2003 r., 3.171,63 zt z tytulu skladek na Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r. od czerwca



do lipca 2003 r. oraz odsetki za zwloke od zaleglo$ci podatkowych za okres od grudnia 2002 r. do lipca 2003 r.
naliczone od naleznoSci gtownej na dzien 19 grudnia 2008 r. w lacznej kwocie 40.235 zt i 931,90 zl z tytulu kosztéw
egzekucyjnych.

Decyzja z dnia 19 grudnia 2008 r. (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. stwierdzil, ze K. G. (1) jako
czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. odpowiada calym swoim majatkiem za jego zobowiazania z tytulu
skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. i od czerwca do lipca 2003 r., ktore na dzieh
19 grudnia 2008 r. wynosily 65.140,15 zl, na co skladaly sie: 27.211,69 z} z tytulu sktadek na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., od czerwca do lipca 2003 r., 7.417,33 zl z tytulu skladek
na ubezpieczenia zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., od czerwca do lipca 2003 r., 2.277,23 zl z
tytutu sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 .
do lutego 2003 r, od czerwca do lipca 2003 r., odsetki za zwloke od zaleglo$ci podatkowych za okres od grudnia 2002
r. lutego 2003 r. i od czerwca do lipca 2003 r. naliczone od naleznos$ci gléwnej na dzien 19 grudnia 2008 r. w lacznej
kwocie 27.302 zl, 931,90 7l z tytulu kosztéw egzekucyjnych.

Decyzja z dnia 19 grudnia 2008 r. (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze J. K. (1) jako
czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. odpowiada calym swoim majatkiem za jego zobowigzania z tytulu
skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. i od czerwca 2003 1. do lipca 2003 r., ktére na
dzien 19 grudnia 2008 r. wynosily 65.140,15 zl, na co skladaly sie 277.211,69 z1 z tytutu sktadek na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., od czerwca do lipca 2003 r., 7417,33 zt z tytutu skladek na
ubezpieczenia zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r, od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r., 2.277,23
zt z tytutu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002
r. do lutego 2003 r, od czerwca do lipca 2003 r. oraz odsetki za zwloke od zalegloSci podatkowych za okres od grudnia
2002 1. lutego 2003 r. i od czerwca do lipca 2003 r. naliczone od naleznoéci gléwnej na dzien 19 grudnia 2008 r. w
lacznej kwocie 27.302 z} i kwota 931,90 zl z tytutu kosztéw egzekucyjnych.

Decyzja z dnia 18 stycznia 2012 r. (k. 579- 580) organ rentowy zmienil w czesci decyzje z dnia 19 grudnia 2008 r. w ten
sposob, ze stwierdzil, ze J. K. (2) jako czlonek zarzadu klubu sportowego (...) w S. odpowiada calym swoim majatkiem
za jego zobowiazania z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych za grudzieh 2002 r., ktére na dzier 19 grudnia 2008 r. wynosily
14.350,42 zl, na co skladaly sie: 4.801,26 zt z tytutu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, 2.443,33 zl z tytulu
skladek na ubezpieczenia zdrowotne, kwota 767,83 zt z tytulu sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczer Pracowniczych oraz odsetki za zwloke od zalegloéci podatkowych naliczone od naleznoéci gléwnej na dzien
19 grudnia 2008 r. w lacznej kwocie 6.338 zl.

W uzasadnieniach powyzszych decyzji organ ubezpieczen spolecznych wskazal, ze stowarzyszenie Klub Sportowy (...)
nie dopelnilo obowigzku zaplaty naleznych skladek za okres 08/1999 r.,10/1999 r. - 03-2001 1., 09/2001T. - 12/2001
I., 02/2002 1. - 04/2003 r., 06/2003 T. - 07/2003 I., 09/2003 T. - 01/2004 1. i Zaprzestalo dzialalno$ci, a egzekucja
ww. nalezno$ci okazala sie bezskuteczna i nie przyniosla zaspokojenia wierzyciela. Jednocze$nie stowarzyszenie nie
posiada majatku, z ktérego mozna prowadzi¢ skuteczng egzekucje. Skoro wiec J. K. (2), K. G. (1) oraz J. K. (1) peknili
funkcje cztonké6w zarzadu Klubu Sportowego (...) to ponosza oni odpowiedzialno$é za zaleglo$ci powstate do chwili
odwolania z tej funkeji — na podstawie art. 116a ustawy Ordynacja podatkowa.

J.K. (2), K. G. (1) oraz J. K. (1) wnie$li odwolania od dotyczacych ich decyzji wnoszac o ich zmiane przez stwierdzenie,
ze odwolujacy nie ponosza odpowiedzialnosci za zobowigzania bytego stowarzyszenia Klub Sportowy (...) za okresy
wskazane w decyzjach.

Pelnomocnik odwolujacych sie J. K. (1) i K. G. (1) podni6st dodatkowo zarzut przedawnienia terminu do wydania
decyzji o odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu stowarzyszenia (art. 118 Ordynacji Podatkowej) oraz wskazal, ze



organ ubezpieczen spolecznych nie wykazal bezskutecznosci egzekucji naleznoéci objetych zaskarzong decyzja
wprost od stowarzyszenia. Poza tym podnidsl, ze dla uwolnienia sie przez czlonka zarzadu stowarzyszenia zwyklego
od odpowiedzialno$ci za zobowigzania platnika wystarczajacym jest wykazanie, ze z uwagi na zla kondycje
finansowa podmiotu zobowiazanego przystapiono do likwidacji stowarzyszenia (zamiast wdrozenia postepowania
upadloSciowego), co nastapilo we wrzeSniu 2003 r. Obcigzenie odpowiedzialno$cia za zobowigzania stowarzyszenia
wylgcznie J. K. (1) oraz K. G. (1) naruszylo takze zasade solidarnoéci, o ktérej mowa w art. 116 § 1 Ordynacji Podatkowe;j.
Na rozprawie w dniu 30 listopada 2011 r. pelnomocnik odwolujacych sie dodatkowo wskazal, ze nieobjecie wszystkich
czlonkdéw zarzadu jedna decyzja jest uchybieniem formalnym.

Pelnomocnik J. K. (2) zarzucil organowi ubezpieczeni spolecznych, ze ten nie wykazal bezskutecznos$ci egzekucji
naleznosci objetych zaskarzona decyzja wprost do stowarzyszenia oraz naruszenie art. 21 ustawy z dnia 12 wrze$nia
2002 r. 0 zmianie ustawy Ordynacja podatkowa oraz zmianie innych ustaw, zgodnie z ktérym do odpowiedzialnoSci
0sob trzecich z tytutlu zalegloéci podatkowych powstalych przed dniem wejScie w zycie noweli, tj. przed 1 stycznia
2003 r. stosuje sie przepisy ustawy w brzmieniu obowigzujacym przed dniem wejscie w zycie noweli. Tym samym
organ ubezpieczen spolecznych obciazyl go odpowiedzialno$cia za zaleglo$ci za grudzieh 2002 r., w sytuacji gdy w
2002 r. przepisy nie przewidywaly odpowiedzialno$ci czlonkow organéw zarzadzajacych osobami prawnymi innymi
niz te wymienione w art. 116 ordynacji podatkowej (spotki). Wskazano, ze J. K. (2) zlozyl rezygnacje z funkcji czlonka
zarzadu klubu w dniu 24 stycznia 2003 r., a zatem nie powinien roéwniez odpowiadac za zaleglosci powstale od stycznia
do lipca 2003 r. Pelnomocnik J. K. (2) wni6st o zasadzenie na rzecz odwolujacego sie kosztdw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na odwolania organ ubezpieczen spolecznych wnibslt o ich oddalenie w caloSci.

Postanowieniami z dnia 19 pazdziernika 2009 r., z dnia 2 listopada 2010 r. oraz z dnia 17 maja 2012 r. Sad Okregowy
w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych polaczyt sprawy z odwotan J. K. (1), K. G. (1) oraz J. K. (2)
do wspolnego rozpoznania i wyrokowania. Natomiast postanowieniem z dnia 2 listopada 2010 r. Sad Okregowy VI
Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w S. wezwat do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych M. 1.,
J.K.(3),8S.8.(1),S.S.(2),J.Z,H.L,E.R,, L. S. (2), J. W..

Wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych umorzyl
postepowanie w czeSci dotyczacej decyzji z dnia 19 grudnia 2008 r. odnoszacej sie do J. K. (2) oraz zmienil zaskarzona
decyzje z dnia 18 stycznia 2012 r. w ten sposoéb, ze stwierdzil, iz J. K. (2) nie odpowiada za zobowigzania z tytulu skladek
na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych
Klubu Sportowego (...) w S. nalezne za grudzieni 2002 r. i zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.
narzecz ubezpieczonego J. K. (2) kwote 3600 zt tytulem zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego (punkt
L., IL., II1. wyroku); zmienil zaskarzona decyzje z dnia 19 grudnia 2008 r. (...) w ten sposodb, ze stwierdzil, iz K. G. (1)
odpowiada w sposdb okreslony w tej decyzji i z tytuldéw w niej wskazanych za okres stycznia i lutego 2003 r. (punkt
IV. wyroku); zmienil zaskarzona decyzje z dnia 19 grudnia ((...)w ten sposoéb, ze stwierdzil, iz J. K. (1) odpowiada w
sposob okreslony w tej decyzji i z tytulow w niej wskazanych za okres stycznia i lutego 2003 r. (punkt V.) oraz znidst
wzajemnie koszty postepowania poniesione przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. i ubezpieczonych K.
G. (1), J. K. (1) (punkt VL.).

Sad Okregowy ustalil, ze Klub Sportowy (...) z siedziba w S. zostal wpisany do sadowego rejestru stowarzyszen kultury
fizycznej i zwiazkow sportowych postanowieniem Sadu Wojewodzkiego w Szczecinie I Wydzialu Cywilnego z dnia 16
stycznia 1998 r. Czlonkami zarzadu byli wowczas J. P. (prezes), J. K. (1), S. S. (2), S. S. (1) i A. S.. Po dokonaniu wpisu
nazwa klubu ulegla zmianie na Klub Sportowy (...) w S., po czym ponownie — w 2000 r. — na Klub Sportowy (...).
W dniu 31 lipca 2001 r. Zarzad Klubu Sportowego (...) wystapil do Sadu Rejonowego w Szczecinie Wydzialu XVII
Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego z wnioskiem o dokonanie wpisu wymienionego podmiotu do Rejestru
Stowarzyszen. Z uwagi na braki formalne wniosku, postanowieniem z dnia 9 listopada 2001 r. Sad ten odmowil
wpisu Stowarzyszenia do KRS. Klub Sportowy (...) z siedziba w S. powstal w 1993 r. jako klub Srodowiskowy. Jego
celem bylo propagowanie, organizowanie i rozwdj pilki siatkowej meskiej oraz stworzenie odpowiednich warunkéw



do uprawniania tego sportu. W pierwszym obowigzujacym w Klubie statucie - w § 3 ust. 3 wskazano, ze Klub
moze prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej charakter, zakres i forme okres$lajg odrebne przepisy. W § 4 statutu
wskazano, ze Klub opiera swoja dzialalno$¢ na pracy spolecznej ogbtu cztonkéw i funduszéw uzyskanych z dziatalnosci
gospodarczej oraz od zakladow pracy wspomagajacych Klub. Wladzami Klubu mialy by¢ Walne Zgromadzenie,
Zarzad Klubu i Komisja Rewizyjna (§ 20 ust. 1 statutu). W § 29 ust. 1 statutu wskazano, ze zarzad klubu jest
organem wykonawczym klubu i sklada sie do pieciu czlonkow. W ust. 2 wskazano, ze na pierwszym posiedzeniu
Zarzad Klubu ustanowi kierownika Klubu oraz powola ze swojego skladu sekretarza i skarbnika, zas pozostalym
czlonkom zarzadu zakresy ich dzialalno$ci. Do kompetencji zarzadu Klubu nalezalo m.in. reprezentowanie Klubu na
zewnatrz oraz dzialanie w jego imieniu (przez prezesa lub kierownika Klubu), zarzadzanie majatkiem i funduszami
klubu, podejmowanie decyzji w zakresie prowadzenia i nadzorowania dzialalnoéci gospodarczej, ustalenia okresowych
planéw dzialalnoSci oraz preliminarzy budzetowych (§ 31 statutu). W § 32 statutu wskazano, ze kierownik klubu
wchodzi z urzedu w sklad zarzadu klubu. Dziala w oparciu o zakres obowiazkéw ustalony przez zarzad klubu,
kieruje biezaca dzialalno$cig Klubu i dzialalnoScia gospodarcza. Wykonuje i nadzoruje prace administracyjno-
prawne Klubu, zajmuje sie sprawami finansowymi w ramach obowigzujacych preliminarzy, uczestniczy w naradach
i spotkaniach, administruje obiektami sportowymi uzytkowanymi przez Klub, wykonuje uchwatly i decyzje zarzadu
klubu, angazuje i zwalnia w imieniu zarzadu klubu szkoleniowcoéw i pracownikoéw administracji. W § 37 statutu
wskazano, ze majatkiem klubu dysponuje zarzad zgodnie z zatwierdzonym budzetem. W zakresie realizacji praw
i obowigzkéw majatkowych Klubu wymagane jest wspoldzialanie dwoch osob: kierownika klubu oraz gléwnego
ksiegowego. Podobnie w kolejnym statucie obowiazujacym w Klubie - Statucie Klubu Sportowego (...) w S. wskazano,
ze dzialalno$é Klubu opiera sie przede wszystkim na dzialalnos$ci spolecznej. Pelnienie funkcji we wladzach Klubu nie
moze by¢ platne, co nie wyklucza zwrotu kosztéw ponoszonych przez czlonkow wladz w zwigzku z wykonywaniem
konkretnych zadan (§ 4). W § 7 wskazano, ze sposobem realizacji celow statutowych bedzie podejmowanie wszelkich
dostepnych, zgodnych z prawem $rodkoéw dzialania, m.in. prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej na cele statutowe i
gromadzenie funduszy z innych Zroédel, w tym pobieranie oplaty wpisowej i sktadki czlonkowskiej, dotacji, subwencji,
darowizn i zapisow. W § 12 wskazano, ze wladzami Klubu sa Walne Zgromadzenie, Zarzad Klubu i Komisja
Rewizyjna. Zarzad klubu skladat sie z pieciu do pietnastu czlonkdéw powolywanych i odwolywanych przez Walne
Zgromadzenie (§ 14 ust. 1). Zarzad wybieral ze swojego grona Prezesa Zarzadu oraz dwbch wiceprezesow (§ 14
ust. 2) oraz powolywal i odwolywal ze swojego grona Dyrektora Klubu (§ 14 ust. 3). Do kompetencji zarzadu
nalezaly wszystkie sprawy nie zastrzezone do wylacznej kompetencji innych wladz klubu w szczegblnosci zarzadzanie
majatkiem oraz funduszami Klubu (§ 14 ust. 5 pkt 4). W statucie uregulowano réwniez instytucje Prezydium
Zarzadu. W § 14 ust. 8 statutu wskazano, ze zarzad powoluje Prezydium Zarzadu, w ktérego skltad wchodzi pieciu
czlonkow zarzadu: Prezes, wiceprezesi, dyrektor klubu oraz czlonek zarzadu. Do kompetencji Prezydium miato
naleze¢ biezace kierowanie pracami zarzadu, opracowywanie projektow regulaminu pracy zarzadu, przydzielanie
indywidualnych zakreséw dzialania czlonkow zarzadu, przygotowywanie projektow uchwat decyzji zarzadu, biezaca
wspolpraca z kadra trenersko-szkoleniowa Klubu, opracowywanie projektow regulaminéw dotyczacych dzialalnosSci
Klubu oraz powolywanie komisji problemowych oraz ustalanie dla nich zasad dzialania (§ 14 ust. 9). W regulaminie
dzialania zarzadu powtoérzono zapis, ze do zakresu dzialania zarzadu nalezy m.in. zarzadzanie majatkiem oraz
funduszami Klubu (§ 6 regulaminu). W § 7 wskazano, ze sprawy nie przekraczajace zwyklego zarzadu Klubem, kazdy
czlonek zarzadu moze prowadzi¢ samodzielnie, bez podejmowania uchwat przez Zarzad, z uwzglednieniem nalezytej
starannosci i intereséw Klubu (ust. 1). Kazdy czlonek zarzadu moégl sprzeciwic sie prowadzeniu okre$lonej sprawy
przez innego czlonka zarzadu albo sposobowi jej prowadzenia i zadaé podjecia w tej sprawie uchwaly zarzadu.

Nastepnie z ustalen Sadu I instancji wynika, ze sklad zarzadu Stowarzyszenia podlegal wielokrotnym zmianom.
Czlonkami zarzadu ujawnionymi w rejestrze Sadu Wojewddzkiego w Szczecinie byli: J. P., J. K. (1), S. S. (2), S. S.
(1),A.S.,J.K.(3), M. 1.,J. M. (1), Z. K, L. S. (2), J. Z., S. W.. Czlonkami zarzadu (nieujawnionymi w rejestrze) byli
réwniez: W. D., J. K. (2), K. G. (1). W okresie objetym decyzjami z dnia 19 grudnia 2009 r. (grudziefi 2002 - marzec
2003 ., czerwiec - lipiec 2003 r.) czlonkami zarzadu byli m.in. K. G. (1) oraz J. K. (1), ktéry jednocze$nie pelnil funkcje
dyrektora Klubu. J. K. (2) zlozy} rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu klubu Sportowego (...) S. w dniu 24 stycznia
2003T.



Uchwalg nr 12 z dnia 22 wrze$nia 2003 r. Walne Zgromadzenie Czlonkéw Stowarzyszenia (...) pod nazwa K. S. (...)
w S. postanowilo postawi¢ wskazany podmiot (z dniem 1 paZdziernika 2003 r.) w stan likwidacji z uwagi na calkowita
utrate plynnosci finansowej. Na likwidatoréw wybrano J. M. (2) i J. K. (1). W dniu rozpoczecia likwidacji bilans
otwarcia wynosil: koszty uzyskania przychodu 1.088.064,91 zl, koszty dzialalno$ci 820.899,79 zl, strata 267.165,12
z}. Stan kont bankowych (...) 8.135,22 zl, (...) 15.037,36 zl, gotowka kasa: 157,24 zl. Podczas przeprowadzonego
procesu likwidacji likwidatorzy podpisali dwie umowy transferowe zgodnie z regulaminem zmiany barw klubowych
(...): (...) G. W.. - O. M. o wartoéci kontraktu 20.000 zl, (...) S.A. K. - A. A. o warto$ci kontraktu 38.500 z} oraz
umowe na sprzedaz uprzywilejowanych akeji klubu (...) S.A. za kwote 100.000 zL. W dniu 23 lutego 2004 r. na konto
(...) wplynela kwota 120.000 zl. Likwidatorzy na podstawie bilansu otwarcia sporzadzili dokumenty stanowigce liste
zobowiazan wobec Urzedu Skarbowego, Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oraz liste wierzycieli. Zadluzenie laczne
wobec Skarbu Panstwa wynosilo na dzien 26 lutego 2004 r. 414.026,75 zl. Klub przekazal aktywa niematerialne, tj.
zawodnikow, tradycje, korzystanie z nazwy zastrzezonej klubu, miejsce w Il lidze (...) za kwote 240.000 z}. Transakcja
odbyla sie bezgotowkowo za przejecie czesci wierzytelnosci. Na dzien zakonczenia likwidacji zadluzenie wynikajace
z bilansu otwarcia pomniejszono lacznie o kwote 520.375,87 zI. W bilansie zamkniecia procesu likwidacji Klubu
Sportowego (...) na dzien zakonczenia likwidacji (27 luty 2004 r.) nie wykazano zadnego majatku trwalego, wskazano,
ze Klub w likwidacji go nie posiada. Majatek przekazano umowa zgodnie z uchwala do Klubu (...). Ogblny wynik
finansowy okazal sie ujemny i wyniost 1.090.445,25 zl na dzieh 26 lutego 2004 r. Na dzien 1 pazdziernika 2003 r.
wynosil 1.610.821,12 zl.

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2003 r. Sad Rejonowy w Szczecinie Wydzial XVII Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego w S. odrzucil wniosek Stowarzyszenia o ujawnienie otwarcia likwidacji, wskazujac ze Klub
Sportowy (...) nie jest zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sadowym. Na mocy stosownego wniosku wpisu
Stowarzyszenia w KRS (z zaznaczeniem jego likwidacji) dokonano postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2004 r.
Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2004 r. Sad Rejonowy w Szczecinie XVII Wydzial Gospodarczy KRS wykre§lil
podmiot z Krajowego Rejestru Sadowego. Po likwidacji Klubu nie pozostat Zaden majatek. Przeciwko stowarzyszeniu
nie toczylo sie postepowanie w przedmiocie ogloszenia upadlosci. Sytuacja finansowa stowarzyszenia uzasadnialaby
zlozenie wniosku o ogloszenie upadtoéci, najp6dzniej w grudniu 2002 r. W 1999 r. ujemny wynik finansowy wynosit
1.083.810,09 zl, w 2000 r. strata wyniosla kolejne 613.514,16 zl, lacznie na dzien 31 grudnia 2000 r. wynik ujemny
wynosil 1.697.324,15 zk. Na dzien 31 grudnia 2000 r. warto$¢ zobowigzan wobec dostawcoéw wyniosta 237.914,95
zl, wysoko§¢ kosztow biezacych 2.215.109,30 zl, zadluzenie wobec Urzedu Skarbowego 172.918,50 zl, zadluzenie
wobec ZUS 111.854,71 zt. W maju 2001 r. Komisja Rewizyjna przeprowadzila kontrole klubu zaznaczajac w protokole
pokontrolnym z dnia 21 maja 2001 r. zaniepokojenie powyzszym zadluzeniem Klubu. Komisja Rewizyjna wnioskowala
o przygotowanie realnego szczegdlowego planu splaty dlugéw Klubowych do czerwca 2001 r. Na dzien 31 grudnia 2001
r. aktywa obrotowe wynosily 31.281,50 z}, natomiast zobowigzania krétkoterminowe wynosily 1.626.457,81 zt, w tym
wobec Skarbu Panstwa 312.143,84 zL. W lutym 2002 r. Zarzad Klubu w skladzie po rozpatrzeniu sytuacji majatkowo-
finansowej Klubu podjal uchwale o dalszym istnieniu Klubu. Zarzad mial przy tym Swiadomosé¢, ze majatek Klubu
wynosi na dzien 31 grudnia 2001 r. lacznie 130.000 zl, natomiast zadluzenie 1.494.000,21 z}. Co wiecej w piSmie
z dnia 20 lutego 2002 r. skierowanym do Zarzadu przez czlonkéw zarzadu M. 1. i J. K. (1) wskazano, ze Klub nie
posiada zadnych §rodkéw obrotowych oraz innych wartoSciowych waloréw oraz ze zadtuzenie stale roénie, zaznaczono
rowniez, ze taki stan zobowiazan moze w przyszlosci skutkowaé indywidualng odpowiedzialnoScia poszczeg6lnych
czlonkéw zarzadu. Na dzien 31 grudnia 2002 r. aktywa obrotowe wynosily 16.564,30 zl, natomiast zobowigzania
krotkoterminowe wynosily 1.449.445,05 zl, w tym 320.145,28 zl wobec Skarbu Panstwa. Za okres od grudnia 2002 r.
do lutego 2003 r. i od czerwca do lipca 2003 r., zalegle skladki wyniosly 36.906,25 zl (na dzien 19 grudnia 2008 r.),
na co skladaly sie : 27.211,69 zt z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do
lutego 2003 1., od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r.; kwota 7.417,33 zt z tytutu sktadek na ubezpieczenia zdrowotne za
okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r.; kwota 2.277,23 z} z tytutu skladek na
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r.,
od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. oraz kwota 931,90 zl z tytulu kosztow egzekucyjnych.



Dalej z ustalen Sadu I instancji wynika, ze w zwigzku z zadluzeniem Stowarzyszenia toczylo sie wobec niego
postepowanie egzekucyjne. Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego Rewiru VI przy
Sadzie Rejonowym w Szczecinie na podstawie tytulu wykonawczego ZUS sygn. akt 12909-12935/2003 z dnia 13
czerwca 2003 r. postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004 r. 6 Km 1208/04 zostalo umorzone, a z uzasadnienia
postanowienia wynikalo, ze egzekucja rachunkéw bankowych i ruchomo$ci pozostaje bezskuteczna. ZUS nie
prowadzil w stosunku do stowarzyszenia postepowania egzekucyjnego dotyczgcego naleznosci z tytulu skladek za
okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. Decyzja z dnia 19 grudnia 2008 r. (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddziat w S. stwierdzil, ze H. L. jako czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. odpowiada calym swoim majatkiem
za jego zobowigzania z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 1. i tozsame decyzje
jak w stosunku do J. K., K. G. oraz J. K. organ ubezpieczen spolecznych wydal w stosunku do pozostalych cztonkow
zarzadu: S. S. (1), S.S. (2),J.Z.,H.L.,E.R.,,W.D.,L.S. (3),J. W., M. L., J. K. (3). ZUS nie stwierdzil odpowiedzialno$ci
za zobowigzania Klubu Sportowego (...) w stosunku do Z. K., ktéry zlozyl rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka
zarzadu Klubu w dniu 16 lipca 2000 r., w stosunku do J. M. (1), ktory zlozyl rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka
zarzadu klubu w dniu 18 pazdziernika 2002 r., w stosunku do A. S., ktory zlozyl rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka
zarzadu klubu w dniu 18 pazdziernika 2002 r., w stosunku do S. B., ktory zlozyl rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka
zarzadu klubu w dniu 18 pazdziernika 2002 r. oraz w stosunku do S. W..

W tych okolicznoéciach faktycznych Sad I instancji, kierujac sie trescig art. 477" k.p.c. uznal, ze decyzja Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 stycznia 2012 r. korygujgca okres odno$nie, ktérego stwierdzono odpowiedzialno$é
J. K. jako czlonka zarzadu za zobowigzania Klubu Sportowego (...) wylacznie do grudnia 2002 r., niejako ,wchlonela”
- zastgpila decyzje ZUS z dnia 19 grudnia 2009 r., ktora stwierdzala odpowiedzialno$é J. K. za zobowigzania Klubu
za okresy od grudnia 2002 r. do marca 2003 r. oraz od czerwca do lipca 2003 r. Zaklad Ubezpieczenh Spotecznych
Oddzial w S. wydajac decyzje z dnia 18 stycznia 2012 r., czeSciowo zado$cuczynil zagdaniu J. K., dlatego Sad I instancji
stosownie do tre$ci powyzszego przepisu, postepowanie w sprawie w tym zakresie umorzyl.

Na podstawie art. 116a w zwigzku z art. 116 Ordynacji podatkowej w zwiazku z art. 21 ustawy z dnia 12 wrze$nia
2002 1. 0 zmianie ustawy Ordynacja podatkowa oraz o zmianie niektérych innych ustaw, Sad Okregowy jako shuszne
ocenil odwolania J. K., J. K. oraz K. G., w zakresie, w jakim kwestionowali obciazenie ich odpowiedzialno$cia za
zaleglo$ci skladkowe stowarzyszenia nalezne za grudzien 2002 r. Zgodnie z cytowanym przepisem intertemporalnym
czlonkowie organéw zarzadzajacych osobami prawnymi innymi niz wymienione w art. 116 Ordynacji podatkowe;j
odpowiadajg wylacznie za zalegloSci podatkowe (skladkowe) powstate od 1 stycznia 2003 r. W ocenie Sadu meriti w
analizowanym postepowaniu nie byto zatem podstaw prawnych, aby obcigza¢ odwotujacych sie jako cztlonkéw zarzadu
odpowiedzialnoécia za zaleglo$ci skladkowe Klubu Sportowego (...) na ubezpieczenia spoleczne, na ubezpieczenie
zdrowotne, a takze na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych powstale przed 1 stycznia
2003 .

W dalszej kolejnosci, analizujgc przestanki odpowiedzialnosci czlonkoéw zarzadu zgodnie z treécia przepisu art. 116
§ 1 w zwigzku z art. 116a Ordynacji podatkowej i art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, Sad I instancji
zwrocil uwage, ze w ustalonym stanie faktycznym organ ubezpieczen spolecznych nie mial roéwniez podstaw, aby
obcigza¢ odwolujacych sie J. K. oraz K. G. jako czlonkéw zarzadu odpowiedzialno$cia za zalegloéci sktadkowe Klubu
Sportowego (...) na: ubezpieczenia spoleczne, na ubezpieczenie zdrowotne, a takze na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych powstale w okresie od czerwea do lipca 2003 1., z uwagi na niewykazanie
w tym zakresie bezskuteczno$ci egzekucji wobec stowarzyszenia. Sad Okregowy odwolal sie do wykladni pojecia
bezskutecznosci egzekucji przyjetej w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i w efekcie podzielil poglad, zgodnie z ktérym,
bezskuteczno$é egzekucji, jako pozytywna przestanka odpowiedzialnosSci skladkowej czlonka zarzadu, powinna byc
stwierdzona w postepowaniu w sprawie egzekucji tej wlaénie naleznosci i to jeszcze zanim zostanie wydana decyzja
stwierdzajaca te odpowiedzialno$é. W rozpoznawanej sprawie nie bylo za$ sporu, co do tego, ze organ ubezpieczen
spolecznych nie prowadzit w stosunku do stowarzyszenia postepowania egzekucyjnego dotyczacego naleznoSci z
tytulu skladek za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. Tym samym nie zostal spelniony pozytywny warunek



umozliwiajacy mu obcigzenie J. K. i K. G. jako czlonkéw zarzadu obowiazkiem splaty naleznosci Klubu Sportowego
tytulem skladek za okres od czerwca do lipca 2003 r.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy uznal, ze odwotania J. K. i K. G. nie zaslugiwaly na uwzglednienie. W oparciu
o dokumentacje z akt ZUS, a w zakresie z nig zbieznym takze na podstawie zeznan odwolujacych sie, Sad I instancji
ustalil okresy, w jakich K. G. (1) iJ. K. (1) sprawowali funkcje czlonkéw zarzadu Klubu Sportowego (...) (stwierdzajac,
ze byli oni czlonkami zarzadu w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami), podkreslajac przy tym, ze nie ma
znaczenia dla ustalenia odpowiedzialno$ci za nalezno$ci spolki (tu: stowarzyszenia, klubu) rozréznienie pomiedzy
pelieniem funkcji, a piastowaniem stanowiska. Na podstawie dokumentéw ksiegowych Klubu (w szczego6lnoéci
bilans6w) oraz zeznan przesluchanych w sprawie os6b — czlonkéw zarzadu stowarzyszenia, Sad Okregowy w sposéb
pewny ustalil takze wysoko$¢ naleznos$ci skladkowych stowarzyszenia oraz okresy, za jakie poszczegdlne sktadki byly
nalezne, a nie oplacone. Zaoferowane przez organ ubezpieczen spotecznych dowody w ocenie Sadu I instancji okazaly
sie wystarczajace dla wykazania bezskutecznos$ci egzekucji zaleglych §wiadczen z okresu od stycznia do marca 2003
r. wobec samego Klubu Sportowego (...). W szczegolnosci Sad Okregowy akcentowal, ze postanowieniem z dnia z
dnia 31 grudnia 2004 r. 6Km 1208/04 postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone wobec nieSciggalnosci zadluzenia.
W uzasadnieniu komornik powolal sie na bezskuteczno$é egzekucji z rachunkéw bankowych i ruchomoéci oraz brak
siedziby i majatku z ktérego mozna by prowadzi¢ skuteczna egzekucje. Zdaniem Sgdu meriti skarzacy w zaden
sposob nie wykazali, ze rzeczywiScie w chwili wydania przez Komornika postanowienia o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego (31 grudnia 2004 r.) poza rachunkami bankowymi i ruchomos$ciami, ktére zajal komornik, istnial
jeszeze jaki$ inny majatek Klubu, z ktérego mozliwa bylaby egzekucja. Wrecz przeciwnie z ustalen stanu faktycznego
jednoznacznie wynikalo, ze stowarzyszenie nie posiadalo juz wtedy zadnego majatku. Okoliczno$c¢ ta wynikala wprost
choc¢by z treéci pisma z dnia 22 lutego 2002 r. skierowanego przez czlonkoéw Prezydium Zarzadu do Zarzadu, w ktorym
m.in. J. K. wskazal, ze Klub nie posiada zadnych Srodkéw obrotowych oraz innych warto$ciowych waloréw oraz ze
zadluzenie stale ro$nie, jak rowniez z treSci sprawozdania z przeprowadzonego procesu likwidacji Klubu. W bilansie
zamkniecia procesu likwidacji Klubu Sportowego (...) na dzien zakonczenia likwidacji (277 luty 2004 r. - a zatem jeszcze
przed wydaniem postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego) nie wykazano zadnego majatku trwalego,
wskazano, ze Klub w likwidacji go nie posiada. Majatek przekazano umowa zgodnie z uchwala do Klubu (...). Ogdlny
wynik finansowy okazat sie ujemny i wyniost 1.090.445,25 zl na dzien 26 lutego 2004 r. Tym samym, Sad Okregowy
uznal, Ze organ rentowy wykazal w niniejszym postepowaniu bezskuteczno$é¢ egzekucji naleznosci z okresu od stycznia
do marca 2003 r. wobec Klubu Sportowego (...). ROwniez zainteresowani H. L., S. S. (2) — byli czlonkowie zarzadu
Stowarzyszenia w swoich zeznaniach zlozonych przed Sadem wskazywali, ze nie maja wiedzy na temat istniejacych
skladnikow majgtku stowarzyszenia.

Zdaniem Sadu Okregowego odwolujacy sie nie wykazali rdwniez, aby we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe) ani, ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci
(postepowania ukladowego) nastgpilo bez ich winy. Kierujac sie tre$cig art. 1 ust. 1 Rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. ,Prawo upadloSciowe”, obowiazujacego do dnia 1 pazdziernika
2003 r. oraz art. 2 ust. 2 Prawa dzialalno$ci gospodarczej i przepisami z ustawy z dnia 3 lipca 1984 r. o kulturze
fizycznej, jak tez ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (jedn. tekst: Dz. U. z 2001 r.
Nr 17, poz. 209 ze zm.), Sad Okregowy uznal, ze Klub Sportowy (...) posiadal w okresie swojej dzialalnosci status
przedsiebiorcy (osoba prawna prowadzaca zarobkowa dzialalno§¢ gospodarczg), a tym samym posiadal zdolno$é
upadlo$ciowa w rozumieniu art. 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r.
»Prawo upadloSciowe”. Na tle dostarczonej przez skarzacych dokumentacji ksiegowej spo6iki (bilansy) Sad I instancji
stwierdzil, ze juz w 1999 r. istnialy podstawy do zlozenia wniosku o upadlo$é przedmiotowego Klubu, przy czym
stan ten utrzymywal sie réwniez w latach kolejnych, takze w latach 2000-2003. Z bilanséw rocznych wynikalo
jednoznacznie, ze straty generowane przez Klub w kolejnych latach od 1999 r. nie mialy pokrycia w aktywach
Klubu. Niespornym w sprawie bylo natomiast to, ze czlonkowie zarzadu Klubu nigdy nie wystapili z wnioskiem
o ogloszenie upadloéci. W analizowanym postepowaniu brak bylo przy tym podstaw do uznania, ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci (postepowania



ukladowego) nastapilo bez winy czlonkéw zarzadu Klubu. Sad Okregowy zwrocil uwage, ze juz w 2001 r. Komisja
rewizyjna po przeprowadzonej kontroli wyrazila zaniepokojenie wysokim zadluzeniem Klubu. Natomiast w lutym
2002 r. zarzad Klubu, mimo pelnej §wiadomosci, ze majatek Klubu wynosi na dzien 31 grudnia 2001 r. lgcznie 130.000
z}, natomiast zadluzenie 1.494.000,21 zl podjal uchwale o dalszym istnieniu Klubu.

Sad I instancji zwrocil uwage, ze samo wskazanie przez odwotujacych sie, ze zamiast postepowania upadlosciowego
podjeli dzialania w celu likwidacji stowarzyszenia jest niewystarczajace do uznania, ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloéci bylo niezawinione przez skarzacych. Celem postepowania likwidacyjnego, realizowanego
przez likwidatora stowarzyszenia, jest — podobnie jak to ma miejsce przy likwidacji innych os6b prawnych, np.
spolek, przedsiebiorstw panstwowych i spéldzielni — zaspokojenie wierzycieli stowarzyszenia. Zadaniem likwidatora
jest zatem uplynnienie calego majatku likwidowanego stowarzyszenia i $ciggniecie wszystkich naleznos$ci od jego
dluznikéw, co daje mu Srodki na splate wierzycieli. Likwidacje przeprowadza sie zasadniczo wowczas gdy suma
aktywéw jest rowna sumie dlugéw likwidowanego przedsiebiorstwa. W analizowanym postepowaniu niespornym
bylo, ze podejmujac decyzje o likwidacji Klubu czlonkowie zarzadu mieli pelng Swiadomosé¢, ze suma dtugow
likwidowanego przewyzsza rzeczywista warto$¢ aktywow jego majatku, w takiej sytuacji ciazyt na nich wynikajacy z
przepisow Prawa upadloSciowego obowiazek zlozenia w sadzie wniosku o ogloszenie upadlosci stowarzyszenia. Sad
meriti ocenil jednak, ze nawet gdyby czlonkowie zarzadu zamiast postawienia Klubu w stan likwidacji w dniu 22
wrzesnia 2003 r. podjeli decyzje o zlozeniu wniosku o upadtoé¢ Klubu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uznac
by nalezalo, ze ich wniosek byl sp6Zniony. Na dzien 31 grudnia 2001 r. aktywa obrotowe Klubu wynosily 31.281,50
z}, natomiast zobowigzania krotkoterminowe wynosily 1.626.457,81 zl, w tym wobec Skarbu Panstwa 312.143,84
z}. Na dzien 31 grudnia 2002 r. aktywa obrotowe wynosily 16.564,30 zl, natomiast zobowiazania krotkoterminowe
wynosily 1.449.445,05 zl, w tym 320.145,28 7zl wobec Skarbu Panstwa. W 2002 r. zauwazono juz przy tym, ze
Klub nie posiada zadnych srodkéw obrotowych oraz innych warto$ciowych waloréw oraz ze zadluzenie stale roénie.
Tym samym zgloszenie wniosku we wrzesniu 2003 r. nie gwarantowaloby mozliwo$ci uzyskania réwnomiernego,
chociaz tylko czeSciowego, zaspokojenia z majatku Klubu. Powyzsze wynikalo przy tym wprost z bilansu zamkniecia
postepowania likwidacyjnego Klubu. Ogblny wynik finansowy okazatl sie ujemny i wynibst 1.090.445,25 zI na dzien
26 lutego 2004 r. Sad Okregowy akcentowal nadto, ze powolywanie sie przez czlonka zarzadu na nieznajomo$¢ stanu
finansow Klubu jako ewentualng przyczyne niezgloszenia wniosku o upadlosé, nie jest okoliczno$cia uzasadniajaca
zwolnienie go od odpowiedzialno$ci za zalegloSci skladkowe na podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej. Z tresci
obowiazujacego w KS M. Statutu wynikalo jednoznacznie, ze do kompetencji zarzadu nalezaly wszystkie sprawy nie
zastrzezone do wylacznej kompetencji innych wiadz klubu w szczeg6lnosci zarzadzanie majatkiem oraz funduszami
Klubu (§ 14 ust. 5 pkt 4). W regulaminie dzialania zarzadu sprecyzowano, ze kazdy czlonek zarzadu mogt sprzeciwic
sie prowadzeniu okreslonej sprawy przez innego czlonka zarzadu albo sposobowi jej prowadzenia i zadaé podjecia
w tej sprawie uchwaly zarzadu. Wynika z tego mozliwo$é posiadania przez kazdego czlonka zarzadu elementarnej
wiedzy o najwazniejszych sprawach Klubu, gdyby tylko sie nimi zainteresowal. Nieznajomo$¢ kondycji finansowej
spolki i brak zainteresowania czlonkdw zarzadu ta kwestia stanowi wiec wylacznie zawinione przez nich zaniechanie
wykonywania podstawowych obowiazkéw. Sad Okregowy ocenil, ze nie ma przy tym podstaw do stwierdzenia, ze
wylacznie czlonkowie Prezydium mogli mie¢ wiedze o sytuacji finansowej Klubu.

Dalej z rozwazan Sadu Okregowego wynika, ze chybione okazaly sie zarzuty zmierzajace do wykazania, ze w niniejszym
postepowaniu organ rentowy naruszyl zasade solidarnoéci, o ktérej mowa w art. 116 § 1 Ordynacji Podatkowe;j.
Organ ubezpieczen spolecznych orzekl rowniez o odpowiedzialno$ci innych czlonkéw zarzadu Klubu Sportowego (...)
peliacych funkcje w spornych okresach. Nie ma w zwigzku z tym znaczenia, czy prowadzone jest jedno postepowanie,
w ktérym uczestnicza wszyscy czlonkowie zarzadu, czy tez prowadzi sie tych postepowan kilka.

Sad I instancji nie uwzglednil nadto zarzutu przedawnienia terminu do wydania decyzji stwierdzajacej
odpowiedzialno$¢ czlonkow zarzadu KS M. wskazanego w art. 118 § 1 Ordynacji podatkowej. Odwotujac sie do
aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz Sgdu Administracyjnego, Sad Okregowy podkreslil, ze ustawodawca
rozréznia dwa rbézne terminy przedawnienia. Takze dwa przepisy stanowig: 1) o wydaniu (art. 118 § 1 ordynacji) i
2) o doreczeniu (art. 118 § 2 Ordynacji) decyzji, a wydanie decyzji na podstawie art. 118 § 1 ordynacji podatkowe;j



nie obejmuje obowiazku jej doreczenia. Poczatek biegu terminu, o ktérym mowa w przepisie art. 118 § 1 Ordynacji
podatkowej, powigzano z data powstania zaleglosci podatkowej w rozumieniu art. 51 § 1 o.p. Biegnie on od korica
roku kalendarzowego, w ktérym to zdarzenie mialo miejsce i trwa nieprzerwanie az do uplywu 5 lat. Zatem w tym
przypadku konicem terminu do wydania decyzji o odpowiedzialnoéci osob trzecich bedzie ostatni dzien grudnia 5-go
roku po roku, w ktérym powstala zaleglo$¢ podatkowa. Wydanie w analizowanym przypadku przez organ ubezpieczen
spolecznych decyzji o odpowiedzialno$ci osoby trzeciej w dniu 19 grudnia 2008 r., a zatem przed uplywem pieciu
lat od konca roku kalendarzowego, w ktéorym powstala zaleglo$c¢ z tytutu skladek (2003 r.) nastapilo z zachowaniem
terminu przewidzianego w art. 118 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania z odwolania J. K. (2), ktéry wygral postepowanie, Sad I instancji opral na
zasadzie wynikajacej z przepisu art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 k.p.c., ustalajac je w wysokoSci wynikajacej z § 6 ust. 6
w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348). Odnoénie natomiast kosztow postepowania z odwolan J. K. i K. G., ktérzy w czesci
wygrali i przegrali proces, Sad Okregowy uznal, ze zastosowanie znajduje przepis art. 100 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiedli K. G. (1) oraz J. K. (1). K. G. (1) zaskarzyl rozstrzygniecie w czesci, to
jest punkt IV i VI wyroku, natomiast J. K. (1) zaskarzyt punkt Vi VI wyroku.

Zarzuty obu apelacji sa tozsame. Wnoszacy apelacje podniesli naruszenie przez Sad I instancji :

1. art. 116 Ordynacji podatkowej, przez jego niewlasciwe zastosowanie, w zwigzku z art. 116a tej samej ustawy oraz
w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, pomimo ich prawidlowej wykladni, polegajace na
przyjeciu, ze w niniejszym postepowaniu Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. udowodnil, iz egzekucja wobec
Klubu Sportowego (...) z tytulu sktadek byla bezskuteczna,

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z trescia zebranego materialu dowodowego, polegajgca na przyjeciu,
iz egzekucja wobec Klubu Sportowego (...) w zakresie skladek naleznych za okres grudzien 2002 - luty 2003 roku
byla bezskuteczna, gdy tymczasem Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. zaniechal prowadzenia egzekucji
ze wszelkich dostepnych sposobéw prowadzenia egzekucji, w tym m.in. z praw majatkowych posiadanych przez
Klub Sportowy (...), stanowiacych tzw. karty zawodnicze (prawa do obrotu zawodnikiem na rynku transferowym),
ktorych zajecie w toku postepowania egzekucyjnego doprowadzitoby do zaspokojenia roszczen Zaktadu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. w stosunku do Klubu Sportowego (...),

3. bezpodstawng i wadliwg aprobate ustalen ZUS co do obcigzenia odpowiedzialno$cia K. G. (1) za nie uiszczone przez
Stowarzyszenie sktadki ubezpieczeniowe jako osoby solidarnie odpowiadajacej wraz z innymi osobami piastujacymi w
owym czasie funkcje czlonkéw zarzadu tego Stowarzyszenia nie w jednej decyzji, a w decyzjach odrebnych, wydanych
wobec kazdej z 0sob, co praktycznie wyklucza mozliwo$¢ egzekucji, jest niezgodne z zasada solidarnosci i aktualnym
orzecznictwem sagdowym, a tym samym naruszenie art. 116 § 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa w zwigzku z art. 108 tej ustawy oraz w zwiazku z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 ze zm.), poprzez ich bledng wykladnie
polegajaca na przyjeciu, ze decyzja rozstrzygajaca o odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu Stowarzyszenia Klub
Sportowy (...) w Sz-nie z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz skladek na Fundusz Pracy, Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i na ubezpieczenie zdrowotne nie musi byé¢ wydana wobec wszystkich
czlonkéw zarzadu stowarzyszenia, jak rowniez - poprzez przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie czlonkowie zarzadu
moga ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ za zobowigzania Stowarzyszenia z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz
skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych i na ubezpieczenie zdrowotne,
pomimo niewydania decyzji rozstrzygajacej o ich odpowiedzialnoéci, ktorej adresatami byliby wszyscy czlonkowie
zarzadu.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacji K. G. (1) wnibst o zmiane pkt IV zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie,
ze odwolujacy sie nie odpowiada w sposob okre§lony w zaskarzonej decyzji wydanej przez ZUS i z tytulow niej



wskazanych za okres stycznia i lutego 2003 r. oraz zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Opierajac sie na analogicznych podstawach Srodka zaskarzenia J. K. (1) postulowal zmiane pkt V zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie, ze odwolujacy sie nie odpowiada w sposdb okres§lony w zaskarzonej decyzji wydanej przez ZUS i
z tytulow niej wskazanych za okres stycznia i lutego 2003 r. oraz zasadzenie kosztow procesu za obie instancje, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Obie apelacje nie zasluguja na uwzglednienie.

W granicach apelacji Sad Okregowy w sposéb wlaSciwy zgromadzil i ocenil material dowodowy oraz na tej podstawie
dokonatl prawidlowych i pelnych ustalen faktycznych. Analiza akt postepowania wskazuje, ze nie wystapilo w sprawie
rowniez naruszenie przepisow prawa materialnego, ktore zarzucaja apelujacy lub tez ktére Sad II instancji bylby
zobowigzany wzia¢ pod uwage z urzedu. Tezy uzasadnienia orzeczenia sg prawidlowe i odpowiadaja przepisom
prawa materialnego, wskazujgc na stosowanie prawa procesowego zgodnie z k.p.c. Tym samym rozwazania Sadu
Odwolawczego ograniczg sie do zarzutéw wyartykulowanych w apelacjach, ktérych zdaniem apelujgcych dopuscit sie
Sad orzekajacy w tej sprawie i ktore mogly mie¢ istotny wplyw na wynik rozstrzygniecia.

Zarzuty obu apelacji sprowadzaja sie do wykazania braku pozytywnej przestanki odpowiedzialnosci czlonkéw
zarzadu stowarzyszenia Klubu Sportowego (...) w postaci bezskutecznos$ci egzekucji oraz wadliwoSci rozstrzygniecia
o odpowiedzialno$ci czlonkow zarzadu w odrebnych decyzjach, zamiast w jednej decyzji stwierdzajacej ich solidarna
odpowiedzialno$é za zobowiazania stowarzyszenia. Kontrola instancyjna zaskarzonego rozstrzygniecia doprowadzila
Sad Apelacyjny do wniosku, ze w okoliczno$ciach sprawy spelniona zostala pozytywna przestanka odpowiedzialnos$ci
czlonkéw zarzadu stowarzyszenia za jego zaleglo$ci skladkowe i z drugiej strony odwolujacy sie nie zdolali wykazac
przeslanek negatywnych wylgczajacych te odpowiedzialno$é. Sam za$ fakt wydania odrebnych decyzji odnoénie
wszystkich czlonkéw zarzadu stowarzyszenia nie podwaza prawidlowo$ci decyzji, a tym bardziej nie skutkuje ich
bezskuteczno$cia.

Odno$nie spornej przestanki bezskutecznosci egzekucji, Sad Apelacyjny zaznacza, ze w orzecznictwie sadowym
Scieraja sie dwa poglady na temat sposobu wykazania bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko podatnikowi (platnikowi
skladek). Zdaniem czeSci przedstawicieli judykatury bezskuteczno$é egzekucji do majatku spoélki organ rentowy
moze wykazaé za pomoca wszelkich dowodéow potwierdzajacych fakt niemoznoSci zaspokojenia calo$ci lub czeéci
roszczen, a wymog formalnego stwierdzenia owej bezskutecznoéci nie znajduje jakiegokolwiek umocowania w treéci
obowigzujacego prawa (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 31 stycznia 2007 r., I FSK 508/06, LEX nr
285257 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2008 r., 1 UK 107/08, z dnia 9 grudnia 2008 r., I PK 151/08
iz dnia 17 lutego 2009 r., I UK 231/08, LEX nr 518064). Natomiast wedlug innych — bezskuteczno$ci egzekucji nie
mozna wykazac bez obowigzku wszczynania postepowania egzekucyjnego i o bezskutecznoSci egzekucji mozna mowié
tylko jako o zdarzeniu zaistnialym, przez co nie mozna tego powiedzie¢ o niej jako o zdarzeniu przysztym (uchwala
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8 grudnia 2008 r., IT FPS 6/08, LEX nr 465091 oraz wspomniany wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2006 r., I UK 271/05). Opisana rozbiezno$¢ orzecznictwa sagdowego w omawianej
materii sklonita Sad Najwyzszy do podjecia uchwaly w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 13 maja 2009 r., I UZP
4/09 (OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319), w ktérej wyrazono poglad, ze bezskutecznosé egzekucji z majatku spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia (odpowiednio sp6ldzielni), o ktérej mowa w art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. - Ordynacja podatkowa (jednolity tekst: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zwiazku z art. 31 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 ze zm.), moze by¢
stwierdzona wylgcznie w postepowaniu w sprawie egzekucji naleznosci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne,
poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spolki za te nalezno$ci. Jednolite pozostato
w zwigzku z tym stanowisko doktryny i orzecznictwa, ze bezskuteczno$é egzekucji zalezy od stanu majatkowego
dluznego platnika (stowarzyszenia) oraz wigze sie z brakiem mozliwosci przymusowego zaspokojenia wierzyciela



przez wszczecie i przeprowadzenie egzekucji skierowanej do majatku platnika (w tym przypadku stowarzyszenia).
Innymi stowy bezskuteczno$é egzekucji konkretnych naleznoéci w takim rozumieniu wystepuje bez watpienia wtedy,
gdy wierzyciel dysponuje postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego tych nalezno$ci ze wzgledu na
jego bezskuteczno$c.

W szcezegblnoéci zatem niestusznie skarzacy upatruje zrodla swej argumentacji w tresci uchwaly Sadu Najwyzszego
podjetej w skladzie siedmiu sedziow w dniu 13 maja 2009 r., I UZP 4/09 (OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319),
w ktoérej celem usuniecia sygnalizowanej powyzej rozbiezno$ci orzeczniczej wyrazono poglad, ze bezskutecznosé
egzekucji z majatku spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cig (odpowiednio stowarzyszenia), o ktérej mowa w
art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych, moze by¢ stwierdzona wylacznie w postepowaniu w sprawie egzekucji naleznosci z
tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialnosci czlonka zarzadu
spolki za te naleznoS$ci. Zaré6wno w uzasadnieniu uchwaly oraz licznych wyrokach Sadu Najwyzszego podkresla sie
bowiem, ze warunek wykazania bezskuteczno$ci egzekucji jest oczywiScie spelniony, gdy sam wierzyciel dysponuje
postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego ze wzgledu na jego bezskuteczno$é. Cytowana przez
apelujacego argumentacja Sadu Najwyzszego zwigzana z konieczno$cia uwzglednienia zmiennoSci stanu faktycznego
bezskutecznoSci egzekucji powolana w uchwale dotyczyla zagadnienia czy przestanke bezskutecznosci egzekucji
mozna uznaé za speliona takze woéwczas, gdy egzekucja prowadzona przez innego wierzyciela w stosunku do
tego samego dluznika okazala sie bezskuteczna z powodu braku majatku. Oceniajgc takie zalozenie negatywnie,
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze bezskuteczno$¢ egzekucji nie jest stanem niezmiennym, w tym sensie, ze nie mozna
wykluczyé, iz ze wzgledu na ro6zne okoliczno$ci, ktore moga powstaé po stwierdzonej bezskutecznoéci egzekucji innych
wierzytelno$ci, naleznoSci publicznoprawne moglyby jednak zostaé¢ zaspokojone z majatku spotki. Bezskutecznosé
egzekucji naleznoSci sktadkowych jako przestanka odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za te zobowigzania spo6tki
musi wiec zostac¢ potwierdzona przez organ ubezpieczen spolecznych przed wydaniem decyzji w tym przedmiocie,
takze wowczas gdy prowadzone uprzednio proby wyegzekwowania innych wierzytelno$ci nie doprowadzily do
pozadanych rezultatéw. Ze stwierdzenia tego, przy uwzglednieniu jego kontekstu, w zadnym razie nie wynika jednak,
aby wierzyciel dysponujacy postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego naleznosci skladkowych,
stwierdzonych nastepnie w decyzji organu ubezpieczen spolecznych, zobligowany byt powielaé¢ czynnoéci zmierzajace
do egzekucji tych samych naleznoS$ci, tak aby decyzja obcigzajaca czlonkow zarzadu zapadla bezposrednio po
umorzeniu postepowania egzekucyjnego przez wlasciwy organ egzekucyjny. Innymi slowy mozliwoé¢ obcigzenia
czlonka zarzadu osoby prawnej odpowiedzialno$cia za zaleglosci skladkowe tego podmiotu warunkowana jest
prawidlowym stwierdzeniem bezskuteczno$ci egzekucji tych naleznosci, co powinno nastapi¢ przed wydaniem przez
organ ubezpieczen spolecznych decyzji nie pdzniej niz w ciagu 5 lat liczonych od konica roku kalendarzowego, w ktérym
powstala zaleglo$¢ skltadkowa. Sad Najwyzszy takze w wyroku z dnia 7 lutego 2012 r. (I UK 303/11, LEX nr 1157548)
stwierdzil, ze pobor lub egzekwowanie zalegloSci sktadkowych jest ograniczone jedynie terminem ich przedawnienia,
co oznacza, ze organ ubezpieczen spolecznych jako wierzyciel nie ma obowiazku poszukiwania majatku dtuznikow
skladkowych i wszczynania postepowania egzekucyjnego w takim czasie ,wlaSciwym”, aby uzyskaé¢ potencjalne
najwyzsze zaspokojenie zalegtoSci sktadkowych, nawet gdyby wcze$niejsza egzekucja mogla prowadzi¢ do uzyskania
chocby cze$ciowego ich zaspokojenia, zwlaszcza jezeli bierne podmioty odpowiedzialne (platnik skladek lub czlonek
zarzadu spolki z 0.0.) nie wskazywaly mienia, z ktérego byla mozliwa egzekucja zaleglosci sktadkowych w znacznej
czesci. Platnik skladek lub podmiot, ktéry moze by¢ obarczony subsydiarng ustawowa solidarnga odpowiedzialnoS$cig
za dlugi sktadkowe (czlonek zarzadu spolki z 0.0.), nie maja podstaw prawnych do przerzucania na wierzyciela (ZUS)
ryzyka i skutkow swoich wlasnych zaniechan, z ktérych wynikly zaleglo$ci sktadkowe.

Przenoszgc powyzsze na grunt niespornych okoliczno$ci faktycznych tej sprawy, prawidlowa jest wiec ocena Sadu
I instancji, ze egzekucja przeciwko stowarzyszeniu w zakresie nalezno$ci objetych zaskarzonym wyrokiem okazala
sie bezskuteczna. Organ ubezpieczen spolecznych wystawil tytuly wykonawcze, obejmujace poszczegdlne nalezno$ci
skladkowe, w oparciu o ktore ostatecznie egzekucje prowadzil komornik sadowy. Akta sprawy dowodza wprost, ze
po zbiegu egzekucji administracyjnej egzekucje przeciwko stowarzyszeniu przejat Naczelnik I Urzedu Skarbowego,
natomiast po kolejnym zbiegu egzekucji (sadowej i administracyjnej), zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego



w Szczecinie z dnia 22 stycznia 2004 r. (sygn. akt XV Co 9661/03) laczne prowadzenie obu egzekucji w trybie
egzekucji sadowej powierzono komornikowi sgdowemu rewiru VI przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie. Prowadzacy
dotychczas egzekucje organ egzekucyjny — Naczelnik I Urzedu Skarbowego przestal wowcezas tytuly wykonawcze z
dnia 13 czerwca 2003 r. o numerach (...), (...) — dotyczace zaleglych skladek na FUS za styczen i luty 2003 r.;
(...), (...) — dotyczace zaleglych skladek na FUZ za styczen i luty 2003 r. oraz (...), (...) — dotyczace zaleglych
skladek na FP i FGSP za styczen i luty 2003 r. Z informacji Komornika Sadowego w S. udzielonej Naczelnikowi I
Urzedu Skarbowego wynika, ze w latach 2003-2004 Komornik Sadowy rewiru VI prowadzil przeciwko dtuznikowi
6 postepowan egzekucyjnych (Km 1501/03, Km 1704/04, Km 2493/03, Km 2262/04, Km 1207/04, Km 1498/04
oraz Km 1208/04). Na poczet egzekwowanego Swiadczenia na wniosek ZUS, komornik nie przekazal jednak zadnych
nalezno$ci. Wreszcie postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego Rewiru VI przy Sadzie
Rejonowym w Szczecinie na podstawie tytuldéw wykonawczych Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.,
sygn. akt (...) z dnia 13 czerwca 2003 r., postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004 r., w sprawie VI Km 1208/04,
zostalo umorzone, a z uzasadnienia postanowienia wynika, ze egzekucja rachunkéw bankowych i ruchomosci byta
bezskuteczna. Dluznik nie prowadzit dzialalnoS$ci, brak bylo siedziby i majatku, z ktérego mozna bylo prowadzié
skuteczng egzekucje.

Oceny ziszczenia sie przestanki bezskutecznosci egzekucji prowadzonej przez ZUS wobec stowarzyszenia Klub
Sportowy (...) w zakresie dochodzonych skladek wbrew apelacji nie podwaza tre$¢ opinii bieglego sadowego z
zakresu ekonomiki i rachunkowo$ci przedsiebiorstw oraz wyceny maszyn i urzadzen, warto$ci niematerialnych i
prawnych oraz udzialéw, akeji i calych przedsiebiorstw, sporzadzonej w toku postepowania przed Sagdem Okregowym
w Szczecinie VII U 573/09. Biegly na podstawie szczegblowej analizy dokumentacji ksiegowej oraz akt prowadzonych
przez organ ubezpieczen spolecznych jednoznacznie stwierdzil, ze stowarzyszenie Klub Sportowy (...) w okresie od
1993 r. do zakonczenia likwidacji nie regulowato na biezaco wszystkich swoich zaciggnietych zobowigzan. W okresie
od stycznia 2001 r. do 26 lutego 2004 r. stowarzyszenie osiagnelo bilansowy zysk z dzialalnoSci w wysoko$ci 606.879
zl, co jednak nadal nie pozwolilo na uregulowanie wszelkich zobowiazan powstalych wlatach wecze$niejszych. Wniosek
opinii oparty na analizie danych bilansowych za lata 1999-2004 jest kategoryczny, a wynika z niego, ze warto$¢
bilansowa majatku stowarzyszenia nie pokrywala wielko$ci zobowiazan, co opiniujacy uzasadnil faktem posiadania
w ujeciu bilansowym ujemnych kapitalow wlasnych. Biegly podkreslil przy tym, ze (...) w calym ocenianym okresie
nie posiadal zadnego majatku trwalego. Strata z dzialalnoSci w latach 1993-1999 ksztaltowala sie narastajaco na
poziomie 1.081.869,17 zl, za$§ warto$ci ujemne kapitalu na dzien 31 grudnia 1999 r. wynosily 1.083.810,09 zl, co z
kolei jednoznacznie wskazuje na wystepowanie tzw. niedoboru majatkowego w calym okresie do 26 lutego 2004 r.
Ustalenie to potwierdza wyniki postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika.

Za ustalenie wiarygodne i uzasadnione w konteks$cie catoksztaltu sytuacji majatkowej stowarzyszenia Sagd Odwolawcezy
uznal zatem, Ze warto$¢ pasywow stowarzyszenia przekraczala warto$c jej aktywodw, a w zwigzku z tym nie ma podstaw
do stwierdzenia, ze stowarzyszenie posiadalo majatek, z ktérego ZUS moglby zaspokoi¢ dochodzone naleznosci. W
szczegolno$cei zdaniem Sadu Apelacyjnego, w obliczu prezentowanego przez strony materiatu dowodowego, przy
ocenie czy warto$¢ majatku stowarzyszenia byla wyzsza od zobowigzan nalezalo kierowac sie zweryfikowanymi
danymi bilansowymi. Dla wykazania, ze stowarzyszenie posiadalo majatek, z ktérego organ rentowy mogt zaspokoic
swoje wierzytelnoéci nie mogly by¢ natomiast brane pod uwage hipotetyczne wartoSci rynkowe wynikajace z
posiadanych przez (...) praw do kart zawodniczych, czyli tzw. wartoSci niematerialne. Odwolujac sie do opinii biegtego
ze sprawy VII U 573/09, apelujacy pomija, ze zgodnie ze stanowiskiem opiniujacego, wskazane wyzej wartosci
pozabilansowe nie posiadaly w analizowanym okresie wymiernej warto$ci rynkowej. Okreslenie ich jako majatku
stowarzyszenia wymagatoby oszacowania na podstawie uméw z zawodnikami, wskazania ewentualnych wielkosci sum
transferowych uzyskanych w danym okresie przez stowarzyszenie, jak rowniez zaptaconych przez klub za pozyskanie
zawodnikow oraz analizy przepiséw zwigzku regulujacych minimalne kwoty transferu. Zaréwno platnik w toku
egzekucji i przed wydaniem decyzji, jak i odwoltujacy sie po wydaniu decyzji i w toku postepowania sadowego nie
przedstawili zadnych dowodow uwiarygadniajacych powyzsze wartoSci. Zglaszane obecnie w tym zakresie twierdzenia
pozostaja wylgcznie w sferze przypuszczen i hipotez, co nie moze podwazy¢ wniosku o bezskuteczno$ci egzekucji
opartego na prawomocnym postanowieniu komornika o jej umorzeniu.



Sad Apelacyjny podkresla, ze to rzecza odwotujacych sie bylo wykazanie realnej wartoéci skladnika majatkowego,
z ktérego organ ubezpieczen spolecznych mogt dochodzi¢ zaspokojenia, ewentualnie istniejacego po stwierdzonej
bezskutecznosci egzekucji mozliwoSci zaspokojenia sie z niego przez wierzyciela. Stowarzyszenie, ani obecnie skarzacy
(byli cztonkowie jego zarzadu) nie wskazali wymienionemu organowi mienia, z ktdrego potencjalnie mozliwa bylaby
egzekucja w postaci praw do kart zawodniczych, ktéra nie bylaby uwzgledniana w toku egzekucji komornicze;j.
Wykazywane sprzedaze praw do zawodnikdéw na podstawie uméw z dnia 27, 28 pazdziernika 2003 r. jak rowniez
z 31 stycznia 2004 r. oraz umowa sprzedazy akcji z dnia 30 wrze$nia 2003 r. (k. 382-387) regulowaly, ze wszelkie
wynikajace z nich naleznoéci przekazywane byly na konto bankowe stowarzyszenia, ktére z kolei objete bylo
postepowaniem egzekucyjnym. Takze J. K. (1) zeznajac przed Sadem Okregowym podal, ze egzekucja komornicza
trwala réwniez w trakcie procesu likwidacji, albowiem komornik w 2004 r. przejmowal juz z konta $rodki ze
sprzedazy kart zawodniczych i akeji. Srodki pieniezne pozostale po likwidacji zajal komornik. Odwolujacy sie nie
przedstawili zadnego dowodu, ktéry podwazylby prawdziwos$¢ stwierdzonej bezskutecznosci egzekucji nalezno$ci
organu ubezpieczen spolecznych z majatku Klubu Sportowego (...), przeprowadzonej przez komornika sadowego.
Nie ma tez zadnych podstaw do ustalenia, aby jakiekolwiek $rodki zainkasowane przez organ egzekucyjny nie
zostaly przekazane wierzycielowi. Przeciwnie, akta sprawy dowodza, ze ZUS nie uzyskal zaspokojenia dochodzonych
nalezno$ci. Trafnie argumentowal Sad Okregowy, ze J. K. (1) wlasnorecznie podpisal sie pod sprawozdaniem z
przeprowadzonego procesu likwidacji Klubu, w ktérym zamieszczono informacje, ze na dzien zakonczenia likwidacji
(27 lutego 2004 r.) Klub nie posiada zadnego majatku trwalego, a ogblny wynik finansowy byl ujemny. Podobnie
pozostali czlonkowie zarzadu, H. L. oraz S. S. (2) zeznali przed Sadem I instancji, ze nie maja wiedzy na temat
istniejacych sktadnikow majatkowych stowarzyszenia. Tym samym z przeprowadzonego postepowania dowodowego
wynika, ze organ ubezpieczen spolecznych wyczerpat dostepne mu $rodki prawne zmierzajace do wyegzekwowania
zaleglo$ci skladkowych za okresy wskazane w wyroku Sadu I instancji. Ponadto ewidentnie wykazal, ze egzekucja
zalegloéci skltadkowych byla bezskuteczna, poniewaz ewidentnie stowarzyszenie nie bylo w stanie splaca¢ swoich
dlugow. W takiej sytuacji wystraczajace bylo ustalenie, ze komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec
stowarzyszenia, ktore nie wskazalo mienia poddajacego sie egzekucji zaspokajajacej wierzytelnos¢ w caloéci lub w
czesci, co doprowadzilo do obarczenia odwolujacych sie odpowiedzialnosScia za zaleglo$ci sktadkowe stowarzyszenia
powstale po 1 stycznia 2003 r. i w okresach, gdy nim zarzadzali.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze takze w aspekcie negatywnej przestanki odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu
stowarzyszenia, mozliwo$¢ uwolnienia sie czlonka zarzadu od odpowiedzialno$ci za zalegloéci w rozumieniu art. 116
Ordynacji podatkowej, poprzez wskazanie mienia umozliwiajacego zaspokojenie znacznej czesci zaleglosci, zawsze
wymaga wskazania takiego mienia, z ktorego egzekucja faktycznie jest mozliwa (wyrok WSA w Warszawie z dnia 20
wrzeénia 2006 r., III SA/Wa 3277/05, M. Pod. 2007, nr 2, s. 45). Mienie podmiotu odpowiedzialnego wskazywane
przez czlonka zarzadu spelnia wymogi z art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej - uwalniajac tego czlonka zarzadu
od odpowiedzialnoéci za zaleglo$ci podatkowe spolki - tylko wtedy, gdy jest to mienie konkretne i rzeczywiscie
istniejace, a nadto umozliwiajace przeprowadzenie egzekucji zalegloéci podatkowych spdlki ,w znacznej czeSci”,
co oznacza, ze musi mie¢ egzekwowalna warto$c spelniajaca przestanke ,znaczno$ci” w poréwnaniu z wysoko$cia
zaleglo$ci podatkowych spolki (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2011 r.,
I FSK 39/11). Poniewaz ciezar wykazania przestanek uwalniajacych skarzacego od odpowiedzialnoSci za zaleglosci
skladkowe spdldzielni spoczywal na skarzacych, nie moga oni domaga¢ sie od organu rentowego, by prowadzit
postepowanie zmierzajace do odnalezienia dowodow przemawiajacych na korzy$¢ skarzacych, a w szczegdlnoSci, ze
pomimo zakonczenia postepowania egzekucyjnego, w ktorym analizowano sktadniki majatku ruchomego platnika,
wobec przyjecia bezskuteczno$ci egzekucji wowczas, obecnie stat sie egzekwowalny. W apelacji nie przedstawiono
zadnych nowych argumentow, ktére podwazylyby ustalenia i ocene prawng Sadu Okregowego takze i w tym zakresie.

Podsumowujac, stuszne jest stanowisko Sadu Okregowego, ze co do okresu objetego zaskarzonym wyrokiem
wierzyciel wykazal bezskuteczno$é prowadzonej wobec stowarzyszenia egzekucji. Istotnie, egzekucja nie zostala
skierowana do wartoSci niematerialnych, w postaci kart do praw zawodnikéw, jednak wartoSci te nie zostaly w
spos6b pewny wykazane i ujawnione przez dluznika. Przeprowadzone przez organ ubezpieczen spotecznych kontrole
nie wykazaly istnienia jakiegokolwiek majgtku stowarzyszenia, ponad ten ktory analizowal organ egzekucyjny. Tym



samym wykazane zostaly wszystkie przeslanki pozytywne warunkujace odpowiedzialnoé¢ odwoltujacych sie za dlugi
Klubu Sportowego (...).

Trafnie réwniez uznal Sad I instancji, ze odwolujacy sie nie wykazali pozostalych przestanek pozwalajacych na
zwolnienie ich z odpowiedzialno$ci z tytutu zalegloSci sktadkowych platnika wzgledem ZUS. Sad Apelacyjny aprobujac
w caloSci ustalenia faktyczne i prawne przyjete za podstawe rozstrzygniecia przez Sad I instancji, z uwagi na brak
zarzutéw apelujacych w tym zakresie, nie dostrzega potrzeby powtarzania argumentacji Sagdu Okregowego.

W takich okolicznoS$ciach sprawy niezasadne okazaly sie wreszcie zarzuty naruszenia przepisOw art. 116a w zwiazku z
art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej (w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych), z ktérych wynika,
ze decyzja o przeniesieniu na czlonkéw zarzadu stowarzyszenia odpowiedzialnosci za jego zalegloSci skladkowe
powinna by¢ wydana wobec wszystkich czlonkoéw jej zarzadu solidarnie. Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2012 r., IT UK 269/11, z ktérego wynika, ze norma zakodowana w
powyzszych przepisach oznacza tylko tyle, ze organ ubezpieczen spolecznych nie moze pominac¢ zadnego z czlonkow
zarzadu odpowiedzialnych za zaleglosci skladkowe. Ustawodawca nie wymaga jednak, aby jedng tylko decyzja
(,wsp6lna”) obarczyl ich solidarng odpowiedzialnoScig za zalegloSci sktadkowe stowarzyszenia. Inaczej rzecz ujmujac,
tylko niewydanie konstytutywnej decyzji w stosunku do ktoregokolwiek z odpowiedzialnych czlonkéw zarzadu
stowarzyszenia wylacza mozliwo$é dochodzenia przez osoby obciazone, ktore ureguluja orzeczone (wymierzone) taka
decyzja zalegloSci skladkowe na rzecz organu ubezpieczen spolecznych, roszczen regresowych przystugujacych im
wobec pozostalych czlonkéw zarzadu (art. 376 k.c.). Tylko w takim przypadku, brak konstytutywnej decyzji, ktora
nie zostalaby wydana wobec niektorych wspoétodpowiedzialnych solidarnie za zalegloSci skladkowe czlonkow zarzadu,
oznaczalby brak odpowiedzialno$ci solidarnej ,pominietych” czlonkéw zarzadu. Jakkolwiek zatem pozadane jest
prowadzenie jednego postepowania i wydanie jednej decyzji obejmujacej wszystkich solidarnie odpowiedzialnych
czlonkéw zarzadu, to nie moze byé poczytywane za blad istotny prowadzenie odrebnych postepowan - pod
warunkiem, ze dotyczyly one oraz w ich nastepstwie wydane zostaly decyzje dotyczace wszystkich czlonkow zarzadu
odpowiedzialnych solidarnie za zalegloéci skladkowe stowarzyszenia. Tak tez bylo w rozpoznanej sprawie, w ktorej
organ ubezpieczen spolecznych prowadzil formalnie odrebne postepowania wobec wszystkich czlonkéw zarzadu
Klubu Sportowego (...) pelnigcych funkcje w spornych okresach, ktérych wszakze decyzjami z tej samej daty obarczyt
odpowiedzialno$cia za ujawnione zalegloSci skladkowe. Ustalenie to jest niekwestionowane i wynika z pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku. Solidarna odpowiedzialno$¢ skarzacych za konstytutywnie stwierdzone wobec nich,
jako odpowiedzialnych za zaleglo$ci skladkowe czlonkéw zarzadu stowarzyszenia istnieje na podstawie przepisu i
dlatego, ze pozostale wydane przez organ decyzje dotycza wszystkich czlonkéw zarzadu, a skarzacy nie twierdzil,
ze zostal pominiety ktoérykolwiek z nich, a jedynie zarzucal, ze orzeczona odpowiedzialno$¢ nie wynika z jednej
decyzji. W takich okolicznoéciach sprawy, rowniez racjonalnie wykluczone bylo uwzglednienie zadania apelacji tylko
po to, aby organ ubezpieczen spolecznych jedna decyzja obarczyl ta sama odpowiedzialnoscia wszystkich czlonkow
zarzadu z analizowanego przedzialu czasu, jezeli bez watpienia ich odpowiedzialno$¢ zostala stwierdzona w odrebnych
decyzjach, ktore byty wydane wobec wszystkich solidarnie odpowiedzialnych czlonkéw zarzadu (por. uchwale sktadu
siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2009 r., I UZP 3/09, OSNP 2011 nr 1-2, poz. 13 lub uchwale
skladu siedmiu sedziéw naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 9 marca 2009 r., I FPS 4/08).

W reakcji na zarzut wadliwo$ci decyzji i uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, z uwagi na brak wskazania
konkretnych kwot zalegloSci sktadkowych obarczajacych odwolujacych sie bytych czlonkéw zarzadu, Sad Apelacyjny
zauwaza, ze inna kwestia jest egzekwowanie zaleglos$ci skladkowych obliczonych na podstawie decyzji wydanej
w wykonaniu powyzszego wyroku. Dopiero po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia rozstrzygajacego o zasadzie
odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu Klubu oraz zakresie tej odpowiedzialno$ci, organ ubezpieczen spolecznych
zobligowany bedzie do ponownego wyliczenia wynikajacych z tego zaleglo$ci, z tym kosztéow egzekucji i odsetek.
Wtedy to odwolujacy sie beda uprawnieni do zakwestionowania wyliczen organu rentowego, w szczegdlnoSci w razie
skierowania egzekucji do majatku ktéregokolwiek z nich. Niezaleznie od tego, odnotowac wypada, ze zalegle wartosci
za poszczeg6lne okresy wynikaja wprost choéby z kont — stanéw naleznosci platnika, jak tez tytulow wykonawczych
wystawionych przez wierzyciela i jedynie ich sumy zawieraja zaskarzone decyzje organu ubezpieczen spolecznych.



Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, iz zaskarzony wyrok jest stuszny i zgodny z prawem, natomiast zarzuty
obu apelacji nie s zasadne i apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. podlegaly oddaleniu.
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