Sygn. akt ITT AUa 81/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSO del. Beata Gorska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminiska

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2014 r. w Szczecinie

sprawy Z. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych P. P., G. T., G. M., (...) sp6}ki z ograniczona odpowiedzialno$cia w D.
o ustalenie odpowiedzialnoS$ci za zobowiazania spo6tki

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 8 lutego 2012 r. sygn. akt VI U 532/07

I. oddala apelacje,

II. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Szczecinie na rzecz kuratora M. E. dla nieznanej z miejsca
pobytu (...) spélki z ograniczona odpowiedzialnoScia w D. kwote 2700 zl (dwa tysiace siedemset zlotych) tytulem
wynagrodzenia za reprezentacje w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak SSO del. Beata Gorska

Sygnatura akt III A Ua 81/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Z. M. odwolal sie od decyzji organu rentowego z dnia 19.12.2006r. ustalajacej odpowiedzialnoéc
wnioskodawcy jako czlonka zarzadu Spoélkizo.o. (...) w D. za zobowigzania z tytutu zaleglych skladek na ubezpieczenie
spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od XII 2000r
do IX 2004r w wysokoéci 1.069.417,50z} wraz z odsetkami.



W uzasadnieniu wskazal, iz w okresie od 15.11.1996r do 02.10.2004r pehit funkcje cztonka zarzadu. Do chwili ztozenia
odwolania nie zgloszono wniosku o upadlosé¢ spotki. Stan majatku, w tym wierzytelnosci i zobowiazania Spotki
na chwile jego odejscia z zarzadu spotki nie uzasadnialy zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Wnioskodawca
podnidsl, iz w protokole zdawczo-odbiorczym na dzien 12.10.2004r stan zapasé6w magazynowych spotki wedlug
technicznego kosztu wytwarzania przedstawial warto$¢ 926.939,28 zl. Kwota ta przewyzszala, zatem nalezno$¢ gtowna
okreslong zaskarzona decyzja. Zdaniem wnioskodawcy z chwilg odejécia z zarzadu spoiki i zbycia przez niego udzialéw
w spolce nowy udzialowiec Spdlkazo.o. (...) w K. zobowigzala sie do podniesienia kapitalu zakladowego Spoélki z o.0.
(...) o kwote 160.000 zl, ktore to mialy zostac¢ pokryte gotowka. Wnioskodawca mog} zatem zasadnie przypuszczac,
iz Spoéltka z o.0. (...) zostanie wydatnie dokapitalizowana, co pozwoli na uregulowanie zobowigzan i dalszg efektywna
dzialalno§é. Wskazal, iz odwolujgcemu nie sa znane powody, ktore doprowadzily do bezskuteczno$ci egzekucji wobec
spotki w dniu 02.09.2005r. Z ustalen odwolujacego wynika, iz spotka z 0.0. (...) nadal jest wlascicielem nieruchomosci

o powierzchni 2400m>.
Pozwany —Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. wnio6st o oddalenie odwotlania.

W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie podniost, iz dokumenty i wyja$nienia zlozone przez wnioskodawce w toku
postepowania administracyjnego nie przekonaly pozwanego o braku odpowiedzialno$ci wnioskodawcy jako czlonka
zarzadu za zobowigzania spotki z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne. Prowadzona egzekucja wobec spotki
okazala sie nieskuteczna. Poczatkowo byla prowadzona egzekucja z rachunku bankowego spotki w (...) S Aw W.,
jednakze z braku Srodkéw finansowych na koncie egzekucja w tym zakresie okazala sie bezskuteczna. Egzekucja
skierowana do rachunku Spétki w (...) S.A w D. (w zbiegu z egzekucja z Urzedem Skarbowym w M. ) okazala sie
jedynie czeSciowo skuteczna. Dhuznik nie posiadal ruchomosci do zajecia, a park maszynowy sp6lki na podstawie
umowy przewlaszczenia stanowil wlasnoé¢ (...) Banku S.A w G. Postanowieniami z dnia 08.08.2005r i 02.09.20051
Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Mysliborzu umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone wobec
spolki wskutek stwierdzenia bezskuteczno$ci. Umorzenie egzekucji dotyczyto tytutow wykonawcezych wystawionych
do grudnia 2003r, a wiec wowczas kiedy prezesem zarzadu byt wnioskodawca. Podobnie nie przekonuje pozwanego
argumentacja wnioskodawcy zawarta w odwolaniu. Zdaniem pozwanego nie mozna przyjaé, ze przed 01.01.2003r
byly czlonek zarzadu nie odpowiadat za zobowigzania spolki powstale w okresie, w ktérym byl on w zarzadzie. Z.
M. nie wykazal, iz w spornym okresie kondycja finansowa spotki byla dobra i nie zaistnialy przestanki do wdrozenia
postepowania upadtoSciowego czy ukladowego. Zdaniem pozwanego zadluzenie Spoélki datuje sie od marca 2000r.
Z protokotu zdawczo-odbiorczego podpisanego przez wnioskodawce i G. M. wynika, ze sp6lka miata liczne zajecia
egzekucyjne, zastawy i przewlaszczenia, a wiec kondycja finansowa spolki nie byla dobra w dacie ustepowania Z.M.
ze stanowiska prezesa zarzadu. Nieruchomo$¢ wskazana przez wnioskodawce jako majatek spdélki nie pozwala na
przyjecie, ze egzekucja, jezeli nawet doprowadzi do sprzedazy nieruchomo$ci, bedzie skuteczna na rzecz pozwanego
w znacznej cze$ci albowiem ustanowiono na niej hipoteke licznych wierzycieli, w tym i pozwanego. Wnioskodawca w
imieniu spo6tki w 2001r i 2002r zwracal sie do pozwanego o udzielenie ulg w zaplacie skladek argumentujac trudna
sytuacja finansowg spolki.

Sad Okregowy w Gorzowie WIkp. postanowieniem z dnia 04.04.2007r ( k.33) wezwat do udzialu w sprawie w
charakterze zainteresowanego (...) spolke z 0.0. w D.. Natomiast postanowieniem z dnia 06.07.2007r ( k.82) Sad
Okregowy w Gorzowie Wlkp. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych P. P. , G. T. oraz G. M..

Postanowieniem z dnia 23.11.2007r Sad Rejonowy w MyS$liborzu ustanowil dla Spétkizo.o. (...) w D. kuratora (k.163).
Kurator zainteresowanej Spo6ikiz o.o (...) w D. przychylil sie do stanowiska pozwanego i wnidst o oddalenie odwolania.

W uzasadnieniu wskazal, iz odwolujacy sie, na ktérego zostala przeniesiona odpowiedzialno$¢ za zalegloSci spotki w
czasie, w ktorym powstato zobowigzanie byl prezesem zarzadu tej Spotki. Wdrozone przeciwko Spoélce postepowanie
egzekucyjne okazalo sie nieskuteczne, albowiem nie doprowadzilo do zaspokojenia zadluzenia. Argumentacja
wnioskodawcy, iz kondycja finansowa Spo6tki nie powodowala koniecznoéci wystapienia z wnioskiem o ogloszenie
upadlo$ci, nie zastluguje na uwzglednienie, albowiem od 2000r rosly zadluzenia. Zdaniem kuratora Z. M. nie wykazal



zaistnienia przeslanek zwalniajacych go z odpowiedzialno$ci w zwiazku z tym pozwany zasadnie obcigzyl tymi
zaleglo§ciami wnioskodawce. Decyzja pozwanego pozostaje w zgodzie z interesem Spolki z o.0. (...) w D..

Zainteresowani P. P. i G. T. nie zajeli stanowiska w sprawie.
Zainteresowany G. M. wskazal na rozprawie w dniu 20.02.2008r , iz nie wie jakie zajaé stanowisko w sprawie.

Wyrokiem z dnia 8 lutego 2012roku Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w Szczecinie zmienil zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w S. z dnia
19 grudnia 2006 roku znak (...) w ten sposob, iz ustalil brak odpowiedzialnosci Z. M. jako czlonka zarzadu Spdiki z
ograniczong odpowiedzialno$cia (...) w D. za zobowiazania z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2000 r. do stycznia 2002
r. , pozostalym zakresie oddalil odwolanie i oddalil wniosek Z. M. o zasgdzenie kosztéw procesu.

Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. ustalit i zwazyl co nastepuje:
Whnioskodawca Z. M. w okresie od 15.11.1996r do 02.10.2004r pekil funkcje Prezesa zarzadu Spotki z 0.0 (...) w D..

Uchwalg nr (...) Walnego Zgromadzenia Wspolnikow (...) Spoétka z 0.0. w D. z dnia 23.03.2001r zatwierdzono bilans
i rachunek wynikéw za 2000r wskazujacy po stronie aktywow 2.848.880,18 zl i po stronie pasywdédw 2.848.880,18 z}
oraz rachunek wynikéw wskazujacy na zysk netto 17.994,79 zk.

Uchwala nr (...) Walnego Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) Spolka z 0.0. w D. z dnia 19.04.2002r zatwierdzono bilans
i rachunek wynikéw za 2001r wskazujacy po stronie aktywow 3.621.709,42 zl i po stronie pasywow 3.621.709,42 z}
oraz rachunek wynikéw wskazujacy na zysk netto 53.786,86 zl.

W dniu 13.06.2003r. Spoétka zlozyla w Urzedzie Skarbowym w M. bilans za 2002r wskazujacy po stronie
aktywow3.495.408,67 zt i po stronie pasywéw 3.495.408,67z1 oraz rachunek wynikdw wskazujacy na zysk netto
27.300,37zl.

W dniu 08.07.2004r Spdlka zlozyla w (...) Urzedzie Skarbowym bilans za 2003r wskazujacy po stronie aktywow
3.150.746,01 zt i po stronie pasywow 3.150.746,01 z}l oraz rachunek wynikéw wskazujacy na brak zysku netto ( -
136.037,91 z1).

Spoétka z 0.0 (...) w D. nie zlozyla sprawozdan finansowych za lata 2004-2005.
W bilansach ujmowano nalezno$ci przedawnione .

Pozwany wydal w dniu 05.12.2000r za§wiadczenie o niezaleganiu przez Spolke z zaplata skladek, albowiem w tej dacie
nie bylo jeszcze zalegloéci z tego tytulu. Skladka za XTI 2000r byla wymagalna na dzien 15.12.2000r.

Zaleglo$ci w oplacaniu przez Spolke skladek na ubezpieczenie spoleczne powstaly od XI 2000r.
Pozwany w 2001r skierowal egzekucje do rachunku bankowego Spo6tki w banku (...) S.Aw D..

W zwiazku ze zbiegiem egzekucji do rachunku bankowego z Urzedem Skarbowym w M. w dniu 17.01.2003r przekazano
tytuly egzekucyjne do dalszej realizacji Urzedowi Skarbowemu.

Zadluzenie bylo sukcesywnie kierowane do egzekucji za lata 2002 i 2003.

W dziale IV ksiegi wieczystej pod nr (...) ujeto hipoteke przymusowa w wysokosci 258.920 zl na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. na podstawie tytulu wykonawczego z 14.08.2002r.

Z. M. jako Prezes Spolki z 0.0 (...) w D. w dniu 15.03.2001r zwrécil sie do pozwanego o umorzenie kosztéw
egzekucji motywujac wniosek trudna sytuacja platnicza. W dniu 26.11.2001r skierowat do pozwanego kolejna prosbe



- 0 odroczenie terminu platnosci i zawarcie ukltadu w tym zakresie motywujac ja brakiem plynnoéci finansowej w
Spoélce wobec poniesionych przez Spélke strat ponad 500.000z} z tytulu przewalutowania, dokonanych inwestycji i
zwiekszenia zatrudnienia o0 40%. Od pozytywnego rozpatrzenia wniosku uzaleznil on dalszg prace firmy.

Pismem z dnia 12.02.2002r Z. M. zwr6cil sie do pozwanego o niewszczynanie dalszych egzekucji z tytutu zaleglych
skladek oraz o rozlozenie na raty zobowigzan do 15.04.2002r z uwagi na problemy Spdlki z plynnoscia finansowa.

Whioski Z. M. nie zostaly przez pozwanego uwzglednione.

W dniu 20.08.2003r z wnioskiem o wszczecie egzekucji wystapil (...) Bank domagajgc sie wyegzekwowania kwoty
209.157,39 zl. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w My$liborzu dokonal zajecia wierzytelno$ci z tytutu zwrotu
podatku VAT i innych, rachunkéw bankowych oraz nieruchomosci , dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o
nr (...). (...) Bank S.A przewlaszczyl na podstawie uméw przewlaszezenia z 20.12.1999r, 05.12.2000r i 20.12.20001
rzeczy oznaczone co do gatunku ( zapasy materialéw, poélproduktow i wyrobow gotowych do produkeji obuwia) o
lacznej warto$ci 500.000z1 netto oraz rzeczy oznaczone co do tozsamosci ( maszyny szwalnicze, obciggarki, prase,
wykrawarke, ¢wiekarke, linie montazowe) o lacznej wartoéci na dzien zawierania uméw 301.765 zk. Dokonano wyceny
nieruchomo$ci na potrzeby sprzedazy wymuszonej w formie licytacji na kwote 890.000z}. Bezskuteczna okazala sie
egzekucja z wierzytelno$ci z tytulu zwrotu podatku VAT i innych (wobec braku nadwyzki podatku od towaréw i ustug
oraz nadplat z tytulu pozostalych podatkéw) oraz egzekucja z nieruchomosci ( komornik sagdowy postanowieniem z
dnia 02.08.2005r umorzyl postepowanie egzekucyjne co do nieruchomosci opisanej w kw nr 21187, a postanowieniem
z dnia 11.08.2005r umorzyt postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji) . Cze$ciowo (co
do kwoty 32400 zl ) skuteczna okazala sie jedynie egzekucja z ruchomosci. Pozwany byl uczestnikiem postepowania
o egzekucje z nieruchomosci jako podmiot, ktoremu przystugiwato zabezpieczenie w formie hipoteki.

W dniu 13.02.2003r syndyk upadlosci Spokki z o.0. ( S.r.l.) (...) W. wezwal spoltke do zaplaty wymagalnego dlugu
w kwocie 286.637,44 euro . Z. M. w dniu 30.12.2003r zatwierdzil zobowigzanie z 2000r. wobec (...) W. do kwoty
286.637,44 euro. Saldo widoczne w dokumentach na dzien 31.12.2000r. wynosilo w zlotéwkach - 982.789,46 zl, a na
wrzesien 2004r. zadluzenie wobec tego podmiotu wynosilo 1.352.068,88 zl (r6znice kursowe) .

Z kolejnym wnioskiem o wszczecie egzekucji ( w 2004r ) z tytulu zaleglych sktadek wystapil Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Inspektorat w M. ((...)). Komornik prowadzac egzekucje dokonal w dniu 12.05.2004r zajecia ruchomosci
Spolki z 0.0 (...) w D., a w dniu 23.09.2004r zajecia wierzytelnosci z tytutu zwrotu podatku VAT i innych.

Bezskuteczna okazala sie egzekucja z wierzytelno$ci z tytulu zwrotu podatku VAT i innych wobec braku nadwyzki
podatku od towarow i ustug oraz nadplat z tytulu pozostalych podatkow. Bezskuteczna okazala sie rowniez egzekucja
z ruchomosci, albowiem caly park maszynowy, na podstawie umowy przewlaszczenia, stanowil wlasnosé (...) Banku
S.A. Komornik poinformowat ZUS , iz brak jest kont bankowych, ktore zlikwidowano z powodu braku obrotu, a z
opinii bieglego rewidenta ds. rachunkowos$ci wynika koniecznoéé ogloszenia upadtosci. Komornik postanowieniem z
dnia 02.09.2005r umorzy! postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Na potrzeby sprawdzenia prawidlowo$ci funkcjonowania ksiegowo$ci Spolki z 0.0 (...) w D. komornik sagdowy zlecil
bieglemu rewidentowi F. K. wydanie opinii, ktéra zostala sporzadzona 15.11.2004r. Biegly ustalil, iz dzialalno$¢ Spotki
z0.0 (...)wD. od 2003r wykazuje straty bilansowe oraz, ze koniecznym jest wystapienie z wnioskiem o upadlosé Spoiki.

Protokolem zdawczo-odbiorczym sporzadzonym na dzien 12.10.2004r pomiedzy ustepujacym Prezesem Spoiki Z.
M., a przejmujacym te funkcje G. M. wskazano stany majatku ruchomego i trwalego na dzien przejecia: 1) zapasy
magazynowe wedlug technicznego kosztu wytwarzania - 926.939,28 zl, 2) nalezno$ci i roszczenia - 1.451.522,80z}
3) $rodki trwale wedlug bilansu otwarcia -882.268,26 zl. Wskazano réwniez stany zobowigzan w nalezno$ciach
gléwnych: 1)z tytulu podatkéw - 177.974,41 zt 2) wobec ZUS - 717.048,31 zl 3) zobowigzania wobec dostawcoéw
oraz kredytéw bankowych - 773.750,64 zl. Zapoznano réwniez przejmujacego z zastawami, przewlaszczeniami,



stanem hipotek na nieruchomosci, zajeciami komorniczymi na ruchomo$ciach, zajeciami urzedu skarbowego na
nieruchomoéciach, zastawami (...) Banku oraz prowadzonymi wobec spo6iki egzekucjami.

Z. M. nie zlozyl wniosku o ogloszenie upadlosci.

Uchwala nr (...)Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspolnikow Spélki z 0.0 (...) w D. z dnia 02.10.2004r
uchwalono zmiane w umowie Spo6lki w sprawie kapitatu zakladowego, ktory podwyzszono o 160 udzialéw po 1000z}
kazdy. Nowe udzialy objela Spodtkazo.o. (...) wK..

Decyzja z dnia 19.09.2006r ustalono odpowiedzialno§é G. M. jako Prezesa zarzadu Spolki z o.0. (...) w D. za
zobowiazania z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres od X 2004r do VII 2005r. Decyzja z dnia
19.12.2006r ustalono odpowiedzialno$¢ wnioskodawcy jako czlonka zarzadu Spoéiki z o.0. (...) w D. za zobowigzania
z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, FP i FGSP za okres od XII 2000r do IX 2004r w kwocie
1.069.417,50 zl wraz z odsetkami.

Decyzjami pozwanego z dnia 11.06.2007r ustalono odpowiedzialnoéé P. P. oraz G. T. jako czlonkéw zarzadu Spoiki z
0.0. (...) w D. za zobowigzania z tytulu sktadek na ubezpieczenie spoleczne za okres od II 2002r do VII 2005r.

Biegla sadowa — rewident w zakresie rachunkowosci i finanséw T. W. wskazala, iz Spolka z o.0. (...) w D. plynno$é
finansowa utracila w 2000r (pokrycie zobowiazan majatkiem obrotowym) , a wniosek o ogloszenie upadlosci nalezalo
zlozy¢ w VI 2003r (opinia ustna z dnia 17.05.2011r) .

W czerwcu 2003 r. wystgpil niedobor kapitalu w kwocie 196.850,49 zl .Na dzienh 30.06.2003 r. aktywa
obrotowe wynosily 2.373.167,06 zl , zobowigzania ogbélem wynosily 2.695,851,04 zt., przekroczenie zobowigzan nad
nalezno$ciami wystepowalo w kwocie 322.683, 98 zl. Uwzgledniajac naleznoSci trudno-Sciaggalne aktywa obrotowe
wynosily na dzien 30.06.2003r 1.802,743,58 zl, co daje przekroczenie zobowigzan nad nalezno$ciami o 803.107,46 zl.

Sad Okregowy odwolanie wnioskodawcy uwzglednil cze$ciowo.

Prawidlowo$ci zaskarzonej decyzji dokonat w $wietle przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60), do ktérych odsyla art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2009 r. Nt 205, poz. 1585 ).

Wskazal, ze przepisy Ordynacji podatkowej dotyczace odpowiedzialnoéci osob trzecich za zalegloSci podatkowe
podatnikdw maja zastosowanie nie tylko - z racji wyraznego odeslania zawartego w art. 31 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych - do zaleglo$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ale takze do zalegloéci
sktadkowych na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i na ubezpieczenie zdrowotne.
Sad Najwyzszy w uchwalach z dnia 7 maja 2008 r., II UZP 1/08 (OSNP 2008 nr 23-24, poz. 352) i z dnia 4
czerwca 2008 r., IT UZP 3/08 (OSNP 2009 nr 11-12, poz. 148) opowiedzial sie za odpowiedzialno$cig osob trzecich
za powyzsze zobowigzania skladkowe, za§ w uchwale skladu siedmiu sedzioéw z dnia 15 pazdziernika 2009 r., IT UZP
3/09 (niepublikowanej), stwierdzil, iz przepis art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych , (réwniez w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2010 r. przed zmiang dokonang przez art. 45
pkt 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych (Dz. U. Nr 237, poz. 1656)) - stanowi podstawe
odpowiedniego stosowania do sktadek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczei Pracowniczych i
na ubezpieczenie zdrowotne, przepisOw dotyczacych skladek na ubezpieczenia spoleczne o odpowiedzialnosSci os6b
trzecich za zaleglo$ci skladkowe ( uzasadnienie wyroku SN z 04.02.2011r II UK 225/10 lex nr 829131).

W mysél art. 116 Ordynacji podatkowej (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31.12.2000r ) za zaleglosci podatkowe
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia i sp6iki akeyjnej odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie
jej zarzadu, jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, chyba ze czlonek zarzadu wykaze, ze we
wladciwym czasie zgloszono upadlosé lub wszczeto postepowanie ukladowe albo Ze niezgloszenie upadlo$ci oraz brak
postepowania ukladowego nastapily nie z jego winy, badz tez wskaze on mienie, z ktérego egzekucja jest mozliwa.



Odpowiedzialnoé¢ ta obejmuje zobowigzania podatkowe, ktdre powstaly w czasie pelnienia przez wymienione
osoby obowigzkoéw czlonkéw zarzadu spélki. Z kolei § 1 omawianego artykulu (w brzmieniu obowigzujacym od
01.01.2001r do 31.12.2002r ) za zaleglo$ci podatkowe spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia, sp6tki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w organizacji, spotki akcyjnej i spolki akcyjnej w organizacji odpowiadaja solidarnie calym
swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, chyba ze czlonek
zarzadu wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtoSci lub wszczeto postepowanie
zapobiegajace upadlosci (postepowanie ukladowe) albo Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci oraz
niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, badz tez wskaze on mienie, z ktérego egzekucja
jest mozliwa. Natomiast w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 stycznia 2003 r. artykul powyzszy stanowil, iz za
zaleglo$ci podatkowe wspomnianych spoélek odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu,
jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie bezskuteczna w calo$ci lub czesci, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze

a) we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadlo$ci (postepowanie ukladowe)

albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadtosSci
(postepowania ukladowego) nastapito bez jego winy,

2) nie wskazuje mienia sp6iki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegtoéci podatkowych spo6lki w znacznej
czesci.

Odpowiedzialno$é cztonkoéw zarzadu, o ktorej mowa w cytowanym wyzej art. 116 Ordynacji podatkowej, ma charakter
wyjatkowy i znajduje zastosowania, jezeli zachodza wymienione w nim pozytywne przestanki i brak jest ktorejkolwiek
z okoliczno$ci wytaczajacych te odpowiedzialno$é.

Odpowiedzialno$c ta jest przy tym niezalezna od tego, czy zalegloSci z tytutu skladek, ktorych z powodu braku majatku
spotki nie mozna wyegzekwowaé, powstaly z przyczyn zawinionych czy tez niezawinionych od czlonka zarzadu (wyrok
Sadu Najwyzszego dnia 2 pazdziernika 2008 r., I UK 39/08, Monitor Prawa Pracy 2009 nr 5, s. 272).

W kontekécie przytoczonych unormowan prawnych Sad Okregowy wskazal na trzy pozytywne przestanki
odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia za zobowiazania sktadkowe (w zwiazku
z tre$cig art. 311 art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych ). Sg to:

1) istnienie zaleglosci skladkowej,
2) wykazanie bezskutecznosci egzekucji przeciwko samej spolce i

3) powstanie zobowigzania podatkowego (skladkowego) w czasie pelienia przez dana osobe obowigzkow czlonka
zarzadu.

Z przywolanego przepisu art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, zdaniem tego sadu, wynika wprost jak rozlozony jest ciezar
dowodzenia powyzszych przestanek.

Na organie podatkowym spoczywa obowiazek wykazania bezskuteczno$ci egzekucji oraz pelnienia przez
czlonka zarzadu funkcji w czasie powstania zalegloSci podatkowych, natomiast wykazanie okoliczno$ci
wylgczajacych odpowiedzialnoéé obcigza strone. Stanowisko powyzsze znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sagdoéw
administracyjnych (zob. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 6 marca 2003 r., sygn. akt SA/Bd 85/03
(POP 2003/4/93), wyrok NSA z dnia 15 listopada 2007 r., I FSK 1421/06, CBOSA; wyrok WSA w Olsztynie z 5
lipca 2007 r., I SA/Ol 163/07, LEX nr 276887; wyrok WSA w Gdansku z dnia 10 maja 2007 r., I SA/Gd 693/06,



LEX nr 253947; wyrok NSA z dnia 31 stycznia 2006 r., I FSK 554/05, LEX nr 219317; wyrok NSA z dnia 6 marca
2003 r.,SA/Bd 85/03, POP 2003/4/93 oraz K. Winiarski, K. Stanik, Odpowiedzialno$¢ podatkowa czlonkoéw zarzadu
spolek kapitalowych. Wybrane problemy, Przeglad Prawa Publicznego 2007/4/13-26 i K. Stanik, Ciezar dowodu w
postepowaniu podatkowym, Jurysdykcja Podatkowa 2007/4/26-33)).

W ocenie Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie przestanki pozytywne zostaly spelnione.

Bezspornym bowiem jest, iz Z. M. w okresie od 15.11.1996r do 02.10.2004r peknil funkcje Prezesa zarzadu Spolki z
0.0 (...) w D.. Przedmiotowa odpowiedzialno$¢ na gruncie standéw prawnych od 2000r do 2004r obejmuje zaleglosci
z tytulu zobowiazan, ktére powstaly w czasie pelnienia przez dana osobe obowiazkéw czlonka zarzadu i dotyczy
takze bylych czlonkéw zarzadu spolki. Nie budzi watpliwo$ci rowniez fakt nieoplacenia przez Spotke z ograniczong
odpowiedzialnoécia skladek na ubezpieczenia spoleczne , ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres wskazany w decyzji (od grudnia 2000 r. do wrze$nia 2004
r). Zatem zobowiazania skladkowe powstaly w czasie pelnienia przez wnioskodawce obowiazkéw czlonka zarzadu.
Nalezalo uznaé, iz organ pozwany wykazal okoliczno$¢ pelienia przez Z. M. obowiazkéw Prezesa Zarzadu w czasie
istotnym dla powstania zobowigzania sktadkowego, a nastepnie zaistnialych zaleglo$ci sktadkowych. Niewatpliwa jest
rowniez okoliczno$c, ze powyzsze zobowigzania za sporny okres nie zostaly uiszczone przez Spoétke z 0.0 (...) w D. ani
dobrowolnie, ani w trybie przymusowym, a postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone.

Ostatnia z przestanek pozytywnych jest wykazanie bezskutecznoSci egzekucji przeciwko samej spdlce.

W tej materii ,w $wietle pogladow judykatury i doktryny, zawarty w art. 116 Ordynacji podatkowej termin "egzekucja"
posiada te sama tre$¢ normatywna, jaka okreSleniu temu nadajg przepisy regulujace cywilne i administracyjne
postepowanie egzekucyjne. Przyjecie takiej wykladni uzasadnione jest, jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z 04.02.2011r w sprawie II UK 225/10 lex nr 829131 , jezykowym znaczeniem terminow "egzekucja" i
"bezskuteczna", ktdre kojarza sie jednoznacznie z podjeciem przez uprawniony podmiot przewidzianego prawem
formalnego postepowania przymuszajacego, ktérego skutek w postaci zaspokojenia wierzytelnosci nie nastapit ( por.
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99, Monitor Prawniczy 1999 nr 11, s. 42 i z dnia
13 maja 2009 r., I UZP 4/09, OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319 oraz wyrok z dnia 2 wrze$nia 2009 r., II UK 336/08,
LEX nr 533102).

W orzecznictwie sadowym $cieraja sie przy tym dwa poglady na temat sposobu wykazania bezskutecznosci egzekucji
przeciwko platnikowi skladek. Zdaniem czeSci przedstawicieli judykatury bezskuteczno$é egzekucji do majatku
spolki organ rentowy moze wykazac¢ za pomoca wszelkich dowodow potwierdzajacych fakt niemozno$ci zaspokojenia
caloéci lub czeéci roszezen. Natomiast wedlug innych bezskutecznoéci egzekucji nie mozna wykazaé bez obowiazku
wszczynania postepowania egzekucyjnego - o bezskutecznosci egzekucji mozna moéwié tylko jako o zdarzeniu
zaistnialym, przez co nie mozna tego powiedziec o niej jako o zdarzeniu przyszlym. Opisana rozbiezno$¢ orzecznictwa
sadowego w omawianej materii sktonila Sad Najwyzszy do podjecia uchwaly w skladzie siedmiu sedziéw z dnia 13
maja 2009 r., I UZP 4/09 (OSNP 2009 nr 23-24, poz. 319), w ktdrej wyrazono poglad, ze bezskuteczno$¢ egzekucji
z majatku spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig, o ktorej mowa w art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych ,
moze by¢ stwierdzona wylacznie w postepowaniu w sprawie egzekucji nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu sp6lki za te naleznos$ci. Z tresci
uchwaly wyplywa wniosek, iz organ rentowy nie jest uprawniony do samodzielnego - z pominieciem trybu egzekucji
administracyjnej lub sagdowej - decydowania o bezskutecznosci egzekucji zalegloSci sktadkowej w rozumieniu art. 116
§ 1 Ordynacji podatkowej. Nie moze zatem poprzesta¢ na wynikach wlasnego postepowania kontrolnego i opartej
na nich ocenie kondycji spolki oraz mozliwosci zaspokojenia wierzytelnoSci z majatku dluznika. Niewystarczajace
dla przyjecia odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu za zaleglo$ci spolki z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne
jest rowniez powolywanie sie na stwierdzona przez organ egzekucyjny bezskuteczno$¢ dzialan egzekucyjnych
podejmowanych wobec dluznika na rzecz innych wierzycieli.



Natomiast Naczelny Sad Administracyjny uchwalg skladu 7 sedziéw z dnia 08.12.2008r syg.akt II FPS 6/08
publ.ONSAIiWSA nr 2/2009 poz.19 wskazal, iz warunkiem uznania bezskutecznosSci egzekucji jest jej formalne
przeprowadzenie, a takze wskazal, ze stwierdzenie bezskuteczno$ci egzekucji ustala sie na podstawie kazdego prawnie
dopuszczalnego dowodu.

Sad Okregowy w niniejszej sprawie podzielil w/w stanowisko i uznal za wlasne. Tym samym bezskuteczno$c¢ egzekucji
bedzie miala miejsce, gdy skierowanie egzekucji do calego majatku dluznika, zastosowanie réznych sposobow
egzekucji, nie dalo wyniku w postaci zaspokojenia roszczenia.

Sad podzielil stanowisko organu rentowego o bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej przeciwko Spélce.

Zaleglo$ci w oplacaniu przez Spoétke sktadek na ubezpieczenie spoleczne powstaly od XI 2000r. Pozwany w 2001r
skierowat egzekucje do rachunku bankowego Spotki (w banku (...) S.A w D.). Tytuly wykonawcze byly kierowane
przez pozwanego w III, VII, IX i XI 2001r. W zwiagzku ze zbiegiem egzekucji do rachunku bankowego z Urzedem
Skarbowym w M. w dniu 17.01.2003r przekazano tytuly egzekucyjne do dalszej realizacji Urzedowi Skarbowemu.
Dalsze zadluzenie bylo sukcesywnie kierowane do egzekucji za lata 2002 i 2003. W dziale IV ksiegi wieczystej pod
nr (...) ujeto hipoteke przymusowa w wysokosci 258.920 zl na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
S. na podstawie tytulu wykonawczego z 14.08.2002r. Z wnioskami o wszczecie egzekucji wystepowali rowniez inni
wierzyciele, jak ujeto w stanie faktycznym .

Pozwany z kolejnym wnioskiem o wszczecie egzekucji wystapil rowniez w 2004r ( (...)). Komornik dokonat w dniu
12.05.2004r zajecia ruchomosci Spotkiz 0.0 (...) w D. oraz w dniu 23.09.2004r wierzytelnoci z tytutu zwrotu podatku
VAT iinnych. Bezskuteczna okazala sie egzekucja z wierzytelnoéci z tytulu zwrotu podatku VAT i innych wobec braku
nadwyzki podatku od towar6w i uslug oraz nadplat z tytutu pozostalych podatkéw. Bezskuteczna okazala sie rowniez
egzekucja z ruchomoéci, albowiem caly park maszynowy na podstawie umowy przewlaszczenia stanowil wlasnosé (...)
Banku S.A. Komornik poinformowat ZUS , iz brak jest kont bankowych , ktére zlikwidowano z powodu braku obrotu, a

z opinii bieglego rewidenta ds. rachunkowo$ci wynika konieczno$¢ ogloszenia upadloéci. Komornik postanowieniem
z dnia 02.09.2005r umorzyt postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji. Jedynym
majatkiem Spolki, jak wynikalo z postepowania egzekucyjnego , byla nieruchomo$é o kw nr (...). Ustalenia te
potwierdzily dokumenty znajdujace sie w aktach komorniczych, w aktach pozwanego oraz zestawienie Urzedu
Skarbowego z 11.03.2008r ( k.231-235).

Pozwany organ nie zlozyl wniosku o wszczecie egzekucji z nieruchomoéci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta
tlumaczac to wysokimi kosztami oraz posiadaniem wiedzy, iz dotychczasowa egzekucja innych podmiotéw w tym
zakresie okazala sie bezskuteczna.

Przy egzekucji prowadzonej na rzecz (...) Banku S.A. komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w My$liborzu dokonat
zajecia owej nieruchomosci wyceniajac jej warto$¢ na potrzeby sprzedazy wymuszonej na kwote 890.000zl. Jednakze
egzekucja z nieruchomosci okazala sie bezskuteczna. Komornik sgdowy postanowieniem z dnia 02.08.2005r umorzyt
postepowanie egzekucyjne co do nieruchomosci, a postanowieniem z dnia 11.08.2005r umorzyl postepowanie
egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. W zwigzku z przejeciem egzekucji przez komornika
sadowego wierzyciel — Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego wnibsl o egzekucje z powyzszej nieruchomosci, ktéra wobec
braku jej sprzedazy rowniez okazala sie bezskuteczna. Z uwagi na fakt, iz nikt nie przystapil do licytacji, ani tez zaden z
wierzycieli nie przejal nieruchomosci na wlasno$¢ postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone z dniem 25.04.2005r.
Komornik jeszcze dwukrotnie wyznaczat licytacje nieruchomosci ( w 2008r i 2009r) i jak poprzednio , z tych samych
powoddw, nie doszlo do sprzedazy , a tym samym i egzekucji z nieruchomoéci.

W przedmiotowej sprawie wierzytelnos$ci pozwanego zostaly zabezpieczone hipoteka na nieruchomosci (w dziale
IV ksiegi wieczystej pod nr (...) ujeto hipoteke przymusowa w wysokosci 258.920 z na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. na podstawie tytulu wykonawczego z 14.08.2002r).



Zgodnie z art.922 kpc uczestnikami postepowania oprocz wierzyciela i dluznika sa réwniez osoby, ktérym przystuguja
prawa rzeczowe ograniczone lub roszczenia albo prawa osobiste zabezpieczone na nieruchomosci, a gdy przedmiotem
egzekucji jest uzytkowanie wieczyste, takze organ, ktéry zawarl umowe o uzytkowanie wieczyste. Przepis ten w sposéb
szczegoblny, cho¢ niewyczerpujacy, okresla krag uczestnikow egzekucji z nieruchomo$ci, przyznajac ten status osobom,
ktorym przystuguja ograniczone prawa rzeczowe lub roszczenia albo prawa osobiste (prawo pierwokupu, odkupu,
dozywocia) zabezpieczone na nieruchomosci. Istotnym warunkiem uzyskania statusu uczestnika postepowania jest
nabycie praw do egzekwowanej nieruchomosci przed dniem jej zajecia (zob. art. 1036). Pozwanemu przystuguje prawo
udzialu w egzekucji z nieruchomosci, albowiem jest on wierzycielem posiadajacym hipoteke na nieruchomosci (art.
244 § 1 k.c.iart. 65 u.k.w.h.).

Zgodnie z art.1024 § 1 kpc ZUS bierze udzial w podziale jako organ ubezpieczen spolecznych uprawniony z tytulu
zabezpieczenia na nieruchomosci w formie hipoteki.

Zatem skoro postepowanie egzekucyjne z nieruchomos$ci Spoélki na przestrzeni lat 2003-2006 okazalo sie
bezskuteczne , a pozwany mial status uczestnika postepowania , a jedynie ze wzgledow ekonomicznych ( celem
ograniczenia kosztow ) nie wystapil z takim wnioskiem bezposérednio podzielil stanowisko organu rentowego o
bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej przeciwko Spoélce. Powielanie czynno$ci egzekucyjnych tylko po to, by
formalnie potwierdzi¢ bezskuteczno$c¢ egzekucji byloby oczywiécie zbedne ( wyrok NSA z 28.04.2010r I FSK 677/09
lex nr 594155). Ponadto nalezy podkresli¢, iz w $wietle przedstawionego materiatu dowodowego nalezalo uznaé,
iz pozwany podjat inicjatywe zmierzajaca do zaspokojenia przedmiotowej wierzytelnoSci skladkowej na drodze
postepowania egzekucyjnego . Dowody bezskutecznosci egzekucji moga dotyczy¢ kazdej fazy postepowania, rowniez
poczatkowej. Trudno bowiem zadaé od pozwanego dodatkowych dowoddéw bezskutecznos$ci egzekucji dochodzonej
zalegloéci skladkowej, skoro niemozno$é nawet czeSciowego zaspokojenia wierzyciela publicznoprawnego z
jakiegokolwiek skladnika majatku istniala juz na poczatku postepowania, w chwili ztozenia wniosku egzekucyjnego
(wyrok SN z 18.03.2010r II UK 303/09 lex nr 603839).

Sad Okregowy wskazal, ze przestankami negatywnymi odpowiedzialnoSci subsydiarnej czlonkéw zarzadu sg te
okolicznoSci, ktore moze wskazac czlonek zarzadu, a ktére potwierdzaja podjete przez niego dzialania zwalniajace
go z odpowiedzialnoSci za zalegloSci Spolki. Do przeslanek takich nalezy wykazanie, ze we wlasciwym czasie
zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie uktadowe albo, ze niepodjecie wymienionych
dzialan nastapilo bez winy czlonka zarzadu, badZ wskazanie przez czlonka zarzadu mienia spo6tki umozliwiajacego
prowadzenie egzekucji. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze wystgpienie jednej z wymienionych negatywnych przestanek
orzekania o odpowiedzialnoSci uniemozliwia skuteczne orzeczenie o odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu spotki za
zalegloéci podatkowe tego podmiotu. Poglad ten uzasadnia uzycie przez ustawodawce spojnikow rozlacznych "albo,
badz".

Whnioskodawca nie zglosit wniosku o ogloszenie upadloSci, ani o wszczecie postepowania uktadowego, nie wykazal
rowniez, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu
upadloéci (postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy.

Sad I instancji podkreslil, ze art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej nie wprowadza rozroznienia, iz przestanka braku winy,
jako okoliczno$¢ wylaczajaca odpowiedzialno$é czlonka zarzadu za zaleglo$ci podatkowe spotki odnosi sie wylacznie
do braku winy umyslnej, czy tez braku winy nieumyslne;j. Przestanka ta dotyczy wiec obu wskazanych postaci winy, w
tym winy nieumy$lnej. Innymi slowy czlonek zarzadu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci za zalegloSci podatkowe
spolki dopiero wowczas, gdy wykaze, iz nie ponosi winy réwniez nieumy$lnej, a wiec, Ze nie przewidywatl i nie mogl w
zaden sposo6b przewidzied, iz zaistniala w danym momencie sytuacja finansowa w sp6lce wymaga zgloszenia wniosku
o ogloszenie upadlo$ci badz wszczecia postepowania ukladowego w celu zapewnienia ochrony interesow jej wierzycieli
przed niewyplacalnoScia (wyrok NSA z dnia 22 listopada 2006 r. I FSK 189/2006, LEX nr 262145, POP 2007/3/41,
z dnia 25.06.2009r III SA/GI*1511/08 lex 527419).



W judykaturze zwraca sie uwage, ze wykladni pojecia "wlaéciwy czas" do zgloszenia wniosku o upadloé¢ nie nalezy
dokonywac opierajac sie tylko na podstawach i terminach zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci okreslonych w
art. 5 Prawa upadloSciowego, ale takze z uwzglednieniem celu, jakiemu ma shlizy¢ uregulowanie zawarte w art.
116 § 1 Ordynacji podatkowej . Celem tym jest , co do nalezno$ci skladkowych , ochrona Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2006 r., I UK 271/05, OSNP 2007 nr 9-10, poz. 142). Przepisy
Ordynacji podatkowej nie odsylaja wprost do Prawa upadlo$ciowego, w zwigzku z czym brakuje dogmatycznej
podstawy do przyjmowania takiego bezposredniego zwiazku miedzy wymienionymi unormowaniami. Ponadto rézny
jest przedmiot regulacji wymienionych aktéw prawnych, a w zwigzku z tym réwniez i ich cel , funkcja. Ze wzgledu
na cel i funkcje uzasadnione jest odwolanie sie do zasad odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowigzania
cywilnoprawne spdlki, na ktérych wzorowano sie formulujac tre$¢ art. 116 Ordynacji podatkowej. Stanowisko takie
zajal rowniez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 04.02.2011r IT UK 225/10 lex nr 829131, z 27.05.2010r
IT UK 398/09 lex nr 611420 oraz z 09.07.2009r II UK 374/08 OSNP 2011/5-6/82. W myél art. 299 k.s.h. (dawniej
art. 298 k.h.), jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie
za jej zobowigzania. Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie
zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o
ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania upadloéciowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo
niezgloszenia wniosku o upadlo$¢ oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody. Przepis
art. 116 Ordynacji podatkowej przewiduje zaostrzone, w poréwnaniu do Kodeksu spoélek handlowych, warunki
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu. Na gruncie art. 298 k.h. zostala uksztaltowana wykladnia pojecia "wlaéciwego
czasu" zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci lub wszczecia postepowania ukladowego, ktéra powinna zostac
uwzgledniona przy wykladni tego pojecia uzytego w art. 116 Ordynacji podatkowej. W orzecznictwie podkresla sie, ze
"wlaéciwym czasem" w rozumieniu komentowanego przepisu nie jest ani krotkotrwale wstrzymanie ptacenia dlugow
na skutek przejéciowych trudnosci, ani tez calkowite zaprzestanie placenia dlugéw w nastepstwie wyzbycia sie przez
podmiot gospodarczy calego (lub prawie calego) majatku, lecz chwila kiedy wiadomo juz, ze dluznik nie bedzie w
stanie zaspokoi¢ wszystkich swych zobowigzan / wyrok SN z 14.01.2011r IT UK 171/10 lex nr 786388/. OkreSlenie
tej chwili powinno by¢ ujmowane elastycznie w zaleznoSci od okoliczno$ci konkretnego wypadku, bowiem wlaéciwy
czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci jest przestanka obiektywng, ustalang w oparciu o okoliczno$ci
faktyczne kazdej sprawy, dla okreslenia ktorej nie ma znaczenia subiektywne przekonanie cztonkow zarzadu spoiki.
Majac powyzsze rozwazania na uwadze nalezy stwierdzié, ze w okoliczno$ciach indywidualnej sprawy nalezy oceniac,
czy zlozenie wniosku o upadlo$¢ nastgpilo we wlasciwym czasie, biorac pod uwage fakt, ze powinno to nastapi¢ w
takim momencie, aby chroni¢ zagrozone interesy wszystkich wierzycieli, tak zeby po ogloszeniu upadlosci wszyscy
wierzyciele mieli mozliwo$é¢ uzyskania rownomiernego, chociaz tylko czesciowego, zaspokojenia z majatku spoiki.
Przeslanka ta jest spelniona w szczego6lnoéci wtedy, gdy czlonek zarzadu po objeciu swej funkgji i ustaleniu, zZe stan
finansowy spolki uzasadnia ztozenie wniosku o upadlosé, niezwlocznie zlozy taki wniosek.

Sad Okregowy rozwazyl jaka byla rzeczywista kondycja finansowa Sp6lki oraz czy niewystapienie przez odwolujacego
z wnioskiem o ogloszenie upadloSci bylo przez niego niezawinione.

Przepis art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej wiaze omawiang przestanke przypisania czlonkowi zarzadu spotki
odpowiedzialnoSci za jej zobowigzania nie tylko z obiektywnie nieprawidlowym zachowaniem, polegajacym na
niezgloszeniu we wladciwym czasie wniosku o upadltoéc firmy lub niewszczeciu postepowania uktadowego, ale rowniez
z subiektywnym elementem takiego zachowania, jakim jest wina czlonka zarzadu w owym zaniechaniu obowigzkow.
W gre wchodzi przy tym, jak wskazano wezesniej, kazda postaé winy - umyslnej i nieumys$lnej. Wina czlonka zarzadu
spotki prawa handlowego powinna by¢ za$ oceniana zgodnie z kryteriami prawa handlowego, czyli wedlug miary
podwyzszonej starannosci, uwzgledniajacej pewne (podwyzszone) ryzyko gospodarcze zwigzane z prowadzeniem
dzialalnosSci/zob. wyrok SN z 20.01.2011r II UK 174/10 lex 786389/ . W judykaturze przyjmuje sie, ze winy tej
zasadniczo nie wylacza brak wiedzy czlonka zarzadu na temat kondycji finansowej firmy, ani relacje zachodzace
miedzy poszczegblnymi osobami wchodzacymi w sklad zarzadu, skoro na kazdym z czlonkéw tego organu spotki
spoczywa obowigzek i zarazem uprawnienie reprezentowania i prowadzenia jej spraw. Kazdy z nich powinien tez
zachowaé nalezyta starannoé¢ w podjeciu dzialan zmierzajacych do ochrony intereséw wierzycieli spolki zagrozonych



stanem jej niewyplacalnoSci i niedopuszczeniu do sytuacji, w ktorej zaden z wierzycieli nie zostanie zaspokojony, lub
niektorzy zostang zaspokojeniu ze szkoda dla innych (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006 r., IT UK
85/06, OSNP 2007, nr 21 - 22, poz. 328; z dnia 19 lutego 2008 r., II UK 100/07, OSNP 2009, nr 9 - 10, poz. 127; z
dnia 27 maja 2009 r., II UK 373/08, LEX nr 509019; z dnia 24 sierpnia 2009 r., I UK 75/09, LEX nr 530759 i z dnia
15 wrze$nia 2009 r., II UK 406/08, LEX nr 553693). Jednym z obowigzkéw wynikajgcych z pelnienia funkeji cztonka
zarzadu sp6iki z o.0. jest monitorowanie zadluzenia spotki pozwalajace na zgloszenie w odpowiednim czasie wniosku
o upadlosé lub wszczecie postepowania ukladowego, co z kolei uwalnia od odpowiedzialnoéci za zaleglo$ci sktadkowe.
Zatem, w takim przypadku niezgloszenie we wlasciwym czasie stosownego wniosku jest wynikiem zawinionego
zaniechania obowigzkdéw czlonka zarzadu.

Wyjatkowo przyznaje sie, ze czlonek zarzadu nie ponosi winy za niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci albo
wniosku o wszczecie postepowania ukladowego, jezeli zostal odsuniety od prowadzenia spraw spolki, nie zostal
do nich dopuszczony, powierzono mu w zarzadzie zajmowanie sie takimi zagadnieniami, ze nie mial wgladu w
sprawy finansowe spolki i nie mogl wiedziec, ze zaprzestala ona splacania dlugow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
pazdziernika 2008 r., I UK 39/08, OSNP 2010, nr 7-8, poz. 97).

Sytuacja taka nie miala jednak miejsca w niniejszym przypadku, skoro odwotujacy jako Prezes Spotki, ponadto z
wyksztalcenia ekonomista, byl osoba dobrze zorientowang w sytuacji ekonomicznej firmy i zdawal sobie sprawe z
faktu nierealizowania przez nig zobowiazan platniczych. W tej zresztg kwestii interweniowal w Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych. Z. M. w dniu 15.03.2001r zwrécil sie do pozwanego o umorzenie kosztéw egzekucji motywujac wniosek
trudna sytuacja platniczag. W dniu 26.11.2001r skierowal do pozwanego kolejna prosbe - o odroczenie terminu
platnosci i zawarcie uktadu w tym zakresie motywujac ja brakiem plynnosci finansowej w Spolce wobec poniesionych
przez Spoélke strat ponad 500.000z} z tytulu przewalutowania, dokonanych inwestycji i zwiekszenia zatrudnienia o
40%. Od pozytywnego rozpatrzenia wniosku wnioskodawca uzaleznil dalsza prace firmy. Pismem z dnia 12.02.2002r
zwroécit sie do pozwanego o niewszczynanie dalszych egzekucji z tytulu zaleglych skladek oraz o rozlozenie na
raty zobowiazan do 15.04.2002r., albowiem Spoétka ma problemy z plynnoécia finansowa. Wbhrew zapewnieniom
odwolujacego, zaprzestanie realizowania przez Spotke zobowigzan nie mialo przej$ciowego charakteru. Spétka juz w
marcu 2000 r. nie wywigzywala sie z obowigzkow skladkowych wobec Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. W dniu
28.07.2000r ZUS dokonat zajecia rachunku bankowego z tytulu zadluzenia skladek za okres od marca 2000r do maja
2000r. Zajecie zostalo zrealizowane w cze$ci w dniu 08.09.2000r. W dniu 09.10.2000r spotka doplacila niesciagnieta
réznice . Spotka na biezaco oplacila skladki za X 2000r. ZalegloSci w oplacaniu przez Spotke sktadek na ubezpieczenie
spoleczne na nowo powstaly od XI 2000r i trwaly juz nieprzerwanie w okresie pelienia funkcji przez Z. M. do IX
2004r .

Sad , przy ocenie sytuacji finansowej sp6tki w okresie kiedy odwolujgcy sie pozostawal Prezesem Zarzadu oraz celem
ustalenia czy zachodzity na tym tle przestanki do wystapienia przez Z. M. z wnioskiem o ogloszenie upadloéci zasiegnatl
opinii bieglego sadowego rewidenta w zakresie rachunkowosci i finanséw — T. W..

Biegla w opinii wskazala, iz Spétka z o.0. (...) w D. plynno$¢ finansowa utracila w 2000r , a wniosek o ogloszenie
upadloéci nalezalo zlozy¢ w VI 2003r (opinia ustna z dnia 17.05.2011r). Jej zdaniem, w czerwcu 2003 r. wystapil
niedobor kapitalu w kwocie 196.850,49 zt .

Na dzien 30.06.2003 r. aktywa obrotowe wynosily 2.373.167,06 zl, zobowigzania ogblem wynosily 2.695,851,04
zl. Przekroczenie zobowiazan nad nalezno$ciami wystepowalo w kwocie 322.683, 98 zl. Uwzgledniajac naleznoéci
trudno $ciaggalne aktywa obrotowe wynosily 1.802,743,58 zl, co daje przekroczenie zobowigzan nad nalezno$ciami
o 803.107,46 zl. Biegla powolala sie na przekroczenia zobowigzan nad nalezno$ciami ( tabela na str.4 opinii
uzupelniajacej k.866) oraz wydruki komputerowe z ujeciem drugiej tabeli naleznosci P. (...), B. na ktore nalezalo
utworzy¢ rezerwe. Zdaniem bieglej , zobowiazania ogoétem przekraczaly kwoty naleznos$ci na koniec czerwca 2003 r. o
kwote realng 1.143.150,08 zL. W kazdym kolejnym okresie utrzymywala sie wysoka kwota przekroczenia zobowigzan
nad nalezno$ciami. Majatek obrotowy firmy to naleznoéci, $rodki pieniezne i zapasy.



Na koniec grudnia 2003 r. aktywa obrotowe wynosily 2.685,087,89 zl. ( dane ze sprawozdan finansowych, ktore
skladatla firma). Zobowigzania na 31.12.2003 ogétem wynosily 3.056,093,17 zt ( suma zobowigzan krotkoterminowych
i dlugoterminowych tj 2.665.846,30 zt + 390.246,87 z1). Zatem zobowigzania przekraczaly majatek obrotowy o
371.005,28 zk. Po uwzglednieniu naleznos$ci trudno $ciggalnych , aktywa obrotowe wynosily 2.114,664,41 zl. Biegla
odjela od aktywoéw obrotowych naleznosci trudno $ciagalne ( od P. (...) i B. )i w tym przypadku zobowigzania
przekraczaly majatek obrotowy o kwote 941.428,76 zl.

Na koniec wrze$nia 2004 stan naleznosci ujetych w bilansie wynosil 1.451,522,80 zl ( naleznoéci od dostaweow, w tym
od (...)), a po odjeciu naleznoéci trudno $ciagalnych kwota nalezno$ci wynosita 881.099,32 zL. W zwiazku z tym aktywa
obrotowe wynosily 1.809,291,83 zl, a zobowigzania ogblem 2.784.395,75 z} (}acznie ze zobowigzaniem (...) W.). Daje
to przekroczenie zobowigzan nad majatkiem obrotowym o kwote 975.103,92 zl.

Zdaniem bieglej, gdyby zobowiazanie wobec (...) W. bylo przedawnione to aktywa przewyzszalyby w wiekszym zakresie
zobowiazania.

Wedlug bieglej plynnoé¢ finansowa spotka utracita w 2000 r., poniewaz majatek obrotowy przekraczal zobowiazania.
Wyplacalno$c¢ spotka utracila nie pdzniej niz w czerwcu 2003. Byto w tym czasie duzo zaje¢ komorniczych i spotka nie
placila zobowiazan (w tym nie placila zobowiazan wobec (...) W.).

Biegla wskazala, iz w zakresie regulowania zobowigzan opierala sie na zestawieniach obrotow i sald. Wynika z nich
jakie byly ruchy na kontach rozrachunkowych .

Sad podzielit opinie biegtej. Opinia gléwna byla wielokrotnie uzupelniana z uwagi na zastrzezenia wnioskodawcy oraz
nowe dokumenty finansowe Spolki. Biegta uzasadnila szczegdtowo swoje stanowisko w kolejnych opiniach.

Juz w opinii gtéwnej (z dnia 01.09.2008r ) , kiedy biegla nie dysponowala pelna dokumentacja finansowa ,
wskazala, iz trudnoSci platnicze w Spolce z 0.0. (...) w D. wystepowaly juz w 2000r. Co najmniej od grudnia
2000r Spoétka utracila plynnoé¢ finansowa. Aktywa obrotowe wynosily: w 1999r 807.459,56 zl, na 31.12.2000r
2.088.182,64 zl, na 31.12.2001r 2.873.209,15 zl , na 31.12.2002r 2.906.228,89z}, na 31.12.2003r 2.685.087,89 zl, na
30.09.2004r 2.379.715,31 z}. Zobowiagzania dlugoterminowe i krétkoterminowe wynosity: w 1999r -768.416,00z}, na
31.12.2000T - 2.624.307,01 zl, na 31.12.2001r - 3.283.594,57 zt , na 31.12.2002r - 3.319.059,98z}, na 31.12.2003r -
3.056.093,17 z1, na 30.09.2004r - 2.784.395,75zt. Glébwna przyczyna utraty plynnosci finansowej byl, jej zdaniem,
slaby zbyt na produkowane wyroby, o czym $§wiadcza wysokie wskazniki rotacji zapasow. W magazynach zalegaly
zapasy trudno zbywalne niegwarantujgce szybkiego wplywu $rodkéw pienieznych. Utrzymujacy sie stan zapasow
trudno zbywalnych spowodowal, Zze w 2004r stan zapasé6w dwukrotnie przewyzszyt warto$¢ sprzedazy. Zdaniem
bieglej, dokonujac analizy plynnos$ci finansowej na podstawie danych wynikajacych ze sprawozdan finansowych
(bez uwzgledniania faktu wystepowania zapaséw trudno zbywalnych, na ktore powinien by¢ dokonany odpis
aktualizacyjny ich warto$c¢ obciazajacy koszty) mozna sprecyzowaé btedne wnioski. Zarzucila, iz w protokole zdawczo-
odbiorczym sporzadzonym na dzien 12.10.2004r pomiedzy ustepujacym Prezesem Spdlki Z. M., a przejmujacym te
funkcje G. M. nie uwzgledniono faktu wystepowania naleznos$ci watpliwych co najmniej w kwocie 542.890,22 71 ( od
odbiorcy (...) G. S.) oraz zapaséw trudno-zbywalnych. Kwota 542.890,22 zt wykazywana jest w naleznoSciach i w
bilansie, co powoduje wykazanie kondycji finansowej Spotki lepszej niz w rzeczywistosci.

W opinii uzupelniajacej na rozprawie w dniu 15.09.2008r biegla pokreslila wystepowanie ro6znic miedzy bilansem,
a protokolem zdawczo-odbiorczym. W bilansie ujeto przedawnione naleznosci, co rzutuje na wiarygodno$¢ bilansu.
Na grudzien 2000r zobowigzania ( 362.833,13 zl +2.261.473,88 z1) przekroczyly warto$¢é majatku ( 756.078,78 z1).
Biegla podtrzymata stanowisko, iz od grudnia 2000r wystepowaly trudnos$ci z wykonywaniem biezacych zobowigzan,
a dokladnie od 01.12.2000r Spblka zaprzestala placenia terminowego i rozpoczely sie egzekucje komornicze.

W kolejnej opinii z dnia 26.08.2008r biegla sprecyzowala réznice miedzy bilansem, a protokolem , w szczegélnoéci ,
iz dotycza one kwoty zobowigzan, ktora jest wykazana w bilansie 1.115.000z}, a ktorej nie ma w protokole. Zdaniem



bieglej Z. M. do 02.10.2004r pelnil funkcje Prezesa zarzadu Spotki z 0.0 (...) w D. i na dzien 02.10.2004r nie ulega
watpliwosci , iz byly podstawy do zlozenia wniosku o upadlosé Spolki. Przy ocenie ptynnosci finansowej bierze sie pod
uwage $rodki obrotowe, a nie $rodki trwale. Plynno$¢ finansowa Spoélki zostala zachwiana juz pod koniec 2000r i od
XII 2000r nalezato zlozy¢ wniosek o upadlo$é. W 2002r zobowiazania wynosily 2.624.307,01 zl, a realny niedob6r
srodkéw obrotowych wyniost 1.078.000zt. Wskaznik pltynnosci finansowej wynosit ponizej jeden przez caly sporny
okres.

Istotng opinig byla opinia z dnia 23.04.2010r wydana po uzyskaniu od Prokuratury Rejonowej w M. dodatkowej
dokumentacji ksiegowej Spdlkiz o.o (...) w D.). Biegla wskazala w niej , iz w dniu 25.04.2005r Spétka z.0.0 (...) w D.
przekazala do Urzedu Skarbowego w S. wykaz naleznos$ci na kwote 1.158.448,87 z1. W zestawieniu tym ujeto naleznosci
w kwocie 542.890,22 71 ( (...)) oraz 27.533,26 zI ( PHU (...)) , na ktére powinny by¢ utworzone rezerwy obciazajace
koszty ( czego nie uczyniono) i zmniejszajace stan kapitalu wlasnego. Nieutworzenie takich rezerw powoduje, iz
sytuacja finansowa Spolki wyglada lepiej niz w rzeczywisto$ci. Analiza danych wynikajgca z zestawien obrotow
wskazuje, iz od XII 2000r kwota zobowigzan krétkoterminowych przekraczala majatek obrotowy. Na koniec 2001r
zobowigzania przekraczaly nalezno$¢ o kwote 410.385,42 zl, a na koniec 2002r zobowigzania przekraczaly majatek
obrotowy o kwote 412.831,09 zl. Co najmniej od konica 2000r spo6tka posiadala trudno$ci w terminowym regulowaniu
zobowigzan, a z czasem sytuacja ta pogarszala sie. Zadluzenie Spoélki trwale przekraczalo jej majatek. co najmniej
od czerwca 2003r ( do tego czasu nalezalo utworzy¢ rezerwe na naleznoéci trudno $ciagalne 570.423,48 zl). Aktywa
obrotowe wynosily: w 1999r - 807.459,56 zl, na 31.12.2000r - 2.088.182,64 zl, na 31.12.2001r - 2.873.209,15 z} ,
na 31.12.2002r - 2.906.228,89z}, na 31.12.2003r - 2.685.087,89 zl, na 31.12.2004r - 2.233.488,02 z}. Zobowigzania
dlugoterminowe i krétkoterminowe wynosity: w 1999r-768.416,00z1, na 31.12.2000r - 2.624.307,01 z}, na 31.12.2001r
- 3.283.594,57 zl , na 31.12.2002r - 3.319.059,98z}, na 31.12.2003r - 3.056.093,17 zl, na 31.12.2004r - 344.970,32 zl.

W opinii uzupekliajacej na rozprawie w dniu 02.11.2010r biegla wskazala , iz nalezno$ci w protokole zdawczo-
odbiorczym sa zawyzone i zawieraja przedawnione nalezno$ci w kwocie 27.533,26 zl ( PHU (...)). W protokole sg
prawidlowo okreélone $rodki trwale i zapasy magazynowe. Zarzucila, iz nie utworzono do VI 2003r rezerwy na kwote
542.890,22z7} dla nalezno$ci trudno $ciggalnej. Nieruchomos$é biegla ujela w Srodkach trwalych ustalajac jej warto$é
dla potrzeb ksiegowych (pomniejszona o koszty umorzenia) w kwocie 362.144,25 zt brutto wedlug ceny zakupu
wynikajacej z ewidencji ksiegowe;j.

W opinii uzupelniajacej na rozprawie w dniu 18.03.2011r biegla wskazala, iz co najmniej od II 2003r Spotka
nie placila dlugow, albowiem w tym okresie zwrocila sie do banku o zabezpieczenie Srodkow pienieznych na
wynagrodzenia dla pracownikoéw wobec zajecia komorniczego konta bankowego. W sierpniu 2004r wystgpila strata
241.959,63 zl, a na wrzesien 2004r wystepowal niedob6r majatku. Na 30.09.2004r dlugi przewyzszaly majatek
spolki. Zobowigzanie wobec Spoiki (...) jest gtobwnym zobowigzaniem rzutujacym na sytuacje spotki — 982.789,42 zl.
Dysponujac pelniejszym materialem dowodowym biegla sprecyzowala , iz konieczno$¢ zlozenia wniosku o upadloséc
wystapila w czerwcu 2003r.

W opinii uzupehiajacej z dnia 21.10.2011r biegla sporzadzila zestawienie sald zobowigzan Spotki w okresie od 2001r
do 31.12.2004r.( na laczng kwote w VII 2004r 2.200.907,47 z1 , a w XII 2004r 2.264.237,22 zl ) oraz zestawienie
zobowigzan splaconych w okresie od XII 2000r do VIII 2004r .

W opinii uzupelniajacej z 28.12.2011r biegla podniosla, iz opinie sporzadzala opierajac sie na dostepnych
dokumentach Zrodlowych. Biegla ustosunkowala sie do poszczegoélnych zarzutéw ubezpieczonego zawartych w pismie
z dnia 21.11.2011r, a stanowigcych zastrzezenia do jej opinii.

Reasumujgc Sad Okregowy wskazal, ze z opinii bieglej wynika , w sposdb niebudzacy watpliwosci, iz na dzien
02.10.2004r byly podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki. Konkretna data ustalenia terminu
wladciwego do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci w przedziale 11. 2000r — 02.10.2004r pozostaje bez znaczenia,
albowiem wnioskodaweca takiego wniosku nie zlozyl. Istotne jest tylko ustalenie, tego ze w okresie kiedy wnioskodawca
peil funkcje Prezesa Zarzadu Spoétki byly podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci.



Plynnoé¢ finansowa Spoélki zostala zachwiana juz pod koniec 2000r . Biegla wskazala, iz wskaznik plynnosci
finansowej Sp6lki wynosil ponizej jeden przez caly sporny okres, a zadtuzenie Spotki trwale przekraczalo jej majatek co
najmniej od czerwca 2003r ( do tego czasu nalezato utworzyé rezerwe na nalezno$ci trudno $ciagalne 570.423,48 z1). W
ekonomii przyjmuje sie, ze bezpieczny poziom wskaznika plynnoSci finansowej to przedzial miedzy 1,2 — 2,00, bowiem
przy takiej wartoSci wskaznika zachowana jest rownowaga finansowa firmy. Poziom wskaZnika biezacej ptynnoéci
finansowej ponizej 1 wskazuje na brak zachowania réwnowagi finansowej firmy i znacznym zachwianiu jej ptynnoécia
finansowa / wyrok WSA w Bydgoszczy z 14.07.2010r ISA/Bd 466/10 lex nr 673062/. Za ,wlaéciwy czas ,, do wszczecia
postepowania upadloéciowego nie moze by¢ uznana chwila , w ktorej pasywa przewyzszaja aktywa i z tej przyczyny
dhuznik nie posiada juz dostatecznych §rodkéw na zaspokojenie wierzycieli / wyrok WSA we Wroclawiu z 2.12.2010r
ISA/Wr 514/10 lex nr 751210, wyrok WSA w Rzeszowie z 09.03.2010r ISA/Rz 790/09 lex nr 570706/.

W $wietle poczynionych rozwazan nad opinig wskazal, iz w calo$ci zastuguje ona na uwzglednienie.
Z treScia opinii bieglych zgodzit sie kurator Spéiki z 0.0 (...) w D. oraz pozwany organ.
Opinie kwestionowal wnioskodawca.

W piSmie z dnia 29.09.2008r zarzucil, iz trudnoéci platnicze , ktore wystepowaly w 2000r nie korelujg z wielkoScia
sprzedazy w latach 2000-2002. Zobowigzania byly placone cho¢ z opdznieniem. Spotka zawsze posiadala majatek
wyzszy od zobowigzan. Wskazal na opinie D. R., powolana na biegla przez Prokurature Rejonowa w M., ktéra
stwierdzila, iz wielko$¢ skladnikdw majatku i posiadanego zadluzenia na dzien 40.09.2004r i 31.12.2004r nie
wskazuja na wystapienie przestanek do zlozenia w tym okresie wniosku o ogloszenie upadlosci. Zarzucit bieglej T. W.
niesolidno$¢, wybidrezos$é.

W piSmie z dnia 22.10.2008r wskazal, iz gdyby w XII 2000r Spoélka utracila plynnos¢ finansowa to (...) Bank nie
udzielilby jej kredytu w wysokosci 150 tys.euro. Podkreslil, iz w §wietle zeznan Swiadka L. L., znaczne Srodki uzyskane
ze sprzedazy nie trafily do Spoélki, a Z. M. nie moze ponosi¢ konsekwencji dziatan innych oséb.

W piémie z dnia 25.01.2010r powotal po raz kolejny opinie D. R. . Zarzucil, iZ mimo istnienia majatku w postaci

nieruchomo$ci pozwany nie podjal zadnych krokow w celu wszczecia egzekucji z tego majatku. Podkreslil, iz Naczelnik
(...) Urzedu Skarbowego umorzyl w dniu 18.12.2009r postepowanie podatkowe wobec odwolujacego w sprawie jego
odpowiedzialnoéci za zaleglo$ci podatkowe.

W piSmie z dnia 28.05.2010r zarzucil, iz opinia bieglej T. W. w sposéb wybioérczy traktuje dane finansowe
Spolki, w szczegolnosci pomija aktywa trwate. Wskazywal, iz zarzut nieutworzenia rezerwy na naleznoéci (...) jest
nieuzasadniony wobec dysponowania wekslem in blanco od w/w firmy, ktory stanowi zabezpieczenie tej naleznosci.

Podnosi rowniez fakt przedawnienia zobowiazania wobec (...) W., co ma istotny wplyw na sytuacje finansowa Spolki.

W piémie z dnia 02.12.2010r wnioskodawca zarzucil niekompletnoé¢ dokumentacji finansowej przekazanej przez
Prokurature Rejonowa w M.. Zarzucil bieglej, iz stwarza nieprawdziwy obraz sytuacji finansowej spoélki, nie bierze
pod uwage majatku trwalego i nieruchomosci co zaniza majatek Spo6tki. Podniésl, iz do 30.09.2004r nie doszlo do
trwalego zaprzestania placenia zobowigzan. Opinia bieglej jest chaotyczna i sprzeczna.

W pi$mie z dnia 10.05.2011r wnioskodawca wskazal, iz roszczenie wobec (...) W. jest przedawnione .

W piSmie z dnia 21.11.2011r odni6st sie do bezskutecznoéci egzekucji uznanej przez pozwanego wskazujac, iz skoro
Spoltka dysponuje prawami majatkowymi nadajacymi sie do egzekucji bezskuteczno$§¢ winna by¢ oceniana pod katem
zachowania wierzyciela tj. czy wyczerpal on wszelkie przystugujace mu $rodki, aby zaspokoié sie z majatku spétki. Z
okoliczno$ci sprawy nie sposdb wywies¢, iz ten pozostaly majatek spolki nie pozwalal na zaspokojenie pozwanego.
Whioskodawca kwestionowal rowniez opinie uzupelniajaca bieglej w zakresie daty wlasciwej dla zlozenia wniosku
o ogloszenie upadloéci. Zarzucil, iz opinie bieglej sprawiaja wrazenie sporzadzanych pod teze o niskich obrotach i




fatalnej sytuacji spolki, bez ogladania sie na fakty i liczby wynikajace ze sprawozdan finansowych, wydrukow sald i
obrotéw. Podniosl, iz na niewiarygodnos$é opinii wplywa fakt, iz biegla nie dysponowala kompletem dokumentéow.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, ze zarzuty wnioskodawcy w zasadzie sprowadzaja sie do obalenia wiarygodnosci
opinii poprzez podwazenie rzetelno$ci i kompetencji bieglej. W ocenie Sadu Okregowego zarzuty strony odwolujacej
okazaly sie nieuzasadnione.

Biegla ustosunkowala sie wielokrotnie, zar6wno w opiniach pisemnych uzupekiajacych, jak i ustnych do zarzutow
wnioskodawcey i podtrzymata swoje stanowisko, iz w okresie kiedy wnioskodawca pehit funkcje Prezesa Zarzadu
Spolki byly podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Sad podziela stanowisko bieglej, iz ptynno$é
finansowa Spolki zostala zachwiana pod koniec 2000r. , a zadluzenie Spoélki trwale przekraczato jej majatek, co
najmniej od czerweca 2003r. Wskaznik plynnosci finansowej Spo6tki wynosit ponizej jeden przez caly sporny okres
co wskazuje na trudng sytuacje finansowa w zakresie zdolno$ci do terminowego regulowania zobowigzan. Od
01.12.2000r Spoélka zaprzestala placenia terminowego i rozpoczely sie egzekucje komornicze. Nie zasluguja na
uwzglednienie twierdzenia wnioskodawcy, iz spotka zawsze posiadata majatek wyzszy od zobowigzan. Biegla w swojej
opinii obalila powyzsza teze. Wskazala , iz na dzien 30.06.2003 r. aktywa obrotowe wynosily 2.373.167,06 zt ,
zobowigzania ogolem wynosily 2.695,851,04 zl. Przekroczenie zobowiagzan nad nalezno$ciami wystapilo w kwocie
322.683, 98 zI. Uwzgledniajac nalezno$ci trudno-Sciagalne aktywa obrotowe wynosily 1.802,743,58 zl, co daje
przekroczenia zobowigzan nad nalezno$ciami o 803.107,46 zl. Zdaniem bieglej, zobowigzania ogblem przekraczaly
kwoty naleznoéci na koniec czerwca 2003 r. o kwote realna 1.143.150,08 zt. W kazdym kolejnym okresie utrzymywala
sie wysoka kwota przekroczenia zobowigzan nad nalezno$ciami.

Zdaniem wnioskodawcy trudnoéci platnicze , ktoére wystepowaly w 2000r. nie koreluja z wielkoScia sprzedazy w
latach 2000-2002r. Biegla wskazala, iz plynno$¢ finansowa Spolki zostala zachwiana pod koniec 2000r. i ten
stan poglebial sie powodujac zadluzenie Spolki trwale przekraczajac jej majatek, co najmniej od czerwca 2003r.
W tej sytuacji bez znaczenia sa lata 2000-2002 . Oczywistym jest , iz Spotka w tym czasie istniala, prowadzila
sprzedaz, jednakze jej dzialania i mozliwo$ci paralizowala coraz to gorsza sytuacja finansowa, w szczeg6lnoéci brak
plynnosci finansowej, zajecia komornicze. Glowna przyczyna utraty plynnosci finansowej byt zbyt slaby zbyt na
produkowane wyroby o czym $wiadcza wysokie wskazniki rotacji zapasow oraz fakt, iz majatek obrotowy zaczal
przekracza¢ zobowigzania. . W magazynach zalegaly zapasy trudno-zbywalne niegwarantujace szybkiego wplywu
Srodkoéw pienieznych. Utrzymujacy sie stan zapaséw trudno-zbywalnych spowodowal, ze w 2004r stan zapasow
dwukrotnie przewyzszyt wartosé sprzedazy. Biegla na rozprawie w dniu 28.12.2011r wskazala, ze w 2004 r. byly
wykonywane ustugi z powierzonego materiatu. Kiedy jednak nie produkuje spotka z wlasnego materiatu to znaczy, ze
na ten material jej nie sta¢. Material nie byl kupowany. Z dokumentéw przedstawianych przez ubezpieczonego nie
wynika z jakich materialéw byla wykonywana produkcja.

Zgodnie z art.232 kpc to na ubezpieczonym cigzy obowiazek wskazania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodzi skutki prawne. Subiektywne odczucia ubezpieczonego nie stanowia dowodu w sprawie.

Whnioskodawca na potwierdzenie dobrej, w jego ocenie , sytuacji finansowej sp6lki i jako argument uwolnienia sie od
odpowiedzialnoéci za zalegloSci Spotki powoluje sie na protokot zdawcezo-odbiorezy sporzadzony na dzien 12.10.2004r
pomiedzy ustepujacym Prezesem Spoétki Z. M., a przejmujacym te funkcje G. M. oraz opinie (...).

Odnoé$nie protokotu Sad Okregowy wskazal, iz biegla skutecznie zakwestionowala jego rzetelno$é i prawidlowosé.
Zarzucila, iz w protokole zdawczo-odbiorczym sporzadzonym na dziefi 12.10.2004r pomiedzy ustepujacym Prezesem
Spoélki Z. M., a przejmujacym te funkcje G. M. nie uwzgledniono faktu wystepowania naleznosci watpliwych co
najmniej w kwocie 542.890,22 zl ( od odbiorcy (...) G. S.) oraz zapaséw trudno-zbywalnych. Kwota 542.890,22
z} wykazywana byla w naleznoS$ciach i w bilansie co powodowalo , iz kondycja finansowa Spolki wygladala lepiej ,
niz w rzeczywistoSci. W dniu 25.04.2005r Spoétka z 0.0 (...) w D. przekazala do Urzedu Skarbowego w S. wykaz
nalezno$ci na kwote 1.158.448,87 zl. W zestawieniu tym ujeto naleznoSci w kwocie 542.890,22 zl ( (...)) oraz
27.533,26 zt (  PHU (...)) , na ktére powinny by¢ utworzone rezerwy obciagzajace koszty ( czego nie uczyniono)



i zmniejszajace stan kapitalu wlasnego. Nieutworzenie takich rezerw powoduje ,iz sytuacja finansowa Spoltki
wyglada lepiej, niz w rzeczywisto$ci. Dokonujac analizy ptynnos$ci finansowej na podstawie danych wynikajacych ze
sprawozdan finansowych bez uwzgledniania faktu wystepowania zapas6w trudno-zbywalnych ( na ktére powinien by¢
dokonany odpis aktualizacyjny ich warto$¢ obciazajacy koszty) mozna sprecyzowac¢ btedne wnioski. Biegla w opiniach
uzupehiajacych podkreslala wystepowanie réznic miedzy bilansem , a protokolem zdawczo-odbiorczym. W bilansie
ujeto przedawnione naleznoSci, co jej zdaniem rzutuje na wiarygodno$¢ bilansu. Wéréd réznic miedzy bilansem,
a protokolem wskazala, iz dotycza one kwoty zobowigzan, ktora jest wykazana w bilansie 1.115.000zt ((...) W.), a
ktérej nie ma w protokole. Biegla wskazala , iz naleznoSci w protokole zdawczo-odbiorczym sa zawyzone i zawieraja
przedawnione nalezno$ci .W protokole sa prawidlowo okreslone $rodki trwale i zapasy magazynowe. Z tym, ze Srodki
trwale wedlug protokotu sa ujete brutto , a w bilansie netto.

Material dowodowy potwierdzil, iz bilanse byly nierzeczywiste, a sytuacja finansowa byla inna od tej prezentowanej
przez Spolke . Jak wynika z opinii bieglej T. W. , jak i z samych zeznan odwolujacego w bilansach ujmowano
nalezno$ci przedawnione. Biegla T. W. zeznala , iz w bilansie nie ujmuje sie przedawnionych naleznoéci i w tej
sytuacji pod znakiem zapytania sa wszystkie dane w bilansie. W dniu 15.09.2008r wnioskodawca przyznat okoliczno$¢
sporzadzania bilansow w taki wlaénie sposéb oraz, ze kwota 1.1000. 000 zl zostala ujeta w bilansie w 2002r. Wobec
treéci o$wiadczenia wnioskodawcy jego stanowisko jest niewiarygodne, albowiem sam wnioskodawca potwierdzil
nieprawidlowo$é dokumentéw finansowych oraz wskazal, iz nie jest w stanie okre§li¢, ktére przedawnione naleznosci
ujmowal w bilansach, a ktére pomijat. Swiadek L. L. przyznala , ze sporzadzala bilans w spolce (...) oraz potwierdzila,
iz ujmowala w bilansach kwoty przedawnione - niektore z przedawnionych naleznoéci. Kwalifikowala z szefem — Z. M. ,
ktore z przedawnionych nalezno$ci mialy zosta¢ ujete w bilansach. Swiadek wskazala, iz nie pamieta jakimi kryteriami
kierowali sie przy wyborze naleznos$ci przedawnionych, ktore miaty by¢ ujete w bilansie. Nie potrafila wskazac, ktore
kwoty przedawnione ujmowata w bilansach. Tym samym Sad nie dal wiary twierdzeniom wnioskodawcy, iz kondycja
finansowa Spdlki byla taka jak w protokole zdawczo — odbiorczym, albowiem jak wynika z opinii bieglych protokol
ten nie byl rzetelny i wiarygodny, co omdwiono wyzej.

Odnoé$nie opinii D. R. i F. K. Sad Okregowy wskazal, iz zostaly sporzadzone na potrzeby innych postepowan. Opinie
sporzadzone przez w/w osoby nie zostaly sporzadzone na potrzeby niniejszego postepowania , w zwigzku z czym nie
mozna im przypisa¢ waloru dowodu z opinii bieglego. Opinie te nie moga by¢ uznane za dowdd z opinii bieglego,
gdyz nie odpowiadaja warunkom przewidzianym dla tego $rodka dowodowego (art. 278 KPC) (zob.wyrok SN z
08.06.2001r I PKN 468/00 OSNP 2003/8/197, OSNP-wkl. 2002/5/9, M.Prawn. 2002/7/295. Wnioskodawca nie
przedlozyl prywatnej opinii na potwierdzenie swojej tezy , iz sytuacja finansowa Spoélki nie uzasadniala w okresie
sprawowania przez niego funkcji czlonka zarzadu zlozenie wniosku o ogloszenie upadloSci. Zgodnie z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z 02.02.2011r II CSK 323/10 LEX nr 738542 prywatna ekspertyza moze stanowié¢ przeslanke
przemawiajaca za koniecznoscia dopuszczenia przez sad dowodu z opinii innego bieglego. W przedmiotowej sprawie
nie bylo ani takiej ekspertyzy, ani wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego , tym bardziej iz strona
odwolujaca sie byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu
Najwyzszego - wyrok z dnia 4.08.1999 r. w sprawie I PKN 20/99, OSNAP 2000/22/807 SN - iz potrzeba powolania
innego bieglego powinna wynikaé z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej
opinii, jak rowniez stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 19.03.1997r II UKN 45/97 9 OSNAPiUS nr 1
poz.24 z 1998k, iz Sad nie jest obowiazany do uwzgledniania kolejnych wnioskow dowodowych strony tak dlugo , az
udowodni ona korzystna dla siebie teze. Tym bardziej, iz wnioskodawca dzialajac przez zawodowego pelnomocnika nie
zlozyt wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego. W przedmiotowej sprawie nie zachodzily okoliczno$ci
z urzedu do dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego z dziedziny rachunkowo$ci. Wedlug ugruntowanego
stanowiska w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i w pidmiennictwie prawniczym, mozliwo$é przeprowadzenia przez
sad dowodu z urzedu jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem , z ktérego zatem powinien on korzysta¢ jedynie w
szczegblnych sytuacjach procesowych o wyjatkowym charakterze ( wyrok SN z 11.03.2008r II CSK 545/07 lex nr
385597). Zasadno$¢ opinii bieglej T. W. potwierdza opinia F.K., ktéra co prawda zostala przeprowadzona na potrzeby
egzekucyjnego postepowania , jednakze pozostaje w zgodzie z opinig bieglego sadowego, iz przed 02.10.2004r istnialy
przestanki do zlozenia przez Z. M. wniosku o ogloszenie upadlosci.



Biegly F. K. sporzadzil opinie na potrzeby postepowania egzekucyjnego. Wskazal w niej, iz wskazana w bilansie na
dzien 30.09.2004r strata w wysokoSci 170.015,09 zl nie jest stratg rzeczywista, gdyz wedlug niego winna by¢ stara
Wyzsza co najmniej o kwote 575.526,64 zl. Sporzadzane po 1999r bilanse nie byly badane przez rzeczoznawcéw
bieglych ksiegowych. Biegly wskazal, iz od 2003r dzialalnos¢ Spolki wykazuje straty bilansowe. Przychody ze
sprzedazy sa przeznaczane gldwnie na pokrycie uposazen pracownikéw i biezacych pilnych wydatkéw. Utworzenie
rezerwy na nalezno$ci watpliwe podwyzsza wykazang na dzien 30.09.2004r strate bilansowa do lacznej wysokosci
745.538,73 zt, co rodzi w mysl art.253 kh (aktualnie art.233 ksh) konieczno$¢ powziecia uchwaly dotyczacej dalszego
istnienia spolki. Przy aktualnej ocenie sytuacji ekonomiczno- (...) Spotki (...) na dzien 30.09.2004r taczna wartoéc
majatku obrotowego Spolki jest znacznie nizsza od lgcznej warto$ci zobowigzan krotkoterminowych i niesplaconego
kredytu bankowego. Za konieczne uznaje sie , w jego ocenie, wystapienie zarzadu z wnioskiem o upadlo$¢ spotki. W
opinii uzupekiajacej z dnia 23.04.2010r bieglta T. W. powolala sie na stanowisko F. K., ktory sporzadzit opinie na
potrzeby postepowania egzekucyjnego.

Na zlecenie Prokuratury Rejonowej w M., celem oceny sytuacji finansowej Spolki z o.0. (...) w D. w okresie od stycznia
2004r do maja 2005t oraz czy w tym okresie zachodzily przestanki do zlozenia wniosku o upadto$¢ Spolki biegla z
dziedziny rachunkowoéci i finanséw, D. R. wydala opinie w dniu 05.10.2007r. Wskazala, iz na dzieni 30.06.2004r i
31.12.2004r nie istnialy przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Ze stanowiskiem tym nie sposdb sie
zgodzi¢. Po pierwsze przecza temu opinia bieglej T. W. oraz stanowisko F.K.. Biegla sadowa T. W. zarzucila, iz przy
ustalaniu wskaznikéw plynnosci finansowej D. R. nie uwzglednila kwoty naleznosci trudno-$ciagalnych ( 570.423,48
z}l) , blednie wskazata saldo rozrachunkow z dostawcami w 2004r oraz kwote majatku obrotowego na 31.12.2004r. Sad
Okregowy podziela stanowisko T. W. albowiem jak wynika z opinii ,w zestawieniu majatku obrotowego i zobowigzan
na 30.06.2004r zobowigzania przekraczaly majatek obrotowy. Ponadto wskazane przez biegta W. wskazniki biezacej,
przy$pieszonej i natychmiastowej plynno$ci wynosza ponizej 1. W treéci opinii D. R. podniosla, iz wskaznik biezacej
i przyspieszonej plynnoéci finansowej na dzieh 30.09.2004r wynosil rowniez ponizej 1, co wedlug niej wskazuje na
trudng sytuacje finansowa w zakresie zdolnos$ci do terminowego regulowania zobowiazan.

Argument wnioskodawcy , iz gdyby w XII 2000r Spoétka utracila plynno$é¢ finansowa to (...) Bank nie udzielilby
jej kredytu w wysokoS$ci 150 tys. euro sa w ocenie Sagdu Okregowego bez znaczenia dla niniejszej sprawy. Kryteria
jakimi kieruje sie bank przy ocenie zdolno$ci kredytowej podmiotu jest indywidualna sprawa stron umowy kredytowe;.
Marginalnie wypada jedynie wskazaé, iz w dniu 20.08.2003r. (...) Bank wystapil z wnioskiem o wszczecie egzekucji
domagajac sie wyegzekwowania kwoty 209.157,39 zl.

Argument , iz znaczne Srodki uzyskane ze sprzedazy nie trafily do Spotki, a Z. M. nie moze ponosi¢ konsekwencji
dzialan innych oséb pozostaje bez wplywu na ustalenia odpowiedzialnosSci Z. M. jako czlonka zarzadu za zaleglo$ci
skladkowe. W wyroku z dnia 20.01.2011r Sad Najwyzszy w sprawie ITUK 174/10 lex nr 786389 wskazal, iz w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkreSla sie, ze przewidziana w art. 116 Ordynacji podatkowej odpowiedzialno$c
czlonka zarzadu jest niezalezna od tego czy niewyplacalno$¢ spolki, spowodowana zaciaganiem zobowigzan
przekraczajacych jej mozliwosci platnicze, byla zawiniona przez zarzad, czy tez powstata z przyczyn lezacych po stronie
innych organ6w spolki, jej wspolnikdw lub z przyczyn obiektywnych (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 17 pazdziernika
2006 r., IT UK 85/06, OSNP 2007 nr 21-22, poz. 328 oraz z dnia 2 pazdziernika 2008 r., I UK 39/08, OSNP 2010 nr
7-8/, poz. 97). Sad Okregowy podziela ten poglad. Dla oceny bezskuteczno$ci egzekucji nie maja znaczenia przyczyny,
z powodu ktérych Spolka pozostala bez majatku nadajacego sie do egzekucji i to obojetnie z czyjej winy to nastapito
(wyrok WSA z z 31.05.2010r ISA/GI 423/10 lex nr 673190) . Wykazanie przez czlonka zarzadu, ze bezskuteczno$c
egzekucji jest skutkiem dzialania 0osob trzecich nie ma znaczenia dla sprawy( wyrok WSA z15.07.2008r ISA/Kr 954/07
powolany w sprawie ISA/GI 423/10 lex nr 673190).

Fakt , iz Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego umorzyl w dniu 18.12.2009r postepowanie podatkowe wobec
odwolujacego w sprawie jego odpowiedzialnoS$ci za zaleglosSci podatkowe réwniez pozostaje bez wplywu na wynik
niniejszego postepowania. Sad nie jest bowiem zwigzany ustaleniami poczynionymi przez Urzad Skarbowy i dokonana
przez ten organ oceng materialu dowodowego zebranego na poczet innego postepowania.



W piSmie z dnia 28.05.2010r odwolujacy zarzucil, iz opinia bieglej T. W. w sposob wybiorczy traktuje dane
finansowe Spolki, w szczegolnosci pomija aktywa trwale. Biegla sprecyzowala wielokrotnie, iz przy ocenie ptynnoéci
finansowej bierze sie pod uwage Srodki obrotowe, a nie $rodki trwale. Réwniez F. K. w opinii sporzadzonej na
potrzeby postepowania egzekucyjnego wskazywal , iz przy aktualnej ocenie sytuacji ekonomiczno- (...) Spdiki (...) na
dzien 30.09.2004r laczna warto$¢ majatku obrotowego Spolki jest znacznie nizsza od lacznej wartoséci zobowigzan
krotkoterminowych i niesplaconego kredytu bankowego. Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi w uzasadnieniu
wyroku z dnia 20.07.2010r ISA/Ed 388/10 lex nr 673763 wskazal, iz w sprawie ktérg rozpatrywal suma aktywow
obrotowych byla znacznie nizsza od zobowigzan kréotkoterminowych, co oznacza, iz Spoélka nie posiadala pltynnosci
finansowej. Stosunek aktywow obrotowych do zobowigzan §wiadczy o plynnoéci finansowej. Sad Okregowy uznal
racje bieglej, iz przy ocenie plynnosci finansowej bierze sie pod uwage $rodki obrotowe, a nie $rodki trwale. Ponadto
nalezy podkresli¢, iz z opinii bieglej wynika, ze problemem przy sporzadzaniu opinii byta niekompletna , ale takze
i nieprawidlowo prowadzona dokumentacja ksiegowa. Okolicznos¢ ta obcigza wnioskodawce, ktory jako Prezes
Zarzadu winien dbaé o nalezyta (...). Odwolujacy stara sie wyciagnac¢ korzystne dla siebie skutki procesowe z
nieprawidlowo prowadzonej dokumentacji , mimo Ze to na nim ciazy obowiazek wykazania przestanek wylaczajacych
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki. Gdyby ksiegowo$é Spotki , w okresie kiedy Z. M., byl jej zarzadca, byta
prawidlowo prowadzona, to nie powinien on mie¢ probleméw z wykazaniem przestanek uwalniajacych , w sytuacji
gdyby one rzeczywiScie zachodzily. Braki przedmiotowej dokumentacji utrudniajace odtworzenie rzeczywistego stanu
finanséw Spolki sa okoliczno$cig, ktéra nie stanowi podstawy do zwolnienia czlonka zarzadu od odpowiedzialno$ci
( wyrok SA w Poznaniu z 10.02.2010r I ACa 331/06 lex nr 628200).

Stanowisko wnioskodawcy, iz zarzut nieutworzenia rezerwy na naleznoSci (...) Sad Okregowy ocenil jako
nieuzasadniony wobec dysponowania wekslem in blanco od w/w firmy, ktéry stanowi zabezpieczenie tej naleznoéci
rowniez jest chybione. Biegla T. W. ustosunkowala sie rowniez i do tej kwestii. Wskazala na rozprawie w dniu
02.11.2010r , iz rezerwe nalezy tworzy¢ na nalezno$ci watpliwe, w przypadku dlugoterminowego nieregulowania
nalezno$ci - dla nalezno$ci, co do ktoérych nie ma rozstrzygniecia, czy je odzyskamy. Podniosla, iz F.K. oraz D. R.
rowniez uznali, Ze taka rezerwe na kwote 542.890,22 zl nalezalo utworzyc¢. Rezerwe nalezalo utworzy¢ juz w czerwcu
2003 r. Gdyby kwota ta byla Sciagalna to organ egzekucyjny by ja $ciagnal. Biegla wskazala, iz w dokumentach nie
ma wiedzy co do kondycji finansowej firmy (...). Podkresli¢ nalezy, iz ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal
tylko na wnioskodawcy. Tymczasem Z. M. nie przedstawil w tym zakresie zadnej dokumentacji ani wnioskéw
dowodowych. Gdyby biegla miala wiedze na temat kondycji finansowej w/w firmy to uznalaby, ze od razu nalezy
wpisac te nalezno$c¢ w koszty czyli obnizy¢ aktywa. Rezerwa takze wpisywana jest do kosztow. W momencie zaplaty
naleznoS$ci rezerwe rozwigzuje sie co wyplywa korzystnie na wyniki firmy. Wnioskodawca powolal sie na umowe
przedstawicielstwa generalnego i weksel in blanco .Umowa przedstawicielstwa generalnego zostala zawarta na czas
okre$lony do konica grudnia 2003 r. W paragrafie 4 umowy okreslono platnosci w weglu. Brak jest dokumentow
ksiegowych potwierdzajacych, ze takie zaplaty nastapily. Zdaniem bieglej firma (...) nie pokrytaby weksla in blanco.
Weksel jest na firme, a nie na majatek prywatny firmy , co pozwalaloby na uznanie, ze nalezno$¢ jest zabezpieczona.
Nalezno$¢ nie zostala zaplacona i kwote 542.890,22 7l nalezalo uznac za trudno-$ciggalng. Zdaniem bieglej weksel nie
zabezpieczy} naleznoSci i zostal zabezpieczony dlugiem. Na nalezno$¢ nalezalo utworzy¢ rezerwe w czerwcu 2003, ale
gdyby zarzad podjal uchwale i mial wiarygodne wekslowe zabezpieczenie to rezerwe nalezaloby utworzy¢ najp6zniej
do dnia przedawnienia. Jezeli umowa trwala do konica grudnia 2003 to rezerwe nalezalo utworzy¢ w 2004 najp6znie;j.

Wnioskodawca podnosit réwniez fakt przedawnienia zobowigzania wobec (...) W.. W dniu 13.02.2003r syndyk
upadlo$ci (...) Spolki z o.0. wezwal do zaplaty wymagalnego dlugu w kwocie 286.637,44 euro . Z. M. w dniu
30.12.2003r zatwierdzil zobowigzanie wobec (...) W. z 2000r do kwoty 286.637,44 euro. Saldo widoczne w
dokumentach na dzien 31.12.2000r wynosilo w zlotéwkach - 982.789,46 zl, a na wrzesien 2004r z uwagi na
roznice kursowe 1.352.068,88 zl. Biegla T. W. przyjela , ze skoro prezes firmy uznat zobowiazania firmy w w/w
piSmie to nie ulegly one przedawnieniu. Zobowiazanie figuruje w ewidencji ksiegowej przez kolejne okresy, nawet
w kwietniu 2005 r. Biegla wskazala, iz F. K. i D. R. takze nie wskazali na to zadluzenie jako przedawnione. Brak
jest informacji na temat wymagalnos$ci zaplaty , brak tez jest dokumentéw w postaci porozumien dotyczacych tego
zobowiazania. Zobowiazanie wobec (...) W. jest gléwnym zobowigzaniem rzutujacym na sytuacje spotki i gdyby



nie bylo tego zobowiazania dlugi nie przewyzszalyby majatku firmy. Biegla odniosla to do danych bilansowych i
ewidencyjnych. Zdaniem bieglej bilansowo wowczas wszystko by sie zgadzalo tzn. pieniedzy w firmie by nie bylo, ale
dlugi nie przewyzszalby majatku firmy. Biegla wskazala, ze zobowigzania nalezy ksiegowa¢ z dniem przedawnienia.
Zobowigzania wéwczas wynosilyby 1.744,135,61 zl , majatek wynositby 2.784.395,75 zl, nadwyzka majatku nad
dlugiem wynosilaby 1.040.260, 14 zl. Wnioskodawca zeznal, iz umawial sie z P. P. i G. T., ze do spraw dotyczacych
spolki (...) stosuje sie prawo polskie. Brak jest jednak na te okoliczno§¢ dowodu. Ciezar dowodu w tym zakresie
spoczywal na odwolujacym sie, ktory nie zlozyt wnioskow dowodowych w tym zakresie ( pomimo zobowigzania
Sadu). Z. M. przyznal, iz zadnych uméw pisemnych dotyczacych prawa wybranego do uregulowania stosunkéw
zobowigzaniowych pomiedzy spolka (...), a (...) W. nie bylo. Brak zaplaty tej naleznoSci spowodowany byt zlg jako$cia
towaru i nadeslaniem rzeczy, ktore nie byly zamawiane. Wnioskodawca nie wystepowal do Sadu w tej sprawie, nie
zwroécil towaru, nie zlozyl go do depozytu. Wskazal, iz nie potrafi powiedzie¢, dlaczego syndyk uznal te nalezno$c¢ za
wymagalng. Jego zdaniem, nalezno$¢ musiala by¢ wprowadzona do ksiegowoSci, poniewaz zobowigzanie wobec (...)
bylo wyzsze w ksiegowosci (...) , niz wynikalo to z informacji (...) W.. Jako prezes firmy zeznal, iz mial $wiadomoéc
istnienia terminéw przedawnienia w prawie polskim. Nie interweniowal u syndyka w sprawie tego przedawnienia,
albowiem nie bylo takiej potrzeby. Wedlug niego zobowigzanie przedawnilo sie w lutym 2003 r. wedlug prawa
polskiego. Wskazal, iz nie mial wiadomo$ci jakie sa terminy przedawnienia w prawie wloskim, nie wie jakie prawo
nalezy stosowaé do oceny przedawnienia. Nie nakazal uregulowania tej sprawy w ksiegowosci, gdyz spoétka musialaby
zaplaci¢ podatek dochodowy. Na wnioskodawcy cigzy obowigzek wskazania dowodow dla stwierdzenia faktow, z
ktorych wywodzi skutki prawne. Dostepna dokumentacja nie pozwala na uznanie, iz zobowigzanie wobec (...) W.
jest przedawnione. Okoliczno$é pojawienia sie dlugu w okre$lonym czasie nie daje podstaw do niewatpliwej oceny
przedawnienia. Co jednoznacznie wynika réwniez z opinii bieglej T. W.. Zdaniem bieglej, gdyby zobowigzanie wobec
(...) W. bylo przedawnione to aktywa przewyzszalyby w wiekszym zakresie zobowiazania. Jak wynika z zeznan
wnioskodawcy jako Prezes Zarzadu nie poczynil on zadnych czynnosci aby uwolnié¢ spotke od w/w zobowigzania,
narazajac ja tym samym na upadek.

Na marginesie wskazal, ze wobec braku pisemnej umowy dotyczacej prawa wybranego do uregulowania stosunkéw
zobowiazaniowych pomiedzy spotka (...), a (...) W. wskazaé nalezy, iz w przypadku zawarcia umowy sprzedazy
pomiedzy wloskim sprzedawca, a polskim kupujacym do zagadnienia przedawniania roszczen wynikajacych z
tego zobowigzania zastosowanie znajdzie prawo wloskie. Konieczno$¢é odwolania sie do wloskiego porzadku
wewnetrznego jest konsekwencja braku ratyfikacji przez Republike Wloska Konwencji nowojorskiej o przedawnieniu
w miedzynarodowej sprzedazy towardéw z 14.06.1974r., ktéra do takiego stosunku prawnego nie znajdzie
zastosowania, nawet w sposdb posredni. Zgodnie z normg art.1470 wloskiego kodeksu cywilnego przyjetego moca
Dekretu Krolewskiego w dniu 16.03.1942r umowa sprzedazy zdefiniowana jest jako umowa, ktérej przedmiotem jest
przeniesienie wlasno$ci rzeczy lub innego prawa w zamian zaplaty ceny. W prawie wloskim kwestia przedawnienia
regulowana jest przez przepisy ksiegi V. Podstawowy okres przedawnienia wynosi 10 lat i ma on zastosowanie zawsze w
sytuacji braku regulacji szczeg6lnej dotyczacej dawnosci ( art.2946 wloskiego kodeksu cywilnego). Do roszczen z tytulu
sprzedazy profesjonalnej zastosowanie znajdzie w/w przepis przewidujgcy 10 lat przedawnienia. Majac zatem na
uwadze date wydania zaskarzonej decyzji roszczenie wobec(...)W. nie bylo przedawnione, o ile zobowigzanie wynikato
z profesjonalnej sprzedazy. Brak dokumentdow zrédlowych i brak inicjatywny dowodowej w tym zakresie uniemozliwia
ocene przedawnienia.

W piSmie z dnia 02.12.2010r wnioskodawca zarzucil niekompletno$¢ dokumentacji finansowej przekazanej przez
Prokurature Rejonowa w M.. Ot6z ciezar dowodowy w tym zakresie réwniez spoczywa na wnioskodawcy, ktory winien
wykaza¢ dokumentacje finansowa Spotki na poparcie swojego stanowiska o braku przestanek do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci Spotki. Z. M. zarzuca bieglej, iz stwarza nieprawdziwy obraz sytuacji finansowej spo6lki . Biegta
na rozprawie w dniu 28.12.2011r wskazala, ze w materialach nie bylo takich elementéw sprawozdania finansowego
jak: sprawozdanie z dzialalno$ci spolki, zadnych danych opisowych. Gdyby byla ewidencja analityczna mozna by
bylo pozna¢ , dlaczego sytuacja w spolce zmieniala sie miedzy czerwcem 2003 ,a wrzeSniem 2004 r. Opinie biegla
sporzadzila na podstawie dostepnych jej danych. Podkresli¢ nalezy, iz niniejsza sprawa toczy sie wedlug przepisow



procedury cywilnej i nie ma mozliwoéci interpretowania watpliwoéci na korzy$¢ wnioskodawcy. Brak dokumentacji
nie przesadza o braku odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu.

Argument, iz do 30.09.2004r Spolka placila niektére zobowigzania nie wplywa na uwolnienie sie od
odpowiedzialnoéci cigzacej na wnioskodawcy, albowiem tej okoliczno$ci nikt nie kwestionuje. Biegla przyznala, iz
drobne naleznosci byly regulowane co nie zmienia faktu, iz gléwne nalezno$ci nie byly regulowane, a pasywa w Spdlce
przekraczaly jej aktywa i to w czasie kiedy Z. M. pehil funkcje czlonka zarzadu. W tym czasie wiadomym bylo, ze
Spolka nie byla w stanie zaspokoi¢ wierzytelnoSci zatem oczywistym bylo, ze zgloszenie wniosku o upadlosé jest
konieczne . Przychylié¢ sie nalezy do stanowiska F. Z., iz jezeli dluznik nie wykonuje cigzacych na nim wymagalnych
zobowigzan wowczas jest niewyplacalny, co stwarza podstawe ogloszenia go upadlym. Przy czym nieistotne jest, czy
nie wykonuje wszystkich zobowigzan, czy tez tylko niektore z nich, podobnie jak nieistotny jest rozmiar wykonywanych
przez dtuznika zobowigzan ( wyrok WSA z 09.03.2010r I SA/Rz 790/09 lex nr 570706). W przypadku os6b prawnych
podmioty te sa niewyplacalne takze wtedy, gdy ich zobowiazania przekrocza warto$¢ ich aktywéw i to nawet wtedy,
gdy na biezaco wykonuja swoje zobowigzania (wyrok WSA z 08.10.2010r I SA/Po 532/10 lex nr749965). Ponadto
podejmowanie staran w celu zaplaty zobowiazan czy trudnoéci ekonomiczne Spolki nie powoduja przedluzenia
terminu do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci jezeli sytuacja finansowa Spotki i dbatoéé o interesy wierzycieli
tego wymaga. Nie ma tez podstaw do traktowania zaleglo$ci sktadkowych wobec Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych
jako pozbawionych znaczenia w aspekcie sytuacji finansowej spolki i przyjecia w zwigzku z tym, ze - mimo powstania
tych zalegloSci - nie doszlo do trwalego zaprzestania sptaty dlugéow (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2006
r., I UK 369/05, LEX nr 376439, z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 533/03, LEX nr 194093; z dnia 14 czerwca 2006
r., I UK 324/05, OSNP 2007 nr 13-14, poz. 200; z dnia 24 wrzeénia 2008 r., II CSK 142/08, LEX nr 470009 i z dnia
19 marca 2010 r., II UK 259/09, LEX nr 599776). Sad Okregowy w calo$ci podziela w/w poglady Sadu Najwyzszego
iuznaje je za wlasne.

Z. M. zarzucil, iz mimo istnienia majatku w postaci nieruchomos$ci pozwany nie podjal zadnych krokéw w celu
wszczecia egzekucji z tego majatku. Kwestie powyzsza Sad uzasadnil przy ocenie przestanek pozytywnych . Wszczecie
postepowania egzekucyjnego nie zwalnia platnika skladek z obowigzku dobrowolnej splaty zalegloSci, w tym takze
w ramach podjetych czynnos$ci egzekucyjnych, dlatego tez dluznik nie ma jakiejkolwiek podstawy do zarzucania
wierzycielowi winy co do niepodjecia konkretnych czynnosci egzekucyjnych, czy tez co do skutecznoéci prowadzonej
egzekucji (wyrok WSA z 02.12.2010r ISA/Wr 514/10 lex nr 751210). Zdaniem Sadu niesluszny jest zarzut, iz pozwany
nie wykorzystal wszystkich mozliwych sposobow egzekucji, a w szczegoblnosci nie skierowal jej do calego majatku
spotki — nieruchomoéci. Taki zarzut bylby skuteczny tylko wtedy gdyby egzekucja skierowana do tegoz majatku byta
realna. Pozwany powolujac kolejne niezakoniczone licytacje obronil stanowisko, iz skuteczna egzekucja skierowana do
nieruchomosci nie byla realna, tym bardziej, iz hipoteka tej nieruchomosci byla obcigzona wpisami kilku wierzycieli.

Ubezpieczony zarzucit bieglej, iz zaliczyla naleznoé¢ 27.533,26 zt za przedawniona cho¢ nie znajduje to potwierdzenia
w dokumentach powotujac propozycje ugody z 5.08.2004r i wyrok Sadu Rejonowego w Zamo$ciu w sprawie
IT NC 583/2000. Biegla na rozprawie w dniu 28.12.2011r kontrargumentowala, iz przyjela, ze ta nalezno$c¢ jest
przedawniona na podstawie ewidencji ksiegowej. Wskazala, iz propozycja ugody z 5.08.2004 r nie zawiera kwoty tylko
zapiski, przy czym niewiadomo czyje sa to notatki. Podniosta réwniez , ze nie widziata wyroku sadu na jaki powoluje sie
wnioskodawca. Gdyby ubezpieczony dysponowal wyrokiem sadowym, o ktérym moéwi to powyzsza kwota nie bylaby
przedawniona. Brak dokumentacji obcigza ubezpieczonego, albowiem winien on wykaza¢ dokumentacje finansowa
Spolki na poparcie swojego stanowiska.

Kolejny zarzut to dotyczacy braku powolania przez biegla obrotéw bankowych, a powolywanie jedynie obrotow
kasowych . Biegla wyjasnila , ze miala za zadanie ustali¢ kwoty zaplacone , komu dokonano zaplat i w jakiej
wysokoSci. W tych obrotach znajduja sie takze kwoty , ktére na zewnatrz firmy nie wychodza czyli np. wplata z
banku do kasy. Ponadto w obrotach kont bankowych znajduja sie kwoty przekazywane miedzy bankami , jak rowniez
przewalutowanie. Te dane znajduja sie na wyciggach bankowych, ktére znajduja sie w aktach. Sa to spore kwoty,
ktére zawyzaja bardzo mocno obroty na rachunkach bankowych. Biegla wyeliminowala obroty wewnatrz firmy ,a
wnioskodawca ujal rowniez obroty wewnatrz firmy np. przewalutowanie. Biegla podkreslila, iz z dostepnych jej



dokumentoéw sporzadzila zestawienia zaplat, a jesli brakowalo raportu kasowego czy wyciagu bankowego to tych
kwot nie uwzgledniala. Wnioskodawca w obliczeniach przyjat obroty na kontach z zestawien, ktére zawieraja obroty
zewnetrzne. Duze sa obroty wewnetrzne i stad duze beda roznice . Wedlug bieglej, obroty sa na kontach, ale s to obroty
wewnetrzne, ktdre nie majg znaczenia dla firmy, albowiem nikomu nic nie zaplacono w obrotach wewnetrznych. Biegla
wskazala, iz w jej zestawieniu ujela tylko te kwoty, na ktore byly dokumenty w aktach.

Z. M. podniosl, iz dysponuje dokumentem potwierdzajacym w przypadku zobowiazania do (...) s.j saldem 0 na
31.10.2003r, a z opinii bieglej wynika, iz zobowigzanie wobec tej spolki nie zostalo zaplacone. Biegla ustosunkowata
sie rowniez i do tego zarzutu podnoszac, ze potwierdzenie salda nie oznacza, ze dokonano zaptaty. Brak jest dowodu
na zaplate w/w zobowigzania . Wnioskodawca moglby wystapi¢ do firmy o historie rachunku firmy (...) czego nie
uczynil , ponadto niewiadomo czy wszystkie dokumenty byly zaksiegowane. Biegla po raz kolejny podkreélila, iz
dziala na dokumentach Zrédlowych, a potwierdzenie salda dokumentem takim nie jest. Wydruki obrotu sald nie sa
dokumentem zrédlowym , a jest nim ewidencja ksiegowa: kartoteki ksiegowe, zestawienia obrotu i sald analityczne
i syntetyczne, takze dzienniki ksiegowe. Z tych wszystkich dokumentow sa tylko zestawienia obrotu i sald. Polecenia
ksiegowe nie sa ewidencjg ksiegowg, sluza one pomocniczo do dokumentowania kwot, ktére nie sa uyjmowane w
dokumentach zrédlowych, ale podstawa ich sa dokumenty Zrédlowe. Wydruki obrotu i sald sa podsumowaniem,
elementem ewidencji ksiegowej. By dokladnie i szczegétowo ustali¢ stan finansowy Spotki musi istnie¢ ewidencja
ksiegowa.

Twierdzenia wnioskodawcy prezentowane w postepowaniu nie zostaly poparte wazkimi argumentami, zastugujgcymi
na uwzglednienie.

Odno$nie zeznan §wiadka, zainteresowanego G. M. i ubezpieczonego to czeSciowo zastugiwaly one na uwzglednienie.

Zainteresowany zeznal, iz Spo6tka utracila plynnosé finansowa jeszcze przed objeciem przez niego funkcji prezesa,
albowiem na ten czas pasywa przekraczaly aktywa. Twierdzenia G. M. w tym zakresie znalazly potwierdzenie w opinii
bieglej T. W. .

Swiadek L. L. ( ksiegowa) zeznala , iz Spolka utracila ptynnoéé finansowa kiedy przyjechalo do firmy 5 tirow z W. z
materialami , za ktére trzeba bylo zaplacié¢. Swiadek doktadnie nie pamieta kiedy , ale moglo to byé w maju 2004 roku.
Jej zdaniem, spolka ponosita wtedy bardzo duze oplaty na granicy, nie wystarczalo pieniedzy na podatki i na ZUS,
a zatrudnionych bylo 80 pracownikéw. Po zaplaceniu oplat granicznych bylo juz w firmie ciezko. Majatkiem spotki
byly budynki polozone na nieruchomosci przy ul. (...) w D., park maszynowy, zapasy w magazynach. Po wrze$niu
2004 spolka sprzedawala wyroby gotowe, ale nie uzyskala zaplaty. Wskazala, iz od (...) W. materialy przyszly w zlym
stanie, nienadajacym sie do produkeji, przychodzily rowniez materialy niezaméwione. Swiadek potwierdzila, iz Spotka
utracila plynno$¢ finansowg za czaséw pelnienia przez wnioskodawce funkcji Prezesa Zarzadu. W tym zakresie Sad
dat wiare jej zeznaniom.

Odnoénie zeznan wnioskodawcy to Sad dat im wiare w zakresie okoliczno$ci kupna od (...) W. elementéw do produkcji
obuwia oraz maszyn i urzadzen.

Reasumujgc Sad Okregowy podal, ze kondycja finansowa Spoélki , w okresie pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu przez
Z. M., uzasadniala konieczno$é wystapienia przez niego z wnioskiem o ogloszenie upadlosci. Zgromadzony material
dowodowy pozwala na przyjecie, iz niewystgpienie przez odwolujacego z wnioskiem o ogloszenie upadtosci byto przez
niego zawinione. Ubezpieczonemu mozna przypisa¢ wine w zaniechaniu czynno$ci chroniagcych interesy wierzycieli
spolki. Samo subiektywne przekonanie o przedwczesnosci zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci wynikajace
z podejmowanych prob poprawy stanu finanséw Spolki nie wystarcza do uwolnienia sie od odpowiedzialnosci z
art.116 § 1 ordynacji podatkowej (wyrok WSA z z 31.05.2010r ISA/GI 423/10 lex nr 673190) . Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 10.02.2011r w sprawie II UK 265/10 lec nr 844740 wskazal, iz okoliczno$é oczekiwania
na pomoc finansowa udzialowca spolki oraz podejmowanie dzialan zmierzajacych do naprawy finanséw spoiki,
kontynuowanie produkcji oraz poszukiwanie rynkéw zbytu dla produkeji nie usprawiedliwiaja braku wniosku o
ogloszenie upadlo$ci w sytuacji istnienia dlugu wobec ZUS, US i kontrahentéw; gdy nie byly to dtugi, ktére dotyczyly



tylko danej chwili. Moment zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci podlega obiektywnej ocenie i nie moze byc
pozostawiony swobodnemu uznaniu czlonka zarzadu Spétki wedtug kryteriow dowolnie przyjetych przez niego. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 czerwca 2010 r. w sprawie sygn. akt UK 63/10 wyrazil poglad, ze od obowigzku zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci nie zwalnia nadzieja na uzyskanie wplywow lub zyskow; okoliczno$c ta nie prowadzi
zatem do uwolnienia czlonka zarzadu spoélki od subsydiarnej odpowiedzialnos$ci za zalegloSci sktadkowe spoétki. Sad
Okregowy podziela te poglady i przyjmuje za wlasne.

Ostatnia mozliwo$cig uwolnienia sie skarzacego od odpowiedzialnoSci za zobowigzania Spo6lki jest wskazanie przez
czlonka zarzadu mienia sp6lki umozliwiajacego prowadzenie egzekucji.

Whnioskodawca podat, iz istnieje mienie w postaci nieruchomosci o nr (...) umozliwiajace prowadzenie egzekucji.

Mozliwo$¢ uwolnienia sie przez czlonka zarzadu od odpowiedzialnoéci za zobowiazania Spoétki kapitalowej istnieje
wowcezas, gdy osoba taka wskaze na istnienie takiego majatku spoélki, ktéry pozwoli na faktyczne i skuteczne
zaspokojenie nalezno$ci Skarbu Panstwa w znacznej czedci. Tymczasem , jak wynika z materialtu dowodowego,
postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci na przestrzeni lat 2003-2009 okazalo sie bezskuteczne i nie doprowadzito
do jakiegokolwiek zaspokojenia nalezno$ci. Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Gliwicach w uzasadnieniu wyroku z
dnia 23.06.2009r III SA/GI 1517/08 wskazal, iz przy uwolnieniu sie od w/w odpowiedzialno$ci chodzi o wskazanie
takiego mienia, ktére umozliwialoby zaspokojenie dlugu, a nie o wskazanie skladnikéw majatkowych o jakiejkolwiek
warto$ci. Nie jest wiec, zdaniem w/w Sadu , wystarczajace wskazanie mienia, do ktérego mozna by skierowaé
egzekucje bez realnych mozliwos$ci uzyskania sukcesu w postaci zaspokojenia dlugu w caloéci lub znacznej czeéci.
Wolg ustawodawcy bylo zagwarantowanie zaspokojenia naleznoéci wzgledem Skarbu Panstwa nie w dowolnej
czeSci, ale w stopniu znacznym. Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach w uzasadnieniu wyroku z dnia
25.06.2009r III SA/GI 1511/08 wskazal, iz nie jest wystarczajace wskazanie mienia, z ktérego egzekucja jest jedynie
potencjalnie, przypuszczalnie mozliwa . Sad Okregowy podziela w/w stanowisko i uznaje za wlasne. Wojewddzki
Sad Administracyjny w Gliwicach w uzasadnieniu wyroku z dnia 31.05.2010r III SA/GI 423/10 wskazal, iz mienie
wskazane przez czlonka zarzadu, z ktorego egzekucja moze byé prowadzona, musi istnie¢ w czasie prowadzenia
postepowania o przeniesienie odpowiedzialnoéci. Musi to by¢ jednak mienie, z ktorego egzekucja jest faktycznie
mozliwa i pozwala na rzeczywiste zaspokojenie wierzyciela. Sad podziela stanowiska w/w Sadéw i uznaje je za wlasne.

W przedmiotowej sprawie ubezpieczony powoluje sie na nieruchomos$é, ktora byla na przelomie lat 2003-2009
przedmiotem egzekucji i okazala sie bezskuteczna. Zaspokojenie z mienia , na ktére powoluje sie wnioskodawca
nie jest zatem faktycznie mozliwe. Wierzyciele bowiem, pomimo kilkakrotnie wszczynanych egzekucji nie zostali
zaspokojeni. Wskazanie mienia, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci w znacznej cze$ci ma mieé
miejsce w toku postepowania w przedmiocie odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu. Wynika to gléwnie z tego,
ze okoliczno$¢ wskazania mienia rzutuje bezposrednio na wydanie decyzji — aktu konczacego postepowanie
administracyjne. Zdaniem Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego we Wroclawiu ( wyrok z 08.12.2009r ISA/Wr
977/09) w unormowaniu ( art.116 § 1 pkt.2 ordynacji podatkowej) mowa o tym , iz czlonek zarzadu ,nie wskazuje”
mienia spo6lki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloéci podatkowych spoélki w znacznej czeéci ( czas
terazniejszy). Chodzi zatem tu o mienie, ktore nie zostalo ujawnione w toku egzekucji ( ewentualnie mienie nabyte po
zakonczeniu postepowania egzekucyjnego). Sad Okregowy podziela w/w poglad i uznaje za wlasny. Ponadto nalezy
wskazac, iz bieglta T. W. w opinii uzupelniajacej (na rozprawie w dniu 02.11.2010r) hipotetycznie wskazala, iz przy
zalozeniu, ze nieruchomo$¢ zostalaby sprzedana za kwote 890.000z! to i tak nie doszloby do pelnego zaspokojenia
wszystkich wierzycieli. Na dzien 30.09.2004r pozostalaby do zaptaty kwota 545.569,56 zt ( 890.000 zl — warto$¢é netto
aktywéw trwalych na 30.09.2004r 375.319,68 zt — zobowigzania 1.060.249,88 z}).

Zatem uznal, iz wnioskodawca nie spelnil zadnej z przestanek warunkujacych uwolnienie sie od odpowiedzialnoéci
za zobowigzania skltadkowe Spoélki.

Na rozprawie w dniu 01.02.2012r ubezpieczony powolal orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 03.03.2011r w sprawie
II UK 307/10 wskazujac, iz decyzja musi by¢é wystawiona jako jedna dla calego zarzadu, a brak stwierdzenia



solidarnej odpowiedzialno$ci i wystawienie decyzji odrebnie dla kazdego dluznika — czlonka zarzadu skutkuje jej
bezskuteczno$cia i wstrzymaniem ewentualnej egzekucji. Odnoszac sie do pogladu wyrazonego w w/w orzeczeniu
Sadu Najwyzszego wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy podziela poglad SN o tyle o ile wskazuje na konieczno$c
objecia odpowiedzialno$cia wszystkich czlonkéw zarzadu odpowiedzialnych za niezaplacone skladki. W niniejszej
sprawie pozwany za okres od dnia 02/2002 roku do 09/2004 roku przeprowadzil postepowania wobec wszystkich
0s6b positkowo odpowiedzialnych i objat ich decyzjami statuujacymi ta odpowiedzialno§é . Odnoszac sie do
zarzutow skarzacego ( w ktorego ocenie postepowanie w przedmiocie orzeczenia o odpowiedzialnoéci osoby trzeciej
powinno by¢ prowadzone wobec wszystkich os6b, wobec ktérych moze by¢ orzeczona solidarno$é za zaleglodci
skladkowe podmiotu, ktéry reprezentowali, jako jedno postepowanie) wskazaé nalezy , iz nie zasluguja one na
uwzglednienie. W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, kwestia, czy w analizowanej sprawie powinno
toczyt sie jedno postepowanie, ma charakter li tylko techniczny. Istotne jest bowiem, azeby postepowanie bylo
prowadzone wobec wszystkich os6b mogacych ponosié¢ takg odpowiedzialno$é, taki bowiem obowigzek naklada
przepis art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej. Jak wyjasniono w uchwale 7 sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 9 marca 2009 r. sygn. akt I FPS 4/08( ONSAiWSA 2009/3/47) , ktéra Sad Okregowy w
calo$ci podziela, pozadane byloby prowadzenie jednego postepowania przeciwko wszystkim zobowigzanym osobom.
W S$wietle regulacji procesowych nie moze by¢ jednak poczytywane za blad prowadzenie odrebnych postepowan,
pod warunkiem ze postepowania te obejma wskazany wyzej krag osob (tj. wszystkich zobowigzanych). Podobne
stanowisko zajgl réwniez WSA w Kielcach ( I SA/Ke 144/11 w wyroku z 24.03.2011r) , jak i w Opolu (I SA/
Op 170/11 wyrok z dnia 27.07.2011r.). Z akt sprawy wynika ponad wszelka watpliwo$¢, ze ten warunek zostal
spelniony, bowiem wobec wszystkich zobowigzanych, takie postepowania byly prowadzone. Pozwany prowadzil
odrebne postepowania przeciwko czlonkom zarzadu i w stosunku kazdego z nich wydano odrebne decyzje orzekajgce
o tej odpowiedzialnoéci. Wprawdzie w sentencji zaskarzonej decyzji nie zawarto jednoznacznego stwierdzenia, ze jest
to odpowiedzialno$¢ solidarna, to jednak oceniajac decyzje pozwanego jako calo$é, a wiec rowniez z uzasadnieniem,
nie budzi watpliwos$ci fakt, iz orzeczona w niej odpowiedzialnoé¢ strony odwolujacej sie za zobowigzania Spotki
ma charakter odpowiedzialno$ci solidarnej. Wynika to zaré6wno z powolanej podstawy prawnej ( art.116 ordynacji
podatkowej) , jak rowniez z uzasadnienia decyzji, przede wszystkim w ostatnim jego zdaniu wskazujacym, iz Z. M.
jako czlonek zarzadu odpowiada za zobowiazania Spoélki calym swoim majatkiem solidarnie z pozostalymi czlonkami
zarzadu w okresie pelnienia funkcji w zarzadzie. Wojewddzki Sad Administracyjny w Opolu (I SA/Op 170/11 wyrok
z dnia 27.07.2011r.) oraz Naczelny Sad Administracyjny ( I FSK 107/10 w wyroku z dnia 16.12.2010r ) wskazali, iz
skoro odpowiedzialno$¢ solidarna wynika z mocy prawa to niewyartykulowanie tego wprost w zaskarzonej decyzji nie
oznacza, ze organ zmienit jej zakres. Sad Okregowy podziela te stanowiska i uznaje za wlasne . Ponadto podkreslil,
iz brak orzeczenia o solidarnej odpowiedzialno$ci nie zamyka skarzacemu drogi do skorzystania z regresu wobec
tych osoéb. Treéé art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej jest jednoznaczna i mowi, ze za zalegloSci podatkowe spolki z
ograniczong odpowiedzialno$ciag odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem cztonkowie jej zarzadu. Solidarno$c
miedzy czlonkami zarzadu wynika, jak juz wskazano wyzej, wprost z przepisu prawa. Niewydanie przez organ
rentowy decyzji w stosunku do wszystkich czlonkéw zarzadu wykluczaloby mozliwo$é dochodzenia przez osoby
obcigzone roszczen regresowych. Z konstytutywnego charakteru decyzji wynika bowiem, ze brak decyzji oznacza
brak odpowiedzialno$ci solidarnej. W realiach niniejszej sprawy wszyscy czlonkowie zarzadu tj Z. M., P. P.i G. T.
zostali pociggnieci do odpowiedzialnoSci. Dokonanie tej czynnoéci technicznej w postaci odrebnych decyzji nie czyni
z tego powodu zaskarzonej decyzji niezgodnej z przepisami prawa. Sad podziela stanowisko NSA W-wa w sprawie
I FSK 316/06 ( wyrok z dnia 20.12.2006r lex nr 285029) , iz stan faktyczny przy orzekaniu odpowiedzialnoSci
czlonkéw zarzadu nie jest tozsamy kazdy bowiem z czlonkow zarzadu mogl przedstawiac inne okolicznoéci zwalniajgce
go z odpowiedzialno$ci, a to nie uzasadnia prowadzenia jednego postepowania. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
16.07.2008r w sprawie I UK 9/08 ( OSNP 2009/23-24/324) wskazal, ze czlonkowie osoby prawnej, ktérych
odpowiedzialno$¢ za zaleglo$ci z tytutu nieoplaconych skladek ustalil w decyzji organ ZUS, moga odwola¢ sie od tej
decyzji w czesci dotyczacej nieobjecia odpowiedzialnosScia pozostalych czlonkéw zarzadu. W przedmiotowej sprawie
na uwzglednienie zastuguje jedynie fakt, ubezpieczony zostal pociagniety do odpowiedzialno$ci za okres XII 2000r
do IX 2004r, a pozostali czlonkowie sprawujacy ze Z. M. zarzad w tym samym okresie jedynie za okres od II
2002r do VII 2005r . Pociagniecie Z. M. , wobec konstytutywnego charakteru decyzji pozwanego ksztaltujacej zakres
odpowiedzialno$ci cztonkéw zarzadu , do odpowiedzialnoSci za okres wezesniejszy niz pozostalych czlonkéw zarzadu,



pozbawi go prawa do roszczenia regresowego za okres od XI 2000r do I 2002r od P. P.i G. T.. W tym zakresie nalezalo
uzna¢ decyzje pozwanego za niezgodna z prawem. Podkreslié nalezy, iz postepowanie cywilne w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych wszezynane jest wniesieniem przez ubezpieczonego odwolania od decyzji organu rentowego,
a tre$¢ decyzji, od ktorej wniesiono odwolanie, wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu (zob.
postanowienie SN z dnia 13 maja 1999 r., IT UZ 52/99, OSNP 2000, nr 15, poz. 601; wyrok SN z dnia 23 listopada 1999
r., IIUKN 204/99, OSNP 2001, nr 5, poz. 169). Ponadto w mys$l art.321 kpc Sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu,
ktory nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé¢ ponad Zadanie. Brak jest, bowiem zaskarzenia decyzji w zakresie braku
wskazania na solidarna odpowiedzialno$é¢ cztonkéw zarzadu. W dacie wplywu sprawy do Sadu nie bylto juz mozliwos$ci
objecia P. P.iG. T. odpowiedzialno$cig za zobowigzania z tytulu nieoplaconych skladek za okres wezeéniejszy tj od XII
2000r do I 2002r., bowiem pozwany wydat decyzje obejmujace okres 5 —letni, o ktdrym mowa w art.118 ust.1 ustawy
o ordynacji podatkowej , a ktéry stanowi, iz nie mozna wyda¢ decyzji o odpowiedzialnoSci podatkowej osoby trzeciej,
jezeli od konca roku kalendarzowego, w ktorym powstala zaleglo$¢ podatkowa, uptynelo 5 lat.

Sad ma za zadanie rozstrzygnaé zaistnialy miedzy stronami spér w oparciu o rzeczywisty stan faktyczny i przepisy
prawa, ktore narzucajg kryteria, jakie strona powodowa winna spehié, a ktérych w przedmiotowej sprawie nie spelnia.
Uznajac, iz okolicznoéci sprawy , wobec zgromadzonego w aktach materialu dowodowego, zostaly dostatecznie
wyjaénione nalezalo uznac , iz sprawa dojrzala do ostatecznego rozstrzygniecia .

Analizujac calo$¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad zmienil w cze$ci zaskarzona decyzje na podstawie

art. 477'4 § 2 kpc uznajac, iz ubezpieczony nie podlega odpowiedzialnoéci za zobowigzania Spotki za okres od XII
2000r do I 2002r . W pozostalym zakresie Sad nie znalazl podstaw do uwzglednienia odwolania ubezpieczonego stad

w oparciu o treéé¢ art.477'4 § 1 kpe oddalil odwolanie ( pkt.II wyroku) , uznajac prawidlowoéé wydanej przez organ
rentowy decyzji .

Ubezpieczony zlozyt wniosek o zwrot kosztdw zastepstwa procesowego. Zgodnie z przepisem art.98 §1 kpc strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i
wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony (§3).
Rozstrzygajac o kosztach, wedlug zasad przewidzianych w art. 98 § 1 k.p.c., nie mozna zapomina¢ o uzupekiajgcych
je zasadach odmiennych, uregulowanych w kodeksie postepowania cywilnego - art. 101, 103, 110 i art. 842 §
1 k.p.c. (zasada zawinienia), art. 102 (zasada sluszno$ci) oraz art. 100 i 104 (zasada kompensaty kosztow) .
W przedmiotowej sprawie zachodza okoliczno$ci pozwalajace zastosowaé zasade stusznoSci, o ktérej mowa w
art.102 kpc. Zgodnie z tym przepisem, w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych, sad moze zasadzié od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigza¢ jej w ogoble kosztami. Przepis ustanawia zasade stusznodci,
bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu i jest rozwigzaniem szczegbdlnym, wymagajacym
do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okolicznos$ci. Nie konkretyzuje on pojecia "wypadkoéw szczegdlnie
uzasadnionych", pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoéci danej sprawy, sagdowi
(por. m.in. postanowienie SN z dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73, Lex, nr 7366)/ zob. Bodio Joanna, Demendecki
Tomasz, Jakubecki Andrzej, Marcewicz Olimpia, Telenga Przemyslaw, Wojcik Mariusz P. Komentarz do art.102
kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Bodio J., Demendecki T., Jakubecki A., Marcewicz O., Telenga P., Wéjcik M.P.,
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III). Zdaniem Sadu ubezpieczony wygral sprawe
w takim nieznacznym zakresie , iz mozna uznaé strone odwolujaca jako strone, ktéra przegrata proces. Pozwany
reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika nie skorzystal z mozliwo$ci obcigzenia ubezpieczonego kosztami
zastepstwa procesowego stad slusznym jest odstapienie od obcigzania pozwanego kosztami zastepstwa procesowego.
Stad wniosek ubezpieczonego oddalil.

Apelacje od tego wyroku wniost Z. M.. Zaskarzyl wyrok w caloéci.

Na podstawie art, 36881 kpc wyrokowi temu zarzucit:



I. Obraze prawa procesowego, a mianowicie:

1/ art. 130 kpa w zw. z art, 81 kpa polegajacg na nie udostepnieniu Z. M. w grudniu 2006r w czasie zapoznawania sie
przez niego z aktami sprawy w oddziale ZUS w M. caloSci materialéw sprawy, a jedynie wybranych dokumentéw, i
pozbawienia go tym samym mozliwo$ci wypowiedzenia sie, co do wszystkich zgromadzonych dowodéw,

2/ art. 77 § 1 kpa poprzez naruszenie obowigzku wyczerpujacego zebrania i rozpatrzenia calego materialu
dowodowego, z uwagi na calkowite pominiecie przy ocenie zebranego materialu dowodowego przez pozwanego
okolicznosci, iz Z. M. wskazal majatek spotki w postaci wierzytelnoSci, wystarczajacy na zaspokojenie w calo$ci
lub w znacznej czesci zalegloSci sktadkowych, za$ organ rentowy nie podjat zadnych czynnos$ci w celu sprawdzenia
tych naleznoéci, naruszajac tym samym wynikajaca z art, 7 k.p.a. zasade prawdy obiektywnej, w tym obowigzek
podejmowania wszelkich czynnoéci stuzacych zalatwieniu sprawy, okreslona w art. 8 k.p.a. zasade zaufania oraz
zasade wnikliwosci i szybko$ci postepowania - art. 12 k.p.a. przy czym naruszenia tych przepis6w postepowania mogly
miec istotny wplyw na wynik sprawy, bowiem przeprowadzenie postepowania bez tych uchybienh mogloby prowadzic¢
do innych ustalen w zakresie odpowiedzialno$ci subsydiarnej Z. M..

3/ Sprzecznoéc¢ ustalen Sadu Okregowego z treécia zebranego materialu dowodowego polegajaca na:

1/ Przyjeciu pewnych faktéw za ustalone, mimo, ze nie zostaly w ogole potwierdzone lub sg niedostatecznie
potwierdzone, to jest:

a/ Bezskuteczno$ci egzekucji wobec (...) spolka z 0.0., mimo nie przeprowadzenia postepowania w sprawie egzekucji
nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spolteczne, poprzedzajacego wydanie decyzji o odpowiedzialno$ci cztonka
zarzadu spoélki za te naleznosci i nie podjecia z nalezyta starannoécig wszelkich mozliwych w danej sytuacji dzialan
zmierzajacych do ustalenia calego majatku zobowigzanego platnika oraz nie skierowania egzekucji do calego majatku
dluznika i odwolaniu sie jedynie przez organ ubezpieczen spolecznych przed wydaniem decyzji w tym przedmiocie,
do uprzednich bezskutecznych préb innych organéw w wyegzekwowaniu innych wierzytelnosci.

b/ Konieczno$ci zgltoszenia wniosku o upadlo$¢ przez Z. M. w okresie od listopada 2000r do 02 paZdziernika 2004r,
mimo braku podstaw ku temu i przedstawienia przez odwolujacego sie dowodéw na poparcie swoich twierdzen, w
tym pominietego calkowicie przez Sad I instancji przy ocenie zebranego materialu dowodowego faktu, iz Prokuratura
Rejonowa w M. postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2009r umorzyla wobec braku znamion czynu zabronionego
postepowanie sygn. (...) w sprawie miedzy innymi nie zlozenia w miesigcu wrze$niu 2004r w G. przez czlonkéw
zarzadu spolki (...) spotka z o.0. wniosku o upadloséc spotki, w sytuacji zaistnienia przestanek do zlozenia takiego
wniosku, to jest o przestepstwo okreslone w art. 586 ksh, ktérego podstawa bylta opinia bieglej D. R. wskazujacej, iz
przestanki takie wystapily dopiero w roku 2005, a (...) spotka z o.0. posiadala w tamtym okresie zar6wno majatek
trwaly, jak tez wiele zobowiazan wobec réznych podmiotéw", ktdra to opinia pozostaje w calkowitej sprzecznosci z
wnioskami biegtej T. W..

¢/ Bezskutecznodci egzekucji z powodu miedzy innymi przewlaszczenia calego parku maszynowego na rzecz (...)
Banku S.A.", w sytuacji gdy tylko cze$¢ ruchomosci byta przewlaszczona na rzecz banku i nigdy egzekucja nie byta
skierowana do calego majatku spolki, a wolne od zaje¢ byly maszyny i urzadzenia o wartosSci 255 397 zl, wyroby gotowe
na kwote 472 849 z} i naleznoéci na kwote 1 451 522,80 zl.

d/ Obcigzenie odpowiedzialno$cia za nieprawidlowosci i brak kompletno$ci dokumentacji ksiegowej spotki Z. M.,
mimo, iz na ksztalt tej ksiegowosci po 02 pazdziernika 2004r Z. M. nie mial juz zadnego wplywu, a braki w tej
dokumentacji nie moga w zadnym wypadku go obciazaé, gdyz nie mial on dostepu do tych dokumentoéw przez piec
lat, kiedy to zostaly przyjete przez prokurature, zas Sad nie przedstawil zadnej okoliczno$ci §wiadczacej o tym, ze
do zdekompletowania tej dokumentacji przyczynil sie wnioskodawca, przy czym stwierdzenie przez Sad Okregowy,
ze Z. M. przyznal w dniu 15 wrzesnia 2008r okoliczno$¢ sporzadzania bilanséw z przedawnionymi naleznoSciami
i w zwiazku z tym jego stanowisko jest niewiarygodne, poniewaz potwierdzil on nieprawidlowosé¢ dokumentéow



finansowych, nie znajduje potwierdzenia, albowiem to nie Z. M. przyznal sie do sporzadzania nieprawdziwych
bilansow, ale tak powiedziala biegla, a nie wnioskodawca, zwlaszcza, ze jego nagle rzekome przyznanie sie do
falszowania tej dokumentacji, zwazywszy na jego konsekwentng postawe wykazywang w czasie calego postepowania,
pozostawaloby nielogiczne.

II. NiewlaSciwej i nieprawidlowej ocenie dowodu z opinii bieglej T. W. i przyjeciu, co innego niz z niej wynika, a
mianowicie:

a/ W zakresie okre$lenia terminu w jakim powinien zostaé zlozony wniosek o zgloszenie upadlosci, przyjecie, ze
konkretna data ustalenia terminu wlasciwego do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci w przedziale XI 2000
- 02.X.2004 pozostaje bez znaczenia, w sytuacji gdy w pierwszej opinii - glownej biegta T. W. wskazywala na
grudzien 2000r, a w kolejnych opiniach na czerwiec 2003r, skutkiem czego bylo uznanie przez Sad, ze Z. M. ponosi
odpowiedzialno$é¢, w zasadzie od grudnia 2000r, a tylko dzieki zbyt p6zno podjetym przez pozwanego decyzjom wobec
pozostalych czlonkéw zarzadu P. P. i G. T., w obciazajacym odpowiedzialnoScia wnioskodawce orzeczeniu Sadu I
instancji, ten poczatkowy okres okreslony zostal na luty 2002r.

b/ Oparcie wszystkich ustalen w zakresie przestanki odpowiedzialno$ci za zaleglosci skladkowe okres§lonej w art.
116 § 1 pkt. Ib na podstawie opinii bieglej T. W., przy przyjeciu przez Sad, ze aby dokladnie i szczegbélowo ustalié
stan finansowy spolki musi istnie¢ ewidencja ksiegowa, w sytuacji gdy biegla przyznala, ze nie dysponowala pelna
ewidencja ksiegowa oraz wyznala, ze dokumenty ktore posiadala nie sa podstawa do sporzadzenia pelnej i rzetelnej
opinii, co czyni aktualnym pytanie o to, na jakiej podstawie Sad Okregowy, opiera swoje bezsporne ustalenia ?

¢/ Zakwestionowaniu rzetelnoéci i prawidlowosci protokolu zdawczo - odbiorczego z dn. 12 pazdziernika 2004r, ktéra
polegala na nieuwzglednieniu faktu wystepowania naleznoéci watpliwych, powodujacych konieczno$§é utworzeniu
rezerw na naleznosci od firm (...) (542 390, 22 zl) oraz B. ( 27 533, 26 z}) oraz zapaséw trudno -zbywalnych, w sytuacji
gdy w opinii bieglej dotyczacej jej oceny zapiséw protokolu zdawcezo - odbiorczego, przyznala ona zgodno$c zapaséw,
naleznoéci, a jedynie zakwestionowata §rodki trwale, ale tylko dlatego, ze sa ujete brutto, a w bilansie byly ujete netto.

d/ Przyjeciu danych dotyczacych zobowigzan z opinii gléwnej bieglej, mimo, iz dane pochodzace z II opinii
uzupehiajacej bieglej znacznie réznia sie od tych pierwszych, a roznice te sa znaczne i w dwoch przypadkach
przekraczaja ponad 1,1 mln zl, a takze oparcie sie na danych finansowych z czerwca 2003r pochodzacych réwniez z
opinii gtownej/ w sytuacji gdy dane te sa niezgodne z ostatnia opinia uzupekniajaca bieglej, powodujac, ze nadwyzka
zobowigzan nad aktywami wynosi 356 500,83 zl, obnizajac tym samym wskaznik plynnosci finansowej spoiki.

Uznaniu za nieudowodnione pewnych faktéw, mimo, iz byly ku temu podstawy, i oparciu sie w caloSci w tej
mierze na opinii bieglej T. W., mimo wskazywania szeregu przeslanek i watpliwo$ci obrazujgcych nierzetelno$¢ i
brak bezstronnosci bieglej, a takze niemoznos$¢ sporzadzenia wiarygodnej opinii z powodu brakéw w dokumentacji
ksiegowej spoiki, to jest:

a/ Przyjecia, ze Z. M. nie wskazal majatku spotki umozliwiajacego zaspokojenie nalezno$¢ za zaleglosci sktadkowe w
calo$ci lub w znacznej cze$ci, mimo, iz:

« organ rentowy nie zbadal w Zzaden sposéb wskazanego przez odwolujacego sie majatku w postaci wierzytelnosci

« nie wszczal egzekucji z nieruchomogci, thumaczac to wysokimi kosztami i posiadaniem wiedzy, iz dotychczasowa
egzekucja innych podmiotéw w tym zakresie okazala sie bezskuteczna oraz uznajac arbitralnie jej nierealnosc,
mimo, iz od terminu przeprowadzenia ostatniej umorzonej egzekucji z nieruchomosci - 02 sierpnia 2005r, do
wydania pierwszej decyzji przez ZUS obciazajacej odpowiedzialnoScig wnioskodawce - 19 wrzeénia 2006r, minat
ponad rok.

b/ Uznaniu, ze bez wplywu na odpowiedzialno$¢ Z. M. za zalegloSci skladkowe pozostaje to, iz znaczne Srodki
uzyskane ze sprzedazy nie trafily do Spoétki, a Z. M. nie moze ponosi¢ konsekwencji dzialan innych oséb, podczas



gdy zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie sagdowym pogladem, odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu za zaleglosci
podatkowe spoétki nie moze mieé miejsca, jesli przestanki do zlozenia wniosku o upadloéé zaistnialy, gdy nie mial
on juz wplywu na podjecie krokow zmierzajacych do ogloszenia upadloSci spolki i jesli zalozyé, ze w chwili kiedy
Z. M. zakonczyl pelni¢ funkcje prezesa zarzadu (...) spotka z o.0. - 2 pazdziernika 2004r, nie istnialy okolicznosci
wymienione w Prawie upadlo$ciowym i naprawczym powodujace konieczno$é zgloszenia przez niego wniosku o
zgloszenie upadloéci, to nie moze on odpowiada¢ za to co sie dzialo w spoélce po 02 pazdziernika 2004r, i nie bez
znaczenie pozostaje fakt prowadzenia przez Prokurature Rejonowg w M. postepowania sygn. (...) z zawiadomienia
miedzy innymi wnioskodawcy, z ktorego wynika, ze moglo doj$¢ do przywlaszczenia majatku spolki (...) o wartosci
ok. 2 500 000 zl, co znalazto miedzy innymi potwierdzenie w dokumentach przekazanych przez Prokurature - faktury
sprzedazy dla wloskiej firmy (...) oraz zeznaniach ksiegowej spolki L. L., co wskazuje na to, ze stwierdzona przez
komornika bezskuteczno$¢ egzekucji., byla skutkiem dzialania przestepczego,

¢/ Potwierdzonych dokumentami, okolicznosci podanych przez wnioskodawce, a dotyczacych:

- Braku koniecznoéci tworzenia odpisu aktualizacyjnego na naleznoé¢ od firmy (...) G. Z. w kwocie 542 890,
22 z}, wedlug poczatkowych twierdzen bieglej przedawniong, a nastepnie po wykazaniu jej nieprawdziwosci tego
twierdzenia, uznang przez nig za watpliwa, ktora to nalezno$¢, z uwagi na zabezpieczenie jej wekslem in blanco,
zgodnie z art. 35b ust. 1 pkt 3 ustawy z 29 wrze$nia 1994 o rachunkowosci (tekst jednolity Dz. U. z 2009r Nr 152 poz.
1223) zwalniala z tworzenia tego odpisu, przy czym zgodnie z opinia bieglej, ,rezerwe" ta nalezalo utworzy¢ w czerwcu
2003r, i wlaénie ta okoliczno$¢ jest podstawa przyjecia przez nig drugiego, po pierwszym - w grudniu 2000r, terminu
w jakim wnioskodawca winien zlozy¢ wniosek o upadlo$¢, wlasnie w czerwcu 2003, a to ze wzgledu na uznanie przez
nig w tym miesigcu nie$ciggalnoéci naleznoéci od (...), przy podkresleniu, ze biegla, wbrew okazanym jej dokumentom
w tym nakazowi zaplaty, dalej, na przyklad w dniu o2 listopada 201 Ir opiniowala, ze naleznoéci przedawnily sie
po dwbch latach, i nadto uznata ona za niewiarygodne zabezpieczenie wekslowe, chodz jak wyjasnila, na podstawie
dostepnych dokumentéw nie miata mozliwoSci okre§lenia czy firma (...) byla firma wy placa Ing w tamtym czasie.

« Naleznosci wobec firmy (...) wykazanych potwierdzeniem salda na ,,0" z dn. 31 pazdziernika 2003r.

» Sprzedazy zapaséw magazynowych - segregator nr 34 dokumentacji przekazanej przez Prokurature, uznawanych
z uporem przez biegla za ,trudno zbywalne" i stanowiacych wedlug niej gléwna przyczyna utraty plynnoéci
finansowej spotki.

« Naleznoséci od PHU (...) s.c, uznanej przez biegla za przedawniong, co zostalo podwazone wyrokiem sagdowym
sygn, akt II NC 584/00 Sadu Rejonowego w Zamosciu, a przede wszystkim pismem P.H.U. (...) s.c. z dnia 05
sierpnia 2004r skierowanym do (...) sp6lka z 0.0. o podpisanie ugody w sprawie splaty zadluzenia.

d/ Calkowitym pominieciu przy badaniu kondycji finansowej ,, (...) spolka z o0.0. majatku trwalego i ustalaniu jej
jedynie na podstawie majatku obrotowego, w sytuacji gdy przy ocenie zdolnosci spétki do regulowania zobowigzan
nalezy bra¢ caly posiadany majatek tak obrotowy jak i trwaly.

e/ Wbrew twierdzeniom bieglej oraz Sadu Okregowego, obroty kasowe nie sprowadzaly sie do obrotéw wewnetrznych
spolki, ale do konkretnych zaplat na przyklad za towary, wynagrodzenia, zaplaty podatkéw jak réwniez naleznosci
ZUS-u.

4/ A nadto:

a/ Przyjeciu, ze bez znaczenia pozostaje ustalenie czasu w jakim powinno nastgpi¢ zgloszenie wniosku o upadlosé,
podczas gdy sposéb rozumienia znaczenia pojecia "wlaSciwego czasu" zgloszenia przez czlonkéw zarzadu spotki
wniosku o a/ogloszenie upadloéci uzytego w art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, powinien by¢ oceniony wedlug stanu
prawnego obowigzujacego w chwili powstania niewyplacalno$ci sp6lki, a zgodnie z wyrokiem Sadu I instancji ten czas
liczony jest od grudnia 2000r, przy czym Z. M. odpowiada za zaleglo$ci sktadkowe od lutego 2002r, bez uwzglednienia,
ze w tym czasie, do 1 pazdziernika 2003r obowiazywaly przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia



24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadlo$ciowe (Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.) oraz rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r, - Prawo o postepowaniu ukladowym (Dz, U. z 1934 r. Nr 93, poz. 836
ze zm.), w ktoérym przestanka zlozenia wniosku o upadtosé bylo przekroczenie zobowigzan w stosunku do majatku oraz
gdy majatek nie wystarczal na zaspokojenie dlugbéw, przy- czym zgodnie z art. 2 Prawa upadlo$ciowego, krotkotrwale
wstrzymanie placenia dlugdéw wskutek przejSciowych trudnosci nie bylo podstawa ogloszenia upadtosci, co powoduje,
ze zapatrywania wywiedzione z pewnych trenddéw orzeczniczych, iz niewykonywanie przez dluznika jakichkolwiek
wymagalnych zobowiazan, niezaleznie w jakim zakresie i rozmiarze, powoduje koniecznosé¢ ogloszenia go upadlym,
przynajmniej do 01 pazdziernika 2003r, sa chybione.

b/ Uznaniu, ze wystarczajacym dla stwierdzenia solidarnej odpowiedzialno$ci Z. M. za zalegloéci sktadkowe wobec
pozwanego, bedzie wystawienie odrebnej decyzji dla kazdego czlonka zarzadu, bez stwierdzenia tej solidarnej
odpowiedzialnos$ci w tych decyzjach, w sytuacji gdy w decyzji dotyczacej egzekucji skladek od czlonkéw zarzadu spotki
musi by¢ oznaczone, ze chodzi o solidarno$é dluznikoéw, sarnia zas§ decyzja ZUS musi by¢ wystawiona jako jedna
dla calego zarzadu, a ten brak stwierdzenia solidarnej odpowiedzialno$ci i wystawienie decyzji odrebnie dia kazdego
dluznika czlonka zarzadu, powinien powodowac bezskuteczno$¢ decyzji.

(142) yni6st o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez

Podnoszac powyzsze, na podstawie art. 36881 i 38681 oraz 477
ustalenie catkowitego braku odpowiedzialnoSci Z. M. za zobowiazania skladkowe wobec ZUS, z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym oraz przed Sadem I instancji wedlug norm
przepisanych, ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajacej go decyzji ZUS Oddzial w S. Inspektorat

w M. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania organowi rentowemu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie wadliwoS$ci postepowania przed Sagdem Okregowym, ktéry starannie zebral i rozwazyt
wszystkie dowody oraz ocenil je w sposob nie naruszajacy zasady swobodnej oceny dowodéw. Prawidlowo dokonane
ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowana ocene prawna sporu Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasng, w pelni
podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny nie dostrzega
potrzeby ponownego szczegolowego przytaczania zawartych w nim argumentow.

Jednocze$nie zaznaczy¢ trzeba, ze Sad Odwolawczy zachowuje walor sgdu merytorycznego i jest uprawniony do
ponownego rozwazenia caloéci materialu dowodowego sprawy oraz uczynienia wlasnych ustalen, nawet w oparciu o
tozsamy z sagdem pierwszej instancji material dowodowy.

Na wstepie rozwazan podkre§lenia wymaga, ze spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia jako pracodawca w
rozumieniu art. 3 k.p. pozostaje w mysl art. 4 pkt 2 lit a s.u.s. platnikiem skladek zobowigzanym zgodnie z art. 17 ust.
1 s.u.s. do obliczania, rozliczania i przekazywania co miesigc do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w calosci skladek
na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz chorobowe za ubezpieczonych bedacych pracownikami.
Zaniechanie pracodawcy w wypehieniu tego obowigzku nie pociaga za soba dla pracownikéw negatywnych skutkow,
jednakze powoduje, iz zalegloéci z tego tytulu platnika skladek bedacego spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
obcigzaja czlonkow zarzadu spo6tki w oparciu o odeslanie ustawowe z art. 31 s.u.s. do art. 116 0.p. Za Sagdem Okregowym
zaznaczy¢ wypada, ze odpowiedzialno$¢ te ponosza oni woéwczas, gdy egzekucja z majatku spotki okaze sie w catoéci lub
w cze$ci bezskuteczna, a czlonek zarzadu nie wykaze, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci
lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadloéci (postepowanie ukladowe) albo ze nie zgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlosci lub nie wszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania
ukladowego) nastapilo bez jego winy.

Wyjasnié¢ nalezy, iz ustawa z dnia 7 listopada 2008r. o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 209, poz. 1318) wprowadzila zmiane art. 116 § 2 o.p., ktéra sprowadza sie do objecia
odpowiedzialno$cia czlonkéw zarzadu zobowigzan ,ktoérych termin platnoéci uplywal w czasie pelnienia przez



nich obowiazkéw czlonka zarzadu”. Nowe okreslenie tej przeslanki odnosi sie do odpowiedzialno$ci podatkowej
(takze odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu za zaleglo$ci sktadkowe) powstalej przed dniem wejécia w zycie ustawy
zmieniajacej. Takie znaczenie art. 8 ustawy z dnia 7 listopada 2008 r. uprawnia interpretacja a contrario, skoro w
przepisie tym okreslono zakres zastosowania przepiséw dotychczasowych, nie obejmujac tym zakresem art. 116 § 2 0.p.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2010r., sygn. I UK 87/10, LEX nr 611813). Nowe okre$lenie zakresu
odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu spoélki za zalegloéci podatkowe, ograniczone aktualnie tylko do zobowigzan,
ktorych termin platnosci uplywal w czasie pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu - stosownie do szczegblnego
postanowienia ustawy - ma mieé zastosowanie takze do poprzednio powstalych zaleglo$ci podatkowych (zalegtosci
z tytutu skladek).

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy organ rentowy obcigzyt wnioskodawce zalegloSciami skladkowymi za okres
grudnia 2000r. do listopada 2004r. w wysokoéci 1.069.41,50 zl. wraz odsetkami. Sad Okregowy zmienil decyzje tylko
co do okresu od grudnia 2000r. do stycznia 2002r. a apelacja wniesiona przez Z. M. co do oddalenia odwolania w
dalszej cze$ci nie zastluguje na uwzglednienie.

Przeprowadzona przez Sad I instancji ocena zgromadzonych w postepowaniu dowodow, jako respektujaca wskazania
wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c, zasluguje na aprobate. Stanowila ona podstawe poczynienia prawidlowych ustalen
w zakresie okoliczno$ci faktycznych sprawy istotnych dla rozstrzygniecia, ktore z kolei byly oparciem dla trafnych
wnioskow natury prawnej. W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny jak zostalo to wskazane wyzej akceptuje
ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, a jako ze traktuje je jako wlasne, brak jest podstaw do ich ponownego
szczegblowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAiUS z 1999
I., Nr 24, poz. 776).

Odnoszac sie na wstepie do wskazanych przez apelujacego naruszen organu rentowego, przepisOw procedury
administracyjnej , a w szczeg6lnoSci art. 81, 7781, art. 7, 8 i 12 kpa poprzez naruszenie zasady prawdy obiektywnej,
zasady zaufania i zasady wnikliwosci i szybkoéci postepowania, nalezy wskazaé, ze nie znajduja one uzasadnienia.
W ocenie Sadu Apelacyjnego podkre§lenia wymaga, ze postepowanie sagdowe nie polega na kontroli decyzji
administracyjnej w drugiej instancji. Decyzja organu rentowego nie ma charakteru prejudycjalnego dla postepowania
sadowego, gdyz nie rozstrzyga zagadnienia wstepnego i nie wywiera merytorycznego wplywu na rozstrzygniecie
sadowe. Postepowanie sadowe toczy sie na zasadach kontradyktoryjnoSci. Z tego tez wzgledu strony postepowania w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych moga czynnie uczestniczy¢ w gromadzeniu materialu dowodowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie przeprowadzil jednakze w pelni wystarczajacego dla kategorycznego
rozstrzygniecia sprawy postepowania dowodowego. Mozliwe bylo natomiast jego uzupelnienie w postepowaniu
apelacyjnym. Skoro bowiem art. 381 k.p.c. stanowi, ze sad apelacyjny moze pominaé¢ nowe fakty i dowody, to tym
samym przyjmuje jako zasade, ze nowe fakty i dowody sa dopuszczalne, jedynie wyjatkowo wykluczone. Prawidlowe
osadzenie sprawy wymaga, by sad nie pominal istotnych faktow i dowododow, ktéorych uwzglednienie mialoby
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Z obowigzywania norm o prekluzji dowodowej nie mozna bowiem wyprowadzaé
wniosku o ograniczeniu dopuszczenia w postepowaniu apelacyjnym przez sad z urzedu istotnego dowodu nawet
sprekludowanego, jak i niepowolanego przez strony a tym bardziej o ograniczeniu mozliwos$ci prowadzenie przez sad
II instancji dowoddéw zgloszonych przez strony w postepowaniu odwolawczym.

Przed Sadem Apelacyjnym dopuszczony zostal zatem dowodd z opinii bieglego z zakresu ekonomii, finansow,
rachunkowosci wyceny przedsiebiorstw S. M. m.in. na okoliczno$¢ czy w okresie sprawowania przez ubezpieczonego
funkgji czlonka zarzadu w okresie objetym zaskarzona decyzja istnialy przestanki do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci, w szczegblnoSci czy miala miejsce niewyplacalno$é w rozumieniu przepiséw prawa upadloSciowego i
ukladowego obowiazujacego w okresie objetym zaskarzona decyzja. W ocenie Sadu Apelacyjnego opinia ta jest
szczegblowa 1 rzetelna. Zawarte w niej zostaly odpowiedzi na wszystkie pytania. Dodatkowo celem wyjasnienia
wszelkich watpliwos$ci w tym zglaszanych przez apelujacego, Sad dopuscit dowod z uzupelhiajacej opinii bieglego.



Biegly sporzadzajac opinie odnidst sie do wszystkich spornych okoliczno$ci, ktérych wyjaénienie warunkuje
uznanie zasadno$ci wydanej decyzji. W szczegblnos$ci objal badaniem okres od grudnia 2000r. do 2 pazdziernika
2004r. Dokonal analizy przeslanek upadlo$ci, momentu wystgpienia przestanki upadlo$ci w postaci trwalego
zaprzestania placenia dltugoéw, przestanki w postaci niedoboru majatku na pokrycie zobowigzan. W ocenie biegltego
z przeprowadzonej analizy wynika, ze spoélka (...) przeslanke upadloSci w postaci trwalego zaprzestania placenia
dlugéw osiagnela na koniec sierpnia 2003r.. Spdtka, bowiem nie regulowala wymagalnych zobowigzan wobec co
najmniej dwoch wierzycieli od grudnia 2001 roku i stan ten nasilil sie w 2003roku. O ile do sierpnia mozna bylo
przyjac, ze nieregulowanie zobowiazan mogloby mie¢ charakter przejSciowy, to biegly podal, ze od sierpnia 2003roku
zalozenie o przejSciowym charakterze niewyplacalnoéci platniczej nie jest do utrzymania. Nastepnie biegly podal,
ze przestanke upadloséci w postaci stanu, w ktdrym majatek nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw( zobowiazanie
przewyzsza warto$¢ majatku) osiagnela na koniec grudnia 2003r. i stan ten utrzymywat sie w p6Zniejszym okresie.
W podsumowaniu opinii biegly podal, ze w okresie sprawowania funkcji czlonka zarzadu przez Z. M. i zarazem w
okresie objetym zaskarzona decyzja (j. w okresie XII 2000 — IX 2004) wystgpila przestanka do zgloszenia przez
zarzad spo6tki wniosku o ogloszenie upadlosci. Przeslanke upadlo$ci w postaci trwalego zaprzestania placenia dlugow
spotka wypelnila na koniec sierpnia 2003r. Przestanke upadloSci w postaci stanu polegajacego na tym, ze majatek
nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw spotka osiggnela na koniec grudnia 2003r. Poniewaz jako pierwsza wystapila
przeslanka upadloSci w postaci trwalego zaprzestania placenia dlugbéw, to za bieglym nalezy uznaé, ze zarzad byl
zobowigzany zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadloéci w terminie 14 dni od wystapienia tej przestanki, tj. do 14 wrzesnia
2003r.

Wobec zlozonych zastrzezen do opinii biegly w opinii uzupelniajacej podtrzymal wnioski wskazane w opinii gléwnej,
a w szczegblnoSci wskazanej daty powstania przestanki trwalego zaprzestania placenia dlugéw tj. koniec sierpnia
2003r. O$wiadczyl, ze przeanalizowal caly material dowodowy, w tym pisma procesowe, wykorzystujac z nich te
informacje, ktére dla wydania opinii okazaly sie merytorycznie przydatne. Majac na uwadze, ze wyzej wskazana
przeslanka polegajaca na trwalym zaprzestaniu placenia dtugéw wystapila jako pierwsza, to tylko uzupelniajaco
odniost sie do drugiej jaka jest sytuacja gdy majatek nie wystarcza na pokrycie zobowigzan. Dokonujac alternatywnego
rachunku uwzgledniajacego stanowisko pelnomocnika odwotujacego sie w ocenie bieglego S. M., spo6lka z ograniczong
odpowiedzialnoécig (...) nie wypelnila w badanym okresie przeslanki upadlosci w postaci stanu, w ktorym majatek
nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw. Mimo to, jak podal biegly, czego w zaden sposdb nie zdolal obali¢ apelujacy,
argument ten sam w sobie nie jest wystarczajacy do stwierdzenia braku konieczno$ci zlozenia wniosku o upadlosc,
bowiem wystapila przestanka trwalego nieregulowania wymagalnych zobowigzan pienieznych. Biegly odnoszac sie
do dalszych zarzutéow podal, ze jego zadaniem bylo stwierdzenie, kiedy wystapila przestanka upadloéci wedlug
regul wyznaczonych z jednej strony przez przepisy prawa upadloSciowego i naprawczego, ktore we wlasciwy sobie
sposob definiujg niewyplacalnosé i z drugiej strony z uwzglednieniem realiéw pozwalajacych na zakwalifikowanie
niewyplacalnosci jako stanu trwalego. Biegly podkreslil rowniez, ze ptynnoé¢ finansowa to nie to samo co wyptacalno$é
i niewyplacalno§¢ w rozumieniu przestanek upadloSci wg. Prawa upadtoéciowego i naprawczego. Podal dalej,
ze uwzglednil dzialania naprawcze ( restrukturyzacyjne) przy analizie aspektéw jako$ciowych trwalosci stanu
niewyplacalnoSci. Biegly podtrzymal swoje stanowisko co do wysoko$ci zobowigzania wobec (...) na kwote 286.637,44
Euro. W ocenie bieglego w przedmiotowej sprawie istnialy podstawy do odrzucenia zaloZenia o kontynuacji
dzialalnoSci przy sporzadzaniu sprawozdania finansowego za 2003 rok. To, ze spodtka dzialala i nie zostala
zlikwidowana nie oznacza, ze zachowuje zdolno$¢ do kontynuacji dzialalno$ci w rozumieniu zasad rachunkowoSci.
Jezeli podmiot istotnie redukuje rozmiary swojej dzialalnoSci lub jej dzialalno$c jest realnie zagrozona, to nie spelnia
ono kryteriéw do uznania jego za podmiot zdolny do kontynuacji dziatalno$ci w dotychczasowym zakresie. Odwotujacy
nie zglosil dalszych zastrzezen do opinii.

W tych okoliczno$ciach wyjasnié nalezy, iz w ocenie Sadu Apelacyjnego, treSé opinii wydanych przez bieglego w
postepowaniu przed Sadem Okregowym jak i przez bieglego w postepowaniu apelacyjnym nie potwierdza zarzutow
wnioskodawcy. Biegli ustosunkowali sie do zarzutéw strony na plaszczyznie wiedzy a argumentacja wcze$niej
zaprezentowana zostala poszerzona i poglebiona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000r., sygn. II



UKN 399/99, OSNP 2001/15/497). Pewne rozbieznos$ci za$ nie dotycza istotnych kwestii i sg wynikiem uzycia innej
metodologii badan.

W dalszej kolejnosci, odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 116 § 1 i 2 o.p. poprzez nieobjecie zaskarzona
decyzja wszystkich czlonkoéw zarzadu spotki wyjadnié nalezy, iz istotnie w orzecznictwie podnosi sie, ze obowigzkiem
organu rentowego jest wszczecie postepowania w przedmiocie odpowiedzialno$ci oséb trzecich przeciwko wszystkim
osobom mogacym taka odpowiedzialno$¢ ponosic ze wzgledu na okres wykonywania obowigzkéw czlonkow zarzadu.
OczywiScie pozadane byloby prowadzenie jednego postepowania przeciwko wszystkim zobowigzanym. Nie moze
by¢ jednakze poczytywane za blad prowadzenie odrebnych postepowan (w niniejszej sprawie takie odrebne
postepowania przeciwko pozostalym czlonkom zarzady zostaly wszczete i zakonczyly sie wydaniem decyzji) pod
warunkiem, ze obejma one wskazany powyzej krag osob. Brak jest w obecnym stanie prawnym przepisu nakazujacego
wszczecie i prowadzenie jednego postepowania przeciwko wszystkim czlonkom zarzadu. Decyzje konczace te
postepowania winny rozstrzyga¢ (pozytywnie lub negatywnie) o odpowiedzialnoSci wszystkich (lub okre$lonych)
czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig nie jest jednakze konieczne wskazywanie w treSci decyzji,
ze odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu ma charakter solidarny tak wobec sp6lki jak i pomiedzy czlonkami jej zarzadu.
Ani z przepisu art. 116 o.p. ani z innych przepis6w tej ustawy nie wynika obowiazek zamieszczania w sentencji takiego
stwierdzenia (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2009r. sygn. I UZP
3/09, LEX nr 522965; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2010r., sygn. I UK 250/08, LEX nr 607442; wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 8 kwietnia 2009r., sygn. I FSK 520/07, IEX nr 475536).

Zgodzi¢ nalezalo sie z Sadem pierwszej instancji, iz spelniona zostala jedna z podstawowych przestanek
odpowiedzialno$ci wnioskodawcy tj. bezskuteczno$é egzekucji przeciwko spolce. Wyjasnic nalezy, iz nie jest koniczne
prowadzenie kompleksowej egzekucji przeciwko spolce w celu wykazania jej bezskuteczno$ci. Jak stwierdzit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 3 wrze$nia 2010r. ,bezskuteczno$§é egzekucji - jako przestanka odpowiedzialno$ci na
podstawie art. 116 o.p. wystepuje nie tylko w sytuacji umorzenia postepowania egzekucyjnego, ale rowniez w razie
umorzenia postepowania upadlo$ciowego, a takze odmowy jego wszczecia (sygn. I UK 77/10, LEX nr 653666). Bez
potrzeby powtarzania prawidlowych wywodow Sadu Okregowego, zaakcentowaé nalezy, stosownie do literalnego
brzmienia art. 116 § 1 pkt 2 0.p., ze to czlonek zarzadu w celu uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci winien wskazywaé
mienie spo6lki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci i to w znacznej czesci. Podkresli¢ nalezy, ze
w przepisie tym chodzi o mienie istniejace w chwili wskazywania oraz takie, ktore realnie umozliwi zaspokojenie.
Jak juz zaznaczono w postepowaniu podatkowym na podstawie art. 116 o.p. ciezar wykazania istnienia przestanki
egzoneracyjnej, jaka jest wskazanie skladnikoéw majatkowych spoélki, z ktérych egzekucja jest mozliwa, spoczywa na
czlonku zarzadu, w stosunku do ktérego postepowanie to jest prowadzone. W toku postepowania w sprawie orzeczenia
o odpowiedzialnoSci osoby trzeciej, strona nie naprowadzila organu na zadne konkretne dowody, ktére pozwalalyby
ustali¢, ze spolka takie skladniki posiada, gdzie sie one znajduja, czy mozliwe jest przeprowadzenie z nich skutecznej
egzekucji oraz czy przedstawiaja one znaczna w stosunku do wysokosci zadluzenia warto$¢. Jak stusznie wskazal Sad
Okregowy dowody bezskuteczno$ci egzekucji moga dotyczy¢ kazdej fazy postepowania, rowniez poczatkowe;.

Podkresli¢ nalezy, iz w postepowaniu o przeniesienie odpowiedzialno$ci spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cig z
tytulu zaleglych skladek na czlonka zarzadu organ ubezpieczen spolecznych nie ma obowigzku wszczynania egzekucji
zaleglo$ci skladkowych w takim czasie, aby uzyskaé potencjalnie najwyzsze ich zaspokojenia od platnika skladek (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010r., sygn. II UK 146/10, LEX nr 786383).

Z uwagi na to, iz zdarzenia, ktore sa przedmiotem badania w niniejszej sprawie zaistnialy w latach 2000 - 2004, to do
ich oceny zastosowanie znajduja przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934
r. Prawo upadtoSciowe (tj. Dz. U. z 1991 r., nr 118, poz. 512) i ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlos$ciowe i
naprawcze (Dz. U. nr 60, poz. 535), ktéra weszla w zycie dopiero w dniu 01 pazdziernika 2003 r. (art. 546).

Dla oceny zachowania Z. M., w okresie pelnienia funkcji czlonka zarzadu spo6iki w aspekcie niezgloszenia przez niego
we wladciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci, kluczowe znaczenie majg przepisy art. 1, art. 2 oraz art. 5 Prawa
upadlo$ciowego. Zgodnie z art. 1 § 1 rozporzadzenia, przedsiebiorca, ktory zaprzestal placenia dlugoéw, bedzie uznany



za upadtego. Upadloéc¢ przedsiebiorcy bedacego osoba prawna bedzie ogloszona takze wowczas, gdy jego majatek nie
wystarcza na zaspokojenie dlugéw (art. 1 § 2). Krotkotrwale wstrzymanie placenia dlugéw wskutek przej$ciowych
trudnosci nie jest podstawg ogloszenia upadlos$ci (art. 2). Przedsiebiorca jest zobowigzany, nie p6Zniej niz w terminie
dwoch tygodni od dnia zaprzestania placenia dlugéw, zglosié w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci (art. 5 § 1).
Przy czym, szczegblnego podkreslenia wymaga okoliczno$é, ze kazda z dwoch przyczyn upadloéci ma samodzielny
charakter, co oznacza, ze sytuacja, w ktérej majatek spolki nie wystarcza na zaspokojenie jej dlugéw juz uzasadnia
ogloszenie upadlo$ci, niezaleznie od tego czy zaprzestanie placenia dlugéw spdlki jest juz trwale (por.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2002 r., V CKN 342/01, lex nr 75360).

Whbrew obszernych zarzutom apelujacego, stwierdzi¢ nalezy, iz apelujacy nie wykazal zaistnienia przeslanek
egzoneracyjnych tj. wylaczajacych wine czlonka zarzadu w niezlozeniu na czas wniosku o ogloszenie upadlosci.
Podkresli¢ nalezy, iz przewidziana w art. 116 o.p. odpowiedzialno$¢ czlonka zarzady jest niezalezna od tego czy
wyplacalno$é spotki byla zawiniona przez zarzad czy tez powstala z przyczyn lezacych po stronie innych organoéw,
jej wspolnikéw lub z przyczyn obiektywnych. Podstawa odpowiedzialnoSci jest sam fakt bycia czlonkiem zarzadu.
Samo subiektywne przekonanie o niemozno$ci zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania
zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci nie oznacza obiektywnego braku zawinienia w niedokonaniu tej czynnosci i nie
wystarcza do uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci za zobowigzania skladkowe Spo6lki wobec Zakladu Ubezpieczen
Spotlecznych.

Rozpatrujacy niniejsza sprawe sklad orzekajacy podziela takze poglad wyrazony m.in. w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 15 listopada 2007 r., sygn. akt I FSK 1421/06 (a takze sygn. akt II FSK 842/07), ze nie
sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, iz podzial obowiazkéw w zarzadzie i ich charakter moga zwolni¢ dang osobe od
odpowiedzialno$ci wynikajacej z art. 116 o.p.. Z art. 204 k.s.h. wynika, ze prawo czlonka zarzadu do prowadzenia
spraw spolKki i jej reprezentowania dotyczy wszystkich czynno$ci sadowych i pozasadowych spélki oraz nie mozna tego
prawa ograniczy¢ ze skutkiem prawnym wobec 0sob trzecich. Nie zwalnia z odpowiedzialnoSci takze fakt, iz okre§lone
stuzby (obstuga prawna) nie informowaly o potrzebie zgloszenia upadlo$ci. Jak wskazal Sad Okregowy apelujacy jest
z wyksztalcenia ekonomistg, byt dobrze zorientowany w sytuacji ekonomicznej firmy i zdawal sobie sprawe z faktu
niezrealizowania przez nia zobowigzan platniczych co zostalo wykazane w trakcie postepowania.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, nie mozna takze podzieli¢ argumentacji, ze zwolni¢ z odpowiedzialno$ci winien
go sam fakt, ze podjal on dzialania naprawcze. Do podjetych dzialan naprawczych odnidst sie biegly na stronie 15
opinii wydanej w styczniu 2014r. Samo podjecie innych dzialan, takich jak ,ratowanie firmy” nie moze stanowic, ze
wniosek o zgloszenie upadtoéci byt zlozony we wlasciwym czasie. Wniosek o upadlosé powinien by¢ zgloszony w takim
czasie zeby wszyscy wierzycieli mieli mozliwo$¢ uzyskania rownomiernego, chociaz tylko czesciowego, zaspokojenia
z majatku spotki.

Podkresli¢ wreszcie nalezy, odwolujac sie do wywoddw opinii bieglego, iz biegly bazujac na dostepnym materiale
dowodowym (przy czym w ocenie Sadu Apelacyjnego materialem tym nie musza by¢ tylko i wylacznie dokumenty
zrodlowe a takze opracowania powstale na ich podstawie i bedace konsekwencja ich analizy tj. sprawozdania, opinie,
raporty i inne) jednoznacznie i pewnie wskazal, ze sp6tka juz od grudnia 2001 posiadala wymagalne zobowigzania.
Na koniec czerwca 2003r. skumulowana suma zobowigzan przeterminowanych wyniosla 649,2 tys. zl. i przekroczyla
20 % przecietnej sumy zobowigzan ogdtem w roku 2003r., laczna liczba niezaspokojonych wierzycieli posiadajacych
wierzytelno$ci wymagalne wynosila 4 wierzycieli, a w stosunku do 3 wierzycieli zobowiazania byly przeterminowane
przez okres dluzszy niz 3 miesigce. W maju bank wypowiedzial umowe kredytowa i wystawil bankowy tytul
egzekucyjny. W sierpniu 2003r. komornik sadowy zajal rachunki bankowe i nieruchomosci spotki w celu zaspokojenia
dochodzonych przez wierzycieli kwot. W $wietle wywod6w opinii bieglego nie ulega watpliwosci, ze w czasie pelnienia
funkcji czlonka zarzadu przez wnioskodawce spotka w trwaly sposéb nie regulowata swoich wymagalnych zobowigzan
wobec czesci wierzycieli. Rowniez majatek spotki w calym okresie pelnienia funkcji przez odwolujacego sie nie
wystarczal na zaspokojenia w pelni wszystkich wierzycieli.



Podkreslenia wymaga roéwniez, ze z art. 116 o.p. nie wynika, iz odpowiedzialno$¢ ponosi jedynie cztonek zarzadu, ktory
doprowadzil do powstania stanu niewyplacalnosci a juz nie ten, ktéry mimo ,zastalego” stanu niewyplacalnosci nie
podejmuje krokow w celu wszezecia postepowania upadtoSciowego. W §wietle art. 116 o0.p. zdarzeniem wyrzadzajacym
szkode jest takie zaniechanie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki, ktore doprowadzito do bezskutecznos$ci
egzekucji przeciwko spoélce. O ile ubezpieczony nie odpowiada za dzialania i zaniechania innych oséb o tyle
ponosi on odpowiedzialno$¢ za wlasne zaniechanie zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosSci, co w jego przypadku
bylo mozliwe w trakcie pelnienia funkcji czlonka zarzadu. Istotne z tego punktu widzenia jest, iz zwlekanie z
wystapieniem z wnioskiem doprowadzilo do sytuacji niemoznoSci zaspokojenia przez wierzyciela. Gdyby wniosek
o ogloszenie upadlosci zlozono ww wlaSciwym czasie wierzyciele mogliby zostaé¢ chocby cze$ciowo zaspokojeni z
majatku spolki a biorge pod uwage uprzywilejowanie naleznoéci Zakladu Ubezpieczen Spolecznych mozliwe bylo
calkowite zaspokojenie. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz to ubezpieczony winien przeprowadzi¢ dowod na okoliczno$é
mozliwoSci zaspokojenia wierzyciela w przypadku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci w czasie wlasciwym.
Mozliwe byloby zmniejszenie zakresu odpowiedzialno$ci wnioskodawcy poprzez wykazanie, ze zlozenie wniosku o
ogloszenie upadlosci w 2003 roku i tak nie doprowadziloby do zaspokojenia w calo$ci roszczenia wierzyciela. Tego
rodzaju dowody nie zostaly naprowadzone w toku postepowania. Podkreslenia wymaga, iz decydujgce znaczenie dla
oceny zasadno$ci roszczenia z art. 116 o.p. z uwagi na przestanke bezskutecznosci egzekucji ma stan majatkowy spotki
- dluznika, istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c.).

Jako bezzasadny oceni¢ nalezalo takze podnoszony przez odwolujacego zarzut przedawnienia. Przedawnienie
zaleglo$ci skladkowych spolki z 0.0. wynikajacych z wydanej na podstawie art. 116 § 1 o.p. decyzji o przeniesieniu
odpowiedzialnoSci za nieprzedawnione zobowigzania skladkowe spolki na czlonkéw jej zarzadu, nastepuje po
uplywie 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktérym decyzja zostala wydana (art. 24 ust. 5d ustawy z
1998 1. 0 systemie ubezpieczenn spolecznych), bez wzgledu na termin doreczenia wydanej decyzji. W treéci art.
118 o.p. unormowana zostala takze kwestia zakazu wydania decyzji o odpowiedzialnosci podatkowej (sktadkowe;j)
osoby trzeciej po uplywie 5 lat od konca roku kalendarzowego, w ktorym zalegloé¢ powstala. W okolicznosSciach
rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy odnidst sie do tego zarzutu, a wobec wyczerpujacego ujecia Sad Apelacyjny
przedstawione stanowisko aprobuje i nie widzi potrzeby ponownej analizy. Z kolei przedawnienie zobowiazania
wynikajacego z decyzji o odpowiedzialno$ci osoby trzeciej, o ktdrym mowa w art. 118 § 2 0.p., nie stanowi elementu
stosunku prawnego bedacego przedmiotem decyzji ustalajacej taka odpowiedzialno$¢ (por. rowniez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008 r., I UK 151/08, OSNP 2010 nr 11-12, poz. 146 czy wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Szczecinie z dnia 21 stycznia 2009 r., I SA/Sz 523/08, LEX nr 510021). Kwestia ta aktualizuje
sie bowiem dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego, czyli w sytuacji, gdy chodzi o wykonanie zobowigzania
wynikajacego z prawomocnej decyzji dotyczacej obcigzenia osoby trzeciej, w tym przypadku czlonka zarzadu
spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia, za zalegloSci skladkowe tej spoltki, a zatem dopiero po prawomocnym
rozstrzygnieciu sporu sadowego co do prawidlowosci orzeczenia odpowiedzialno$ci osoby trzeciej za zaleglodci
skladkowe. Sad rozpoznajacy odwolanie od decyzji ustalajacej odpowiedzialno$é cztonka zarzadu spélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig za zaleglosci sktadkowe tej spotki nie ma zatem nie tylko obowiazku, ale i uprawnienia, do badania
kwestii przedawnienia zobowigzania wynikajacego z tej decyzji, albowiem wykracza to poza ramy przedmiotu sporu
podanego mu pod osad.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.
W punkcie II rozstrzygnal o wynagrodzeniu naleznym kuratorowi M. E. za reprezentacje nieznanej z miejsca pobytu
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w D..
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