Sygn. akt ITI AUa 992/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Iwanowska
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
SSO del. Beata Gérska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2013 r. w Szczecinie

sprawy L. S.,S.S. (1),J. Z., E.R. (1), J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych W. D., K. G., M. 1., J. K. (1), J. K. (2), J. K. (3), H. L.
o przeniesienie odpowiedzialno$ci na cztonkoéw zarzadu

na skutek apelacji S. S. (1) iJ. Z.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 18 czerwca 2012 r. sygn. akt VII U 573/09

oddala apelacje.

SSO del. Beata Gorska SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
Sygn. akt IIT AUa 992/12

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 19 grudnia 2008 r. Zakltad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil odpowiedzialno$é¢
calym majatkiem za zobowigzania Klubu Sportowego (...) w S. z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wymienionych
ponizej os6b w okresach pelnienia funkeji czlonkéw zarzadu :

- L. S., za okres od grudnia 2002 r. do lipca 2003 r., za zobowigzania, ktére na dzieh 19 grudnia 2008 r. wynosily
95.491,72 zl, w tym nalezno$¢ gtowna w kwocie 54.324,82 zl, na ktora sklada sie 40.542,78 zt z tytutu skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r., od czerwca 2003 r. do lipca



2003 ., 10.610,41 zt z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r., od
czerwca 2003 1. do lipca 2003 1., 3.171,63 z} z tytutu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r., od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r., 931,90 zl z tytulu
kosztow egzekucyjnych, 40.235 zt z tytulu odsetek na dzien 19 grudnia 2008 r.;

- J. Z. za okres od grudnia 2002 r. do lipca 2003 r., za zobowigzania, ktére na dziefi 19 grudnia 2008 r. wyniosly
95.491,72 zl, na co skladaly sie: nalezno$¢ gléwna w kwocie 54.324,82 zl, 40.542,78 zt z tytulu skladek na Fundusz
Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r., od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r.,
10.610,41 z} z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r., od czerwca
2003 1. do lipca 2003 r., 3.171,63 z} z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do kwietnia 2003 r., od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r., 931,90 zl z tytulu
kosztow egzekucyjnych, 40.235 zt z tytulu odsetek na dzien 19 grudnia 2008 r.;

- S.S. (1), za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., za zobowigzania ktére na dzien 19 grudnia 2008 r. wynosily
27.056,07 z1, na co skladaly sie: nalezno$é gtbwna w kwocie 14.648,17 zl, w tym 9.865,41 zt z tytulu skladek na Fundusz
Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., 3.674,33 zl z tytulu skladek na ubezpieczenie
zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r., 1.108,43 7} z tytutu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 ., 931,90 z} z tytulu kosztow
egzekucyjnych, 11.476 zl z tytulu odsetek na dzien 19 grudnia 2008 r.;

- J. W., za okres od czerwca do lipca 2003 r., za zobowigzania ktére na dzieni 19 grudnia 2008 r. wynosily 39.015,98
z}, na co skladaly sie naleznoé¢ gldbwna w kwocie 22.258,08 zlotych, w tym 17.346,28 z} z tytulu skladek na Fundusz
Ubezpieczen Spolecznych za okres od czerwca 2002 r. do lipca 2003 r., 3.743 zl z tytulu skladek na ubezpieczenie
zdrowotne za okres od czerwca 2002 r. do lipca 2003r., 1.168,80 z} z tytutu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczerr Pracowniczych za okres od czerwea 2002 r. do lipca 2003 r., 931,90 zt z tytulu kosztow
egzekucyjnych i 15.826 zl z tytulu odsetek na dzien 19 grudnia 2008 r.;

- E.R. (1), za okres od czerwca do lipca 2003 r., za zobowigzania ktére na dzien 19 grudnia 2008 r. wynosily 39.015,98
zl, na co skladaly sie: nalezno$¢ gléwna w kwocie 22.258,08 zl, w tym 17.346,28 zt z tytutlu skladek na Fundusz
Ubezpieczen Spolecznych za okres od czerwca do lipca 2003 r., 3.743 zl z tytutu skladek na ubezpieczenie zdrowotne
za okres od czerwca do lipca 2003 r., 1.168,80 zl z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres od czerwca do lipca 2003 r., 931,90 z} z tytulu kosztow egzekucyjnych, 15.826 zt
z tytulu odsetek na dzien 19 grudnia 2008 r.;

- S.S. (2), za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., za zobowiazania kt6re na dzieni 19 grudnia 2008 r. wynosily
27.056,07 zl, na co skladaly sie naleznos¢ gltbwna w kwocie 14 648,17 zl, w tym 9.865,41 zt z tytulu skladek na Fundusz
Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., 3.674,33 zl z tytulu skladek na ubezpieczenie
zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., 1.108,43 zt z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 1., 931,90 z} z tytutu kosztow
egzekucyjnych, 11.476 zl z tytulu odsetek na dzien 19 grudnia 2008 r.

W uzasadnieniu powyzszych decyzji organ rentowy podal, ze egzekucja z rachunkéw bankowych Klubu Sportowego
(...) okazala sie bezskuteczna i nie przyniosla zaspokojenia wierzycieli. Jednocze$nie Klub nie posiada majatku, z
ktérego mozna prowadzi¢ skuteczng egzekucje. Skoro za§ wymienione w decyzjach osoby pehlily funkcje czlonka
zarzadu Klubu Sportowego (...), to ponosza odpowiedzialno$é za zalegloéci powstale do chwili odwolania ich z tej
funkcji, zgodnie z art. 116a Ordynacji podatkowe;.

Decyzja z dnia 23 stycznia 2009 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. zmienil zaskarzona decyzje z dnia
19 grudnia 2008 r. odnoénie L. S., w ten sposo6b, ze zwolnil L. S. z odpowiedzialnoéci jako czlonka zarzadu Klubu
Sportowego (...) za okres od lutego 2003 r. do lipca

2003 r. Po ponownej analizie akt sprawy organ rentowy ustalil, ze rezygnacja z pelnionej przez L. S. funkcji
czlonka zarzadu zostala zlozona w dniu 21 lutego 2003 r. W zwigzku z tym odpowiedzialno§¢ wymienionego zostata



ograniczona do okresu od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r., a zaleglo$¢ powstata w tym okresie wyniosta 25.875,44
zl, w tym 9.377,61 zl z tytutlu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres od grudnia 2002 r. do stycznia
2003 1., 3.553,85 zl z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r.,
1.071,68 zt z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od
grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r., 888,30 zl z tytulu kosztow egzekucyjnych, 10.984 zt z tytulu odsetek na dzien
19 grudnia 2008 .

Odwolanie od powyzszych decyzji ztozyli L. S., J. Z.,S. S. J. W., E. R. (1), S. S. (2).

L. S. zakwestionowal przypisanie mu odpowiedzialnoSci za zobowigzania Klubu Sportowego (...) za okres od dnia
21 lutego 2003 r. do lipca 2003 r., podnoszac ze w dniu 21 lutego 2003 r. zlozyl rezygnacje z pelnionej funkgeji, jak
roéwniez za okres od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r. i w tym zakresie wniost o uchylenie decyzji z dnia 19 grudnia
2008 r. Podniosl, ze jego rola jako czlonka zarzadu Klubu Sportowego (...) byla ograniczona tylko do reprezentowania
sponsora, za$ pozostali cztonkowie zarzadu nie pozwalali mu na faktyczne prowadzenie spraw Klubu, w tym rowniez
na zajmowanie sie sprawami finansowymi i rozliczeniami podatkowymi.

J. Z. domagal sie uchylenia decyzji, umorzenia postepowania oraz zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Odwolujacy sie zarzucil naruszenie art. 31, 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zw.
z art. 116a ustawy Ordynacja podatkowa poprzez niewskazanie, iz J. Z. odpowiada wraz z innymi czlonkami zarzadu
w sposo6b solidarny. Ponadto zarzucil organowi rentowemu, ze nie zbadal kwestii winy w niezgloszeniu wniosku o
ogloszenie upadlosci, obcigzyl naleznoSciami za okres, w ktérym odwolujacy sie nie pehil juz funkeji cztonka zarzadu,
blednie wyliczyt stan zadluzenia, a takze pominal kwestie istnienia przestanek do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci Stowarzyszenia.

S.S. (1) domagal sie zwrdcenia akt sprawy organowi rentowemu na podstawie art. 467 § 4 pkt 2 k.p.c. w celu wskazania
sposobu wyliczenia $wiadczenia oraz zmiany decyzji poprzez orzeczenie, ze nie ponosi on w ogble odpowiedzialno$ci
za zobowigzania Klubu Sportowego (...) oraz ograniczenia rozprawy do rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego - czy
nie doszlo do przedawnienia roszczenia. Ponadto zarzucil naruszenie przepisu art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych w zw. z art. 118 ustawy Ordynacja podatkowa poprzez doreczenie decyzji po uplywie terminu, w ktérym
mozliwym byto przypisanie odpowiedzialnosSci oraz bledna wykladnie i bledne zastosowanie art. 31 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych w zw. z 116 i 116a ustawy Ordynacja podatkowa i wady w uzasadnieniu prawnym i faktycznym
decyzji, a takze bledy w ustaleniach faktycznych.

J. W. domagal sie uchylenia decyzji w caloéci i umorzenia postepowania w sprawie. Odwolujacy wskazal,
ze organ egzekucyjny w toku prowadzonego postepowania uzyskal kwote 56.742,45 zl, ktéra miala zostaé
wadliwie zaksiegowana. Podniosl takze, ze egzekucja nie byla prowadzona z calego majatku Stowarzyszenia i nie
wyczerpano wszystkich mozliwych sposobow egzekucji. Stowarzyszenie nie bedac przedsiebiorcg nie moglo w $wietle
obowiazujacego w

2003 r. prawa zglosi¢ wniosku o ogloszenie upadlosci, a zatem otwarcie likwidacji powinno byé rownoznaczne w
skutkach z wystgpieniem z wnioskiem o ogloszenie upadlosci.

E. R. (1) domagat sie uchylenia decyzji w calo$ci, umorzenia postepowania w sprawie i obciazenia organu rentowego
kosztami postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, iz organ rentowy naruszyl przepisy postepowania (art. 7, 8, 11, 77, 80, 107 § 3 k.p.a). Ponadto
zarzucil naruszenie przepisoéw prawa materialnego art. 116 w zw. z art. 116a ustawy Ordynacja podatkowa poprzez
bledne ich zastosowanie i niewla$ciwa wykladnie polegajaca na obciazeniu odwolujacego sie skladkami za okres od
czerwca 2003 r., mimo iz zostal powolany do pelnienia funkcji w dniu 14 lipca 2003 .

S. S. (2) domagat sie zmiany decyzji i orzeczenia, ze nie jest obowigzany do uiszczenia wskazanych w niej Swiadczen.
Zdaniem odwolujacego sie organ rentowy wydal decyzje z naruszeniem przepiséw art. 107, 116, 116a i 108 ustawy
Ordynacja podatkowa.



Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania L. S. w zakresie niezmienionym decyzja z dnia 23 stycznia 2009 r.,
uznajac to odwolanie za uzasadnione w czeSci zmienionej decyzja z dnia 23 stycznia 2009 r. oraz domagal sie oddalenia
wszystkich pozostalych odwolan w caloéci, podtrzymujac dotychczasowa argumentacje.

W dniu 14 czerwca 2010 r. Sad Okregowy w Szczecinie zawiesil postepowanie sagdowe w sprawie z odwolania S. S. (2)
z uwagi na $§mier¢ strony (art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.). Natomiast postanowieniem z dnia 14 czerwca 2010 r. Sad Okregowy
w Szczecinie wezwal do udziatu w sprawie w charakterze zainteresowanych: M. 1., J. K. (3), J. K. (1), J. K. (2), H. L.,
W.D.iK G..

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych
oddalit odwotanie L. S. od decyzji z dnia 23 stycznia 2009 r. oraz umorzyl postepowanie w jego sprawie za okres od
lutego 2003 r. do lipca 2003 r. objety decyzja z dnia 19 grudnia 2008 r. (punkt I. i I1.); oddalil odwolanie S. S. (1)
(punkt II1.); zmienil zaskarzona decyzje organu rentowego z dnia 19 grudnia 2008 r. i stwierdzil, ze ubezpieczony
J. Z. jako czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. nie ponosi odpowiedzialno$ci za zaleglosci z tytulu skladek
na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami oraz kosztami egzekucyjnymi za okres od marca 2003 r. do lipca 2003 r.
i oddalil odwolanie J. Z. w pozostalym zakresie (punkt IV. i V.); zmienil zaskarzona decyzje organu rentowego z dnia
19 grudnia 2008 r. i stwierdzil, Ze ubezpieczony J. W. jako czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. nie ponosi
odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci z tytulu sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami oraz kosztami egzekucyjnymi
na dzien 19 grudnia 2008 r. za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. (punkt VI.) oraz zmienil zaskarzona decyzje
organu rentowego z dnia 19 grudnia 2008 r. w ten sposob, ze stwierdzil, ze ubezpieczony E. R. (1) jako czlonek zarzadu
Klubu Sportowego (...) w S. nie ponosi odpowiedzialnosci za zaleglosci z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
wraz z odsetkami oraz kosztami egzekucyjnymi na dzien 19 grudnia 2008 r., za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003
r. (punkt VIL.). W punktach od VIII. do XII. wyroku Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad Okregowy poprzedzil ustaleniami faktycznymi, z ktérych wynika, ze Klub Sportowy
(...) w S. zostal utworzony w 1993 r. Dzialal jako klub Srodowiskowy i nie prowadzil dzialalnosci gospodarcze;.
Powstat w celu propagowania organizowania i rozwoju pilki siatkowej meskiej, stworzenia odpowiednich warunkéw
do uprawiania tego sportu. Na mocy decyzji Urzedu Wojewddzkiego w S. z dnia 29 lipca 1993 r. wskazany podmiot
zostal wpisany do rejestru stowarzyszen kultury fizycznej i ich zwigzkow Wydzialu Kultury Fizycznej i Turystyki
Urzedu Wojewddzkiego w S. pod nazwa Klub Sportowy (...) w S.. Wltadzami Klubu byly Walne Zgromadzenie, Zarzad
i Komisja Rewizyjna. Do kompetencji zarzadu nalezalo m.in. powolywanie nowych czlonkéw w miejsce ustepujacych
w liczbie nie przekraczajacej 1/3 ogolnego sktadu Zarzadu wybieranego na Walnym Zgromadzeniu, realizacja uchwat
Walnego Zgromadzenia oraz wnioskdéw i zalecen Komisji Rewizyjnej, ustalanie okresowych planéw dzialalnos$ci
oraz preliminarzy budzetowych, podejmowanie decyzji w sprawie przystapienia Klubu do zwigzkéw i stowarzyszen
sportowych, wyr6znianie czlonkdéw klubu, nadawanie godnoéci czlonka honorowego Klubu, podejmowanie decyzji
w sprawach ustania czlonkostwa Klubu oraz przyjecia na czlonka Klubu. Zgodnie z trescig statutu z dnia 20 lipca
1993 r. w sklad zarzadu Klubu wchodzil z urzedu kierownik klubu, ktéry mial zajmowac sie kierowaniem biezaca
dzialalnoscia Klubu i dzialalnoScia gospodarcza, wykonywaé i nadzorowaé prace administracyjno-prawne Klubu,
zajmowac sie sprawami finansowymi w ramach obowiazujacych preliminarzy etc. W § 37 pkt 1 przewidziano, ze
majatkiem Klubu dysponuje Zarzad zgodnie z zatwierdzonym budzetem. W zakresie realizacji praw i obowiazkow
majatkowych Klubu wymagane jest wspoéldzialanie dwoch oséb: kierownika Klubu oraz glownego ksiegowego. Z
kolei w statucie z dnia 20 pazdziernika 1998 r. przewidziano, ze zarzad Klubu powoluje piecioosobowe Prezydium
Zarzadu, w sklad ktérego wchodzili: Prezes Zarzadu, Wiceprezesi Zarzadu, Dyrektor Klubu i Czlonek Zarzadu. Do
kompetencji Prezydium Zarzadu naleze¢ mialo: biezgce kierowanie pracami Zarzadu, opracowywanie projektow
regulaminu pracy Zarzadu, przydzielanie indywidualnych zakreséw dzialan czlonkéw Zarzadu, przygotowywanie
projektow uchwal i decyzji Zarzadu, biezaca wspdlpraca z kadra trenersko-szkoleniowa Klubu, opracowywanie
projektow regulaminéw dotyczacych dzialalnoéci Klubu i powolywanie komisji problemowych i ustalanie dla nich



zasad dzialania. Postanowieniem Sadu Wojewddzkiego w Szczecinie I Wydzialu Cywilnego z dnia 16 stycznia 1998
r. Klub Sportowy (...) zostal wpisany do sadowego rejestru stowarzyszen kultury fizycznej i zwigzkéw sportowych.
Nazwa tego podmiotu ulegla nastepnie zmianie na Klub Sportowy (...), po czym Klub ponowie powrdcil do pierwotne;j
nazwy. W dniu 31 lipca 2001 r. Zarzad Klubu Sportowego (...) wystapil do Sadu Rejonowego w Szczecinie XVII
Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego z wnioskiem o rejestracje do Rejestru Stowarzyszen. Tenze
Sad odméwil dokonania wpisu z uwagi na braki formalne wniosku. Walne Zgromadzenie Czlonkéw Stowarzyszenia
(...) pod nazwa Klub Sportowy (...) w S. podjelo w dniu 22 wrzeénia 2003 r. uchwale nr (...) o postawieniu Klubu
Sportowego (...) w stan likwidacji z dniem 1 pazdziernika 2003 r. Likwidatorami zostali wyznaczeni J. M. (1) iJ. K. (4).
W dniu 14 pazdziernika 2003 r. Sad Rejonowy w Szczecinie, XVII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego
w S. odrzucit wniosek Klubu Sportowego (...) o ujawnienie otwarcia likwidacji, poniewaz podmiot ten nie zostal
zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sadowym. Na podstawie stosownego wniosku, wpisu Klubu Sportowego (...)
w Krajowym Rejestrze Sagdowym (z zaznaczeniem jego likwidacji) dokonano postanowieniem z dnia 19 pazdziernika
2004 r. W dniu 26 pazdziernika 2004 r. Klub Sportowy (...) w likwidacji zostal wykreslony z Krajowego Rejestru
Sadowego.

Nastepnie Sad I instancji ustalil, ze sktad zarzadu KS (...) wielokrotnie ulegal zmianom. L. S. (1), S. S. (1) i J. Z.
byli cztonkami Zarzadu od 1998 r., funkcje te peili: L. S. (1) do 20 lutego 2003 r., S. S. (1) do marca 2003 r., J.
Z. co najmniej do konca lipca 2003 r. Na mocy uchwaly nr (...) z dnia 14 lipca 2003 r. czlonkami zarzadu Klubu
zostali powolani m.in. E. R. (1) i J. W, ktorzy stanowiska te zajmowali do wrze$nia 2003 r. W chwili objecia tych
stanowisk KS (...) znajdowal sie w bardzo zlej sytuacji finansowej. Do dnia 15 lipca 2003 r. ubezpieczeni J. W.i E. R.
(1) nie mieli zadnej mozliwosci, aby szczegdlowo ustali¢ sytuacje finansowa Klubu. Czlonkowie zarzadu nieformalnie
dokonali pomiedzy soba podzialu obowigzkéw. L. S. (1) zajmowal sie realizacja uméw sponsporingowych oraz
kontrolowaniem $rodkéw wydatkowanych przez Klub. S. S. (1) byt odpowiedzialny za promocje siatkowki i kontakty
z Urzedem Miejskim, Marszalkowskim, innymi stowarzyszeniami i klubami kultury fizycznej. J. W. odpowiadal za
sprawy sportowe, a E. R. (1) mial zajmowa¢é sie kontaktami zewnetrznymi z udzialowcami majacej powstaé¢ spotki
sportowej.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika dalej, ze KS (...) od 1993 r. do zakonczenia likwidacji nie regulowal na biezaco
wszystkich zaciggnietych przez siebie zobowiazan. W okresie od 1 stycznia 2001 r. do 26 lutego 2004 r. stowarzyszenie
osiagnelo zbilansowany zysk z dzialalno$ci w wysokoSci 606.879 zl, ktory jednak nie pozwolil na uregulowanie
wszelkich zobowigzan powstalych w latach wcze$niejszych. Wedlug stanu na dzien 20 lutego 2002 r., z uwagi na zla
sytuacje finansowa Klubu, prowadzone bylo postepowanie: nakaz wykonawczy zadluzenia (...) S.A. Finansowanie
biezacej dzialalnoSci bylo praktycznie niemozliwe bez zaciggania dalszych zobowigzan bez pokrycia, brak bylo
realnych zabezpieczen finansowych na obsluge sezonu 2002/2003. W dniu 18 pazdziernika 2002 r. dyrektor Klubu,
bedacy czlonkiem zarzadu, zlozyl wniosek o postawienie stowarzyszenia w stan likwidacji w zwiazku z utrata jego
plynnosci finansowej. Zgodnie z przyjetym programem naprawczym postanowiono cze$ciowo umarzaé zadluzenie
poprzez kompensacje Srodkow z zainteresowanymi podmiotami gospodarczymi oraz osobami fizycznymi. Dzieki
podjeciu przez zarzad decyzji o postawieniu Klubu w stan likwidacji z dniem 1 pazdziernika 2003 r., stowarzyszenie
osiagnelo tylko w okresie likwidacji zysk bilansowy w wysoko$ci 520.375,87 zl, co pozwolilo zmniejszy¢ wielko$é
niezaspokojonych zobowigzan do kwoty 1.221.449,67 zl. Z uwagi na wskazane zadtuzenie Klubu toczylo sie wobec
niego postepowanie egzekucyjne. Organ ubezpieczen spolecznych wystawil tytuly wykonawcze za okres od grudnia
2002 r. do lutego 2003 r. Brak jest dowodéw na to by ZUS prowadzil egzekucje za okres od marca 2003 r. do lipca
2003 r. Ponadto w piSmie z 13 maja 2011 r. ZUS wskazal wprost, ze nalezno§¢ Klubu Sportowego (...) z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne za czerwiec i lipiec 2003 r. nie byla skierowana do egzekucji. Organ ubezpieczen
spotecznych w konicowej fazie istnienia Klubu nie skorzystal z wszystkich posiadanych przez siebie uprawnien by
uzyskacé cho¢ cze$ciowa splate zadluzenia. Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004 r. Komornik Sagdowy Rewiru 6 przy
Sadzie Rejonowym w Szczecinie umorzyl postepowanie prowadzone przeciwko KS (...), w sprawie 6 KM 1208/04, na
podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.



Zobowiazania Klubu Sportowego (...) z tytutu zaleglych skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie
zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wynioslty na dzien 19 grudnia 2008
r.: za okres od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r. — 25.875,44 zL; za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. —
27.056,07 zk; za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. — 39.015,98 zl; za okres od grudnia 2002 r. do lipca 2003

I. — 95.491,72 zl.

Sad Okregowy ustalil, ze oprocz wyzej wymienionych ubezpieczonych, do pozostalych czlonkéw zarzadu Klubu
Sportowego (...), tj. do M. 1., J. K. (3), H. L., J. K. (2), W. D., J. K. (1) i K. G, kt6rzy w okresach od grudnia 2002 r. do
lipca 2003 r. byli czlonkami zarzadu tego klubu zostaly wydane przez ZUS decyzje stwierdzajace ich odpowiedzialnoéc
za zalegloSci klubu z tytutu nieoplacania sktadek za okresy, kiedy piastowali oni funkcje czlonkow zarzadu. W stosunku
za$ do J. M. (2), A. S. i S. B. takie decyzje nie zostaly wydane, albowiem funkcje czlonkéw zarzadu peili oni do dnia
18 pazdziernika

2002r.

Przyjmujac za podstawe prawng rozstrzygniecia przepisy art. 116 § 1, 2 i 4 w zwigzku z art. 116a ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz.U. z 2005 r. nr 8 poz. 60, zwanej dalej jako ordynacja
podatkowa) w zwiazku z art. 311 32 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spoltecznych (tekst
jednolity Dz.U. z 2009 r. nr 205 poz. 1585 ze zm., zwanej dalej jako ustawa systemowa) Sad Okregowy zwazyl, ze
spor w tej sprawie dotyczyt ustalenia, czy wystapily przestanki uwalniajace L. S., S. S. (1), J. Z., E. R. (1) i J. W., 1j.
czlonkdéw zarzadu Klubu Sportowego (...) od odpowiedzialnosci za zobowiazania tego Klubu. Zdaniem Sadu meriti
Klub Sportowy (...) w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami byl inng osoba prawna, w rozumieniu art. 116a
Ordynacji podatkowej. Bezspornym pozostawato bowiem, ze podmiot ten powstal jako stowarzyszenie na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 3 lipca 1984 r. o kulturze fizycznej (Dz. U. Nr 34, poz. 181 ze. zm.) i na mocy art. 61
przywolanej ustawy zostal wpisany do rejestru stowarzyszen i zwiazkow w Urzedzie Wojewddzkim w S., a nastepnie do
rejestru stowarzyszen i zwigzkéw sportowych prowadzonym przez Sad Wojewddzki I Wydziat Cywilny w Szczecinie,
nabywajac tym samym osobowo$¢ prawna. Osobowosci tej Klub nie utracil w zwigzku z brakiem przerejestrowania
stowarzyszenia do Krajowego Rejestru Sadowego w pierwszym kwartale 2001 r. Zgodnie z art. 9 ust. 21 ust. 3 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. Przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. 1997 Nr 121 poz.
770 ze zm.) do czasu rejestracji, o ktérej mowa w art. 1 ustawy, nie dtuzej niz do dnia 31 grudnia 2013 r. zachowuja
moc dotychczasowe wpisy w rejestrach sadowych.

Dalej Sad Okregowy rozwazal poszczegoblne przestanki subsydiarnej odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu klubu przez
pryzmat przepisoéw z art. 116 i art. 116a ordynacji podatkowej. Odno$nie warunku bezskuteczno$ci egzekucji, Sad I
instancji odwotlal sie do obszernego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, akcentujac poglad z ktorego wynika, ze organ
ubezpieczen spolecznych nie jest uprawniony do samodzielnego — z pominieciem trybu egzekucji administracyjnej
lub sadowej — decydowania o bezskuteczno$ci egzekucji zalegloéci sktadkowej w rozumieniu art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej. Oznacza to, ze organ ten nie moze poprzestaé na wynikach wlasnego postepowania kontrolnego i opartej
na nich ocenie kondycji spotki oraz mozliwosci zaspokojenia wierzytelnosci z majatku dluznika. Niewystarczajace
dla przyjecia odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu za zalegloéci spolki z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne
jest réwniez powolywanie sie na stwierdzona przez organ egzekucyjny bezskuteczno$é¢ dzialan egzekucyjnych
podejmowanych wobec dluznika na rzecz innych wierzycieli. Zgodnie z tym Sad meriti ocenil, Ze pozwany organ
ubezpieczenn spolecznych nie zdotal wykazaé, ze egzekucja prowadzona wobec KS (...) okazala sie bezskuteczna
poczawszy od marca 2003 r. Brak jest bowiem jakichkolwiek dowodéw na to by od tej daty ZUS prébowal
ustali¢ miejsce polozenia majatku Klubu, brak informacji o podejmowaniu jakichkolwiek czynno$ci majacych na
celu ustalenie istnienia sktadnikéw majatkowych. Cho¢ niemoznoé¢ splacenia wystawionych uprzednio tytuléw
wykonawczych mogla sugerowa¢, ze przedmiotowa egzekucja bedzie w dalszym ciagu bezskuteczna, aczkolwiek
oceniajac sytuacje finansowa KS (...) organ ubezpieczen spolecznych powinien byl zwrdcié uwage na szczegoélny
charakter tego podmiotu. Sad Okregowy zauwazyl przy tym, ze biegly sadowy z zakresu ksiegowosci i rachunkowosci
przedsiebiorstw opiniujacy w tej sprawie podkreslil, ze pod koniec dzialalnosci Klubu jego kondycja finansowa wrecz
polepszyla sie. Jak wskazal dzieki postawieniu stowarzyszenia w stan likwidacji z dniem 1 pazdziernika 2003 r.



osiagnelo ono tylko w okresie likwidacji zysk bilansowy w wysokoéci 520.375,87 zl. W ocenie bieglego organ rentowy
nie wykorzystal wszystkich posiadanych przez siebie uprawnien i nie ,zakonczyl” bytu stowarzyszenia, pozwalajac
tym samym na dalsze zadluzanie sie Klubu, posiadajac przy tym wiedze o braku mozliwo$ci prowadzenia przez niego
zbilansowanej dzialalno$ci. Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem bieglego i na tej podstawie uznal, ze organ
ubezpieczen spolecznych nie udowodnil spelnienia pozytywnej przestanki odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu KS
(...) za zobowigzania reprezentowanego przez nich podmiotu, tj. bezskutecznoéci egzekucji od marca 2003r. Nie
mogl tym samym od tego momentu pociagna¢ do odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu stowarzyszenia. ZUS nie
przeprowadzil egzekucji z majatku Klubu Sportowego (...) w zakresie zaleglych skladek za okres od marca do lipca
2003 1., 0 czym $wiadczy brak tytuléw wykonawczych za ten okres.

Sad Okregowy akcentowat dalej, ze J. W. i E. R. (1) zostali wybrani na czlonkéw zarzadu Stowarzyszenia uchwalg z
dnia 14 lipca 2003 r. i nie sposdb przyjac, ze jeszcze tego samego dnia mieli oni mozliwo$¢ szczegotowego zapoznania
sie z sytuacja finansowa klubu i ponosza odpowiedzialno$¢ za nieoptacenie skladek platnych do 15 lipca 2003 r.
Po ustaleniu, ze brak jest mozliwosci uratowania Klubu poprzez pozyskanie sponsoréw, ubezpieczeni ci podjeli
dzialania zmierzajace do likwidacji Klubu (otwarcie likwidacji nastapilo z dniem 1 pazdziernika 2003 r., a decyzja
w tej sprawie zapadla 22 wrze$nia 2003 r., przy czym jeszcze wczedniej — w sierpniu 2003 r. - nastgpily czynnoSci
zarzadu zmierzajace do zwolania Walnego Zgromadzenia). Nieoplacenie przez zarzad skladki za lipiec 2003 r., przy
planowanym zaspokojeniu zadluzenia w postepowaniu likwidacyjnym zdaniem Sadu Okregowego nalezato uznac za
usprawiedliwione. W zwiazku z tym nie ma podstaw do przyjecia, ze J. W. i E. R. (1) w jakikolwiek sposéb przyczynili
sie do niewyplacalno$ci Klubu lub aby podejmowali jakiekolwiek dzialania na szkode Stowarzyszenia lub wierzycieli.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji na podstawie art. 4770 § o k.p.c., zmienil zaskarzone decyzje organu
ubezpieczen spolecznych z dnia 19 grudnia 2008 r. stwierdzajac, ze nie zostaly spelnione warunki odpowiedzialnoéci
za zobowigzania Klubu Sportowego (...) w S. w stosunku do J. Z. za okres od marca 2003 r. do lipca 2003 r.
(pkt IV. wyroku) oraz J. W. i E. R. (1) za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. (pkt VI i VII wyroku). Z
uwagi na ostateczne ograniczenie przez organ rentowy odpowiedzialnosSci L. S. do okresu od grudnia 2002 r. do
stycznia 2003 1., Sad Okregowy zredukowal badanie okresu ewentualnej odpowiedzialno$ci za dlugi tej osoby do
okresu faktycznego zasiadania w zarzadzie KS (...) i umorzyt postepowanie w czeSci uwzglednionej przez Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, o czym orzeczono w punkcie II sentencji wyroku.

Nastepnie odnoszac sie do okresu objetego zaskarzonymi decyzjami przed marcem 2003 r. tj. od grudnia 2002
r. do lutego 2003 r. Sad I instancji uznal, ze wykazane zostaly wszystkie przestanki pozytywne warunkujgce
odpowiedzialno$¢ odwolujacych za dlugi sktadkowe KS (...). W okresie tym bezspornie L. S. (1), J. Z.1S. S. (1) peili
funkcje czlonkéow zarzadu Klubu i nie budzila watpliwo$ci suma zadluzenia Klubu z tytulu zaleglych sktadek.

Z zebranego materialu dowodowego wynika takze, ze w okresie od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. podejmowane
przez organ ubezpieczen spolecznych Srodki egzekucyjne nie przynosily zadowalajacego rezultatu. ZUS miatl wiec
podstawy do uznania 6wczesnej egzekucji za bezskuteczng. W ocenie Sadu meriti w tym zakresie czlonkowie zarzadu
nie wykazali przestanek egzoneracyjnych, o ktérych mowa w art. 116 Ordynacji podatkowej. W szczegélnoéci brak
zdolnoéci upadlos$ciowej, a zatem niemozno$c¢ zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci nie oznacza, ze przepisy
art. 116a w zw. z 116 Ordynacji podatkowej w ogdle nie dotycza czlonkow zarzadu stowarzyszenia. Skoro czlonkowie
zarzadu wiedzieli o braku mozliwo$ci zaspokojenia wierzycieli w ramach postepowania upadloéciowego to tym
bardziej powinni zachowa¢ wyjatkowa ostrozno$¢ w gospodarowaniu finansami, aby uchroni¢ wierzycieli przed
niewyplacalno$cia. W takim przypadku nalezy uzna¢, ze mozliwo$¢ uwolnienia sie przez czlonkéw zarzadu zostaje
ograniczona do przeslanki wskazanej w art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej, czyli wskazania mienia Klubu, z
ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloéci stowarzyszenia w znacznej czeéci. Zaden z odwolujacych sie nie
potrafil natomiast wskaza¢ majatku KS (...), z ktérego mozna by skutecznie prowadzi¢ egzekucje umozliwiajaca
zaspokojenie zalegloéci skladkowych w znacznej czeéci. Zdaniem Sadu Okregowego na odpowiedzialno$¢ za
zobowiazania stowarzyszenia nie wplywal réwniez fakt, iz czlonkowie zarzadu dokonali pomiedzy soba nieformalnego
podzialu obowigzkow, na skutek ktoérego czes¢ osob zajmowala sie w ich ocenie mniej odpowiedzialnymi funkcjami.
Dla powstania subsydiarnej odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu za zobowigzania stowarzyszenia nie jest wymagana



szczegblna aktywno$¢ w pelieniu owej funkcji. Réwniez ewentualny brak wiedzy o stanie finanséw Klubu nie
zwalnia czlonkow zarzadu od tej odpowiedzialno$é. Pelnigce tak wazka funkcje w KS (...) winni posiada¢ elementarng
wiedze o podstawowych sprawach stowarzyszenia, w tym w szczeg6lnoéci o jego kondycji finansowej. Sad I instancji
sygnalizowal, ze L. S. (1), S. S. (1) i J. Z. — w przeciwienstwie do J. W. i E. R. (2) — sprawowali funkcje czlonka
zarzadu przez kilka lat, wobec czego nalezalo wymagaé od nich bardziej profesjonalnego dzialania, z pewnoécig
posiadali rowniez pelniejszg wiedze o sytuacji finansowej Klubu. Sad Okregowy stwierdzit wiec brak przestanek
egzoneracyjnych wylaczajacych odpowiedzialno$é L. S. (w okresie od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r.), S. S. (3) (w
okresie od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r.) i J. Z. (w okresie od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r.) za dlugi Klubu

Sportowego (...) w S., dlatego na podstawie art. 477" §1 k.p.c., oddalil odwolania odwolujacych sie we wskazanym
zakresie (punkt I, ITT i V sentencji wyroku).

Rozstrzygniecie kosztach procesu w stosunku do wygrywajacych sprawe J. W., E. R. (1) i Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z odwolania od decyzji dotyczacej S. S. (1), Sad Okregowy oparl na tresci przepisow z art. 98 § 11 3
oraz art. 99 k.p.c., w wysoko$ci ustalonej zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163 poz. 1348 ze
zm.) oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
2002 Nr 163, poz. 1348 ze zm.). W pozostalym zakresie, wobec cze$ciowego tylko uwzglednienia zagdan odwolujacych
sie, Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu wedtug art. 100 k.p.c., kierujac sie zakresem w jakim dana strona wygrala
sprawe, stosunkowo je rozdzielajac.

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzili sie J. Z. oraz S. S. (1).
J. Z. w wywiedzionej apelacji zaskarzyt wyrok w czesci — punkt V., zarzucajac :

- naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 116a w zw. z art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
Podatkowa, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie oraz wykladnie i przyjecie, ze czlonkowie zarzadu stowarzyszenia
odpowiadajg na gruncie wskazanych przepisow w sposob solidarny jedynie z platnikiem skladek (stowarzyszeniem),
podczas gdy w istocie odpowiadaja oni nie tylko w spos6b solidarny ze stowarzyszeniem, lecz takze w sposob solidarny
pomiedzy soba, przy uwzglednieniu okreséw piastowania funkcji w organie stowarzyszenia;

- naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
brak wskazania przez Sad I instancji solidarnej odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu stowarzyszenia tak w stosunku
do platnika skladek, jak i miedzy soba, a takze brak wskazania podstaw prawnych oddalenia odwolania w zakresie
odpowiedzialno$ci ubezpieczonego za zaleglo$ci z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami oraz kosztami
egzekucyjnymi za grudzien 2002 r.;

- naruszenie prawa materialnego oraz procesowego, a mianowicie art. 116a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
Podatkowa w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy, do odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu z tytulu sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami oraz kosztami
egzekucyjnymi za grudzien 2002 r. jako, ze przepis ten zostal wprowadzony dopiero z dniem 1 stycznia 2003 r. w
drodze ustawy z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o zmianie ustawy Ordynacja podatkowa oraz o zmianie niektoérych innych
ustaw.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacji, J. Z. postulowal zmiane decyzji organu ubezpieczen spolecznych z dnia
19 grudnia 2008 r. i orzeczenie, ze J. Z. jako czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. ponosi solidarna
odpowiedzialno$§¢ wraz z pozostalymi czlonkami zarzadu stowarzyszenia za zalegloSci z tytulu skladek na Fundusz
Ubezpieczenn Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen



Pracowniczych wraz z odsetkami oraz kosztami egzekucyjnymi za okres od stycznia do marca 2003 r. oraz wnidst o
zwrot kosztodw procesu.

S.S. (1), wzlozonej apelacji zaskarzyl wyrok w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie I11., IX. i zarzucil :

- naruszenie przepisu art. 118 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 31 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie,
a w konsekwencji nieuwzglednienie podniesionego we wniesionym odwolaniu zarzutu przedawnienia;

- naruszenie przepisu art. 116a ustawy Ordynacja podatkowa w zwiazku art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych oraz w zwiazku z art. 21 i art. 30 ustawy z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o zmianie ustawy - Ordynacja
podatkowa oraz o zmianie niektérych innych ustaw poprzez zastosowanie art. 116a ustawy Ordynacja podatkowa w
zwiazku art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w niniejszej sprawie jako podstawy do stwierdzenia, iz
S. S. (1) jako czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. ponosi odpowiedzialno$é za zaleglosci z tytutu skladek
na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami i kosztami egzekucyjnymi za grudzieh 2002 r., podczas gdy przepis ten
obowiazuje od dnia 1 styczna 2003 r. i nie moze stanowi¢ podstawy do odpowiedzialno$ci w powyzszym zakresie;

- niewla$ciwe zastosowanie przepisu art. 116 w zwigzku z art. 116a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, pomimo
ich prawidlowej wykladni, polegajace na przyjeciu, zZe w niniejszym postepowaniu Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych
Oddzial w S. udowodnil, ze egzekucja wobec Klubu Sportowego (...) z tytutlu sktadek naleznych za okres grudzien
2002 - luty 2003 r. byla bezskuteczna;

- sprzeczno$c¢ istotnych ustalen faktycznych z treScig zebranego materialu dowodowego, polegajaca na przyjeciu,
ze egzekucja wobec Klubu Sportowego (...) w zakresie skladek naleznych za okres grudzien 2002 - luty 2003 r.
byla bezskuteczna, gdy tymczasem Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. zaniechal prowadzenia egzekucji
ze wszelkich dostepnych sposobéw prowadzenia egzekucji, w tym m.in. z praw majatkowych posiadanych przez
Klub Sportowy (...) stanowiacych tzw. karty zawodnicze (prawa do obrotu zawodnikiem na rynku transferowym),
ktdrych zajecie w toku postepowania egzekucyjnego doprowadziloby do zaspokojenia roszczen Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. w stosunku do Klubu Sportowego (...);

- naruszenie przepisu art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn
przyjecia art. 116a ustawy Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
za podstawe odpowiedzialnoéci S. S. (1) w zakresie skladek za grudzien 2002 r., nieuwzglednienia wniosku o
przeprowadzenie dowodu z uzupehiajgcej opinii bieglego, a takze poprzez brak rozstrzygniecia w zakresie zgloszonego
przez S. S. (1) w odwolaniu od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. zarzutu przedawnienia.

Powolujac powyzsze zarzuty apelujacy ztozyl wniosek o przeprowadzenie przed Sadem II instancji dowodu z ustnej
uzupekiajgcej opinii bieglego sadowego na okoliczno$¢ mozliwosci prowadzenia przez ZUS egzekucji w stosunku
do Klubu Sportowego (...) w S. za jego zobowigzania z tytulu nieoplaconych skladek na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za
okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, S. S. (1) domagal sie zmiany punktu III. zaskarzonego wyroku i orzeczenia o
zmianie zaskarzonej decyzji z dnia 19 grudnia 2008 r. w ten sposéb, ze ubezpieczony S. S. (1) jako czlonek zarzadu
Klubu Sportowego (...) w S. nie ponosi odpowiedzialnosci za zaleglosci z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen
Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
wraz z odsetkami i kosztami egzekucyjnymi za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r., ewentualnie orzeczenie,
ze S. S. (1) jako czlonek zarzadu Klubu Sportowego (...) w S. ponosi odpowiedzialno$¢ za zaleglosci z tytulu skladek
na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres od stycznia do lutego 2003 r.



W zwiazku z tym skarzacy domagal sie rowniez zmiany punktu IX. zaskarzonego wyroku i zasadzenia od Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych na rzecz S. S. (1) kosztdéw procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Obie apelacje nie zasluguja na uwzglednienie.

Pomimo tre$ci zarzutdéw, ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sgd Okregowy kluczowe dla
rozstrzygniecia sa niesporne, a poniewaz wyraznie znajdujg oparcie w zebranym materiale dowodowym sprawy, to
Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Nie ma wiec konieczno$ci ich ponownego szczegblowego przytaczania (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 348/00, LEX nr 52761, Prok.i Pr. 2002/6/40). Analiza
akt postepowania wskazuje, ze nie wystapilo w sprawie rowniez naruszenie przepis6w prawa materialnego, ktore
zarzucajg apelujacy lub tez ktore Sad II instancji bylby zobowiazany wziaé pod uwage z urzedu.

W wyczerpujacym i sporzadzonym zgodnie z wymogami przepisu art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnieniu wyroku Sad
Okregowy okreslit dowody, na ktérych sie oparl i wyjasnil podstawe prawng rozstrzygniecia. Tezy uzasadnienia
orzeczenia sa prawidlowe i odpowiadaja przepisom prawa materialnego, wskazujac na stosowanie prawa procesowego
zgodnie z k.p.c. Tym samym rozwazania Sadu Odwolawczego ogranicza sie do zarzutéw wyartykulowanych w
apelacjach, ktorych zdaniem apelujgcych dopuscil sie Sad orzekajacy w tej sprawie i ktére mogly mieé istotny wplyw
na wynik rozstrzygniecia.

W granicach zaskarzenia, sporne w sprawie pozostalo rozstrzygniecie o odpowiedzialnoéci czlonkow zarzadu
stowarzyszania za zalegloSci skladkowe tego podmiotu obejmujace okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. co
do zasady. Obaj apelujacy kwestionowali bowiem rozstrzygniecie o odpowiedzialno$ci odwolujgcych sie za zaleglo$ci
skladkowe stowarzyszenia za grudzien 2002 r., ktére w ich ocenie wydane zostalo bez podstawy prawnej, J. Z. zarzucit
ponadto wadliwo$¢ rozstrzygniecia o odpowiedzialnoS$ci cztonkéw zarzadu w odrebnych decyzjach, zamiast w jednej
decyzji stwierdzajacej ich solidarng odpowiedzialno$¢ za zobowigzania stowarzyszenia, natomiast S. S. (1) podnio6st
zarzut przedawnienia oraz nie zgodzil sie z ocena Sadu Okregowego o ziszczeniu sie przeslanki bezskutecznoéci
egzekucji wobec stowarzyszenia.

W zakresie pierwszej z podniesionych kwestii Sad Apelacyjny dostrzega, ze niekwestionowane sa ustalenia, ze we
wskazanym okresie obaj skarzacy (J. Z.1iS. S. (1)) piastowali funkcje czlonkéw zarzadu stowarzyszenia, jak i wysoko§é
powstalych zalegloSci z tytulu nieoplaconych skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, ubezpieczenie zdrowotne
oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczers Pracowniczych. Konfrontacja treéci zaskarzonych decyzji
ze stanami nalezno$ci platnika dowodzi przy tym bezsprzecznie, ze najdawniejsza zaleglo$é z tytulu sktadek, ujeta w
decyzjach dotyczacych S. S. (1) oraz J. Z. dotyczy nalezno$ci za grudzien 2002 r., ktérych termin platnoéci wyznaczony
zostal na 15 stycznia 2003 r. Wobec tego niekwestionowanego ustalenia, przyjaé wiec trzeba, ze zaleglo$¢ z tytulu
skladek naleznych za grudzien powstala z chwilg uplywu terminu ich platnosci, tj. z dniem nastepujacym po uplywie
terminu uiszczenia skladek. Na podstawie przepisu z art. 47 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2009 r. Nr 205 poz. 1585, zwanej dalej ustawa systemowgq) platnik
skladek nie p6Zniej niz do 15 dnia nastepnego miesigca przesyla deklaracje rozliczeniowg, imienne raporty miesieczne
oraz oplaca skladki za dany miesigc, z zastrzezeniem ust. 1a, 2a i 2b. Dopiero wiec z uplywem 15 stycznia 2003 r.
zobowiazanie platnika — Klubu Sportowego (...)’ w S. za skladki za grudzien 2002 r. — przeksztalcilo sie w zaleglosé.
Tymeczasem przepis art. 116a dodany zostal przez ustawe z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o zmianie ustawy - Ordynacja
podatkowa oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 169 z 2002 r. poz. 1387 z p6Zzn. zm.), ktérej art. 21
stanowi, ze do odpowiedzialno$ci podatkowej 0s6b trzecich z tytutu zaleglosci podatkowych powstatych przed dniem
wejécia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy. Wynika z tego wyraZnie, ze rozstrzygajacy jest dzien powstania zalegto$ci
podatkowej (skladkowej), a nie miesigc za ktory sktadka jest nalezna. Skoro wiec zaskarzone decyzje stwierdzaly
odpowiedzialno$¢ ubezpieczonych za sktadki Klubu Sportowego (...), ktore staly sie zaleglo$ciami po dniu 1 stycznia
2003 1., to oczywiScie chybione jest stanowisko skarzacych, jakoby ustalenie odpowiedzialnoéci odwolujacych sie za
grudzien 2002 r. nastapilo bez podstawy prawnej. Innymi stowy ze wzgledu na date powstania zaleglosci sktadkowych,



tj. 16 stycznia 2003 r. Sad I instancji stusznie rozwazal odpowiedzialno$¢ ubezpieczonych za skladki za grudzien 2002
r. w oparciu o przepisy art. 116a w zwigzku z art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst
jednolity Dz.U. z 2012 1., poz. 749, zwana dalej jako Ordynacja podatkowa).

Z powyzszych wzgledow nietrafny okazal sie rowniez zarzut przedawnienia podniesiony w apelacji S. S. (1). Przepis
art. 118 § 1 Ordynacji podatkowej (majacy zastosowanie w tej sprawie w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej)
stanowi bowiem, ze nie mozna wyda¢ decyzji o odpowiedzialno$ci podatkowej osoby trzeciej, jezeli od konca roku
kalendarzowego, w ktérym powstala zaleglo§¢ podatkowa, uplyneto 5 lat. W okolicznoSciach tej sprawy przyjmujac,
ze zaleglo§¢ z tytulu nieuiszczonych w terminie naleznosci skladkowych powstala w dniu nastepnym po dacie
wymagalno$ci platnosci tych sktadek (tj. 16 stycznia 2003 r.), uplyw 5 lat, o ktérym stanowi cytowany przepis, nastapit
z koncem grudnia

2008 ., a nie jak wywodzi apelujacy z konncem 2007 r. Zaskarzone w sprawie decyzje wydane zostaly w dniu 19 grudnia
2008 1., stad brak jest podstaw do uznania, ze prawo do wydania decyzji o0 odpowiedzialno$ci osoby trzeciej w tym
przypadku uleglo przedawnieniu.

Sad Apelacyjny podkresla nadto, ze wbrew stanowisku skarzacego, w przywolanym przepisie z art. 118 § 1 Ordynacji
podatkowej mowa jest o momencie wydania decyzji, a nie jej doreczenia. Sformulowanie doreczenia decyzji zawiera §
2 analizowanej regulacji, co nalezy oceni¢ jako nieprzypadkowy zabieg ustawodawcy. Rowniez zgodnie z utrwalonym
juz orzecznictwem Sadu Najwyzszego okre§lone w art. 118 § 1 Ordynacji podatkowej przedawnienie wigze sie tylko
z wydaniem, a nie z doreczeniem decyzji, ktore to pojecia nie sa tozsame (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
3 lutego 2012 r., IT UK 263/11, LEX nr 1215441, wyroki Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2010 r., I UK 340/09; z 16
listopada 2009 r., IT UK 111/09; z 4 sierpnia 2009 r., I UK 85/09; z 22 listopada 2010 r., III UK 27/10, LEX nr
786815; z 16 marca 2011 r., ] UK 330/10, LEX nr 848138). Podobnie, ostatnie orzecznictwo Sadéw Administracyjnych
potwierdza wskazany wyzej jednolity kierunek wykladni przepisu z art. 118 § 1 Ordynacji podatkowej (zob. wyroki
NSA z 3 marca 2011, I FSK 350/10, POP 2011/5/450 i z 16 kwietnia 2010 r., I FSK 484/09, LEX nr 594005; WSA w
Gorzowie Wielkopolskim z 18 listopada 2010 r., I SA/Go 588/10, LEX nr 748540/10; WSA w Warszawie z 16 grudnia
2009 1., VIII SA/Wa 286/09, LEX nr 558258). Prezentowana w tym zakresie argumentacje wzmacnia stwierdzenie,
ze obowigzek samoobliczenia i oplacenia skladek na ubezpieczenie spoleczne powstaje z mocy samego prawa za
kazdy okres ubezpieczenia (miesiac kalendarzowy), a ewentualna decyzja organu ubezpieczen spolecznych ustalajaca
wysoko$¢ zobowigzania skladkowego lub zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych w terminie zobowigzan skladkowych ma
charakter wylgcznie deklaratoryjny. Oznacza to w szczegdblnoSci, ze zaleglo$ci w oplacaniu skladek na ubezpieczenie
spoleczne powstaja kazdorazowo w datach zaktualizowania sie obowiazku samoobliczenia i oplacenia skladki na
ubezpieczenie spoleczne w terminach okreslonych w przepisach prawa ubezpieczen spolecznych. Inaczej rzecz
ujmujac, nieoplacona w ustawowo okre§lonym terminie sktadka na ubezpieczenie spoleczne powoduje powstanie od
tej daty zalegloSci skladkowej z mocy samego prawa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2006 r., I UK
126/06, OSNP 2007 nr 21-22, poz. 331; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2008 r. I UK 187/07, OSNP
2009/7-8/104, uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2009, I UZP 4/09).

Z tych tez wzgledow jako nieuzasadnione Sad Apelacyjny ocenil podniesiony w apelacjach zarzut wydania
zaskarzonych decyzji bez podstawy prawnej, jak rowniez zarzut przedawnienia.

W dalszej kolejnosci, odnoszac sie do spornej przeslanki bezskutecznosci egzekucji, Sad Apelacyjny zaznacza, ze w
orzecznictwie sgdowym $cieraja sie dwa poglady na temat sposobu wykazania bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko
podatnikowi (platnikowi sktadek). Spér ten jednak nie ma istotnego znaczenia w okolicznoSciach faktycznych tej
sprawy. Zdaniem czeSci przedstawicieli judykatury bezskuteczno$é egzekucji do majatku spdlki organ rentowy
moze wykaza¢ za pomoca wszelkich dowodéw potwierdzajgcych fakt niemozno$ci zaspokojenia catoéci lub czeSci
roszczen, a wymog formalnego stwierdzenia owej bezskutecznoéci nie znajduje jakiegokolwiek umocowania w tresci
obowiazujacego prawa (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 31 stycznia 2007 r., I FSK 508/06,
LEX nr 285257 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2008 r., I UK 107/08, z dnia 9 grudnia
2008 r., I PK 151/08 i z dnia 17 lutego 2009 r., I UK 231/08, LEX nr 518064). Natomiast wedlug innych
— bezskuteczno$ci egzekucji nie mozna wykaza¢ bez obowigzku wszczynania postepowania egzekucyjnego i o



bezskuteczno$ci egzekucji mozna méwié tylko jako o zdarzeniu zaistnialym, przez co nie mozna tego powiedzie¢ o
niej jako o zdarzeniu przyszlym (uchwata Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8 grudnia 2008 r., II FPS 6/08,
LEX nr 465091 oraz wspomniany wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2006 r., 1 UK 271/05). Opisana rozbiezno$c
orzecznictwa sagdowego w omawianej materii nie dotyczy jednak sytuacji, w ktorej decyzja obciazajaca czlonka
zarzadu odpowiedzialnoScia za zaleglosci skladkowe platnika — osoby prawnej zostala wydana po stwierdzeniu stanu
calkowitej lub czeSciowej bezskutecznoéci egzekucji tych naleznosci w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym
na wniosek organu ubezpieczen spolecznych, co przeciez mialo miejsce w tej sprawie. Jednolite jest stanowisko
doktryny i orzecznictwa, ze bezskuteczno$c¢ egzekucji zalezy od stanu majatkowego dtuznego platnika (stowarzyszenia)
oraz wigze sie z brakiem mozliwoéci przymusowego zaspokojenia wierzyciela przez wszczecie i przeprowadzenie
egzekucji skierowanej do majatku stowarzyszenia. Bezskuteczno$¢ egzekucji w takim rozumieniu wystepuje bez
watpienia wtedy, gdy wierzyciel dysponuje postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego ze wzgledu
na jego bezskuteczno$é. W szczegoblnoSci zatem niestusznie skarzacy upatruje zrodla swej argumentacji w tresci
uchwaly Sadu Najwyzszego podjetej w skladzie siedmiu sedziéw w dniu 13 maja 2009 r., I UZP 4/09 (OSNP 2009
nr 23-24, poz. 319), w ktorej celem usuniecia sygnalizowanej powyzej rozbiezno$ci orzeczniczej wyrazono poglad,
ze bezskuteczno$é egzekucji z majatku spo6lki z ograniczonga odpowiedzialnoécia (odpowiednio stowarzyszenia), o
ktbérej mowa w art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa w zwiagzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych, moze by¢ stwierdzona wylacznie w postepowaniu w sprawie egzekucji naleznosci
z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialnoéci cztonka zarzadu
spoOlki za te naleznoS$ci. Zar6wno w uzasadnieniu uchwaly oraz licznych wyrokach Sadu Najwyzszego podkreSla sie
bowiem, ze warunek wykazania bezskuteczno$ci egzekucji jest oczywiScie spelniony, gdy sam wierzyciel dysponuje
postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego ze wzgledu na jego bezskuteczno$§é. Cytowana przez
apelujacego argumentacja Sadu Najwyzszego zwigzana z konieczno$cia uwzglednienia zmiennosci stanu faktycznego
bezskuteczno$ci egzekucji powolana w uchwale dotyczyla zagadnienia czy przeslanke bezskutecznoSci egzekucji
mozna uzna¢ za spelniong takze wowczas, gdy egzekucja prowadzona przez innego wierzyciela w stosunku do
tego samego dluznika okazala sie bezskuteczna z powodu braku majatku. Oceniajac takie zalozenie negatywnie,
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze bezskuteczno$¢ egzekucji nie jest stanem niezmiennym, w tym sensie, ze nie mozna
wykluczyé, iz ze wzgledu na rézne okolicznoéci, ktoére moga powstaé po stwierdzonej bezskutecznoéci egzekucji innych
wierzytelno$ci, naleznoéci publicznoprawne moglyby jednak zostaé zaspokojone z majatku spolki. Bezskutecznoséc
egzekucji naleznoSci sktadkowych jako przestanka odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu za te zobowigzania spo6tki
musi wiec zosta¢ potwierdzona przez organ ubezpieczen spolecznych przed wydaniem decyzji w tym przedmiocie,
takze wowczas gdy prowadzone uprzednio proby wyegzekwowania innych wierzytelno$ci nie doprowadzily do
pozadanych rezultatéw. Ze stwierdzenia tego, przy uwzglednieniu jego kontekstu, w zadnym razie nie wynika jednak,
aby wierzyciel dysponujgcy postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego naleznoSci skladkowych,
stwierdzonych nastepnie w decyzji organu ubezpieczen spolecznych, zobligowany byl powiela¢ czynno$ci zmierzajace
do egzekucji tych samych nalezno$ci, tak aby decyzja obcigzajaca czlonkéw zarzadu zapadla bezposrednio po
umorzeniu postepowania egzekucyjnego przez wilasciwy organ egzekucyjny. Innymi stlowy mozliwo$é obcigzenia
czlonka zarzadu osoby prawnej odpowiedzialnoécia za zalegloéci skladkowe tego podmiotu warunkowana jest
prawidlowym stwierdzeniem bezskuteczno$ci egzekucji tych naleznos$ci, co powinno nastgpié przed wydaniem przez
organ ubezpieczen spolecznych decyzji nie pdZniej niz w ciggu 5 lat liczonych od konca roku kalendarzowego, w ktérym
powstala zaleglo$¢ sktadkowa. Sad Najwyzszy takze w wyroku z dnia 7 lutego 2012 r. (I UK 303/11, LEX nr 1157548)
stwierdzil, ze pobor lub egzekwowanie zalegloSci sktadkowych jest ograniczone jedynie terminem ich przedawnienia,
co oznacza, ze organ ubezpieczen spolecznych jako wierzyciel nie ma obowigzku poszukiwania majatku dluznikow
skladkowych i wszczynania postepowania egzekucyjnego w takim czasie ,wlasciwym”, aby uzyskaé potencjalne
najwyzsze zaspokojenie zalegtoSci sktadkowych, nawet gdyby wczesniejsza egzekucja mogta prowadzi¢ do uzyskania
choéby cze$ciowego ich zaspokojenia, zwlaszcza jezeli bierne podmioty odpowiedzialne (platnik skladek lub czlonek
zarzadu spolki z 0.0.) nie wskazywaly mienia, z ktorego byta mozliwa egzekucja zaleglo$ci sktadkowych w znacznej
czeSci. Platnik skladek lub podmiot, ktéry moze by¢ obarczony subsydiarng ustawowa solidarna odpowiedzialno$cig
za dlugi sktadkowe (czlonek zarzadu spoélki z 0.0.), nie majg podstaw prawnych do przerzucania na wierzyciela (ZUS)
ryzyka i skutkow swoich wlasnych zaniechan, z ktérych wynikly zalegloSci sktadkowe.



Przenoszac powyzsze na grunt niespornych okolicznos$ci faktycznych tej sprawy, prawidlowa jest wiec ocena
Sadu I instancji, ze egzekucja przeciwko stowarzyszeniu w zakresie naleznoéci objetych zaskarzonym wyrokiem
(tj. za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r.) okazala sie bezskuteczna. Organ ubezpieczenn spolecznych
wystawil tytuly wykonawcze, obejmujace poszczegdlne naleznosci sktadkowe, w oparciu o ktore ostatecznie egzekucje
prowadzil komornik sadowy. Akta sprawy dowodza wprost, ze po zbiegu egzekucji administracyjnej egzekucje
przeciwko stowarzyszeniu przejal Naczelnik I Urzedu Skarbowego, natomiast po kolejnym zbiegu egzekucji (sadowe;j
i administracyjnej), zgodnie z postanowieniem Sgdu Rejonowego w Szczecinie z dnia 22 stycznia 2004 r. (sygn. akt
XV Co 9661/03) laczne prowadzenie obu egzekucji w trybie egzekucji sadowej powierzono komornikowi sgdowemu
rewiru VI przy Sadzie Rejonowym w Szczecinie. Prowadzacy dotychczas egzekucje organ egzekucyjny — Naczelnik
I Urzedu Skarbowego przestal wowczas tytuly wykonawcze z dnia 13 czerwca 2003 r. o numerach (...), (...), (...)
— dotyczace zaleglych skladek na FUS za grudzien 2002 r., styczen i luty 2003 r.; (...), (...), (...) — dotyczace
zaleglych skladek na FUZ za grudzien 2002, styczen i luty 2003 r. oraz (...), (...), (...) — dotyczace zaleglych
skladek na FP i FGSP za grudzieh 2002 r., styczen i luty 2003 r. Z informacji Komornika Sadowego w S. udzielonej
Naczelnikowi I Urzedu Skarbowego wynika, ze w latach 2003-2004 Komornik Sagdowy rewiru VI prowadzil przeciwko
dluznikowi 6 postepowan egzekucyjnych (Km 1501/03, Km 1704/04, Km 2493/03, Km 2262/04, Km 1207/04, Km
1498/04 oraz Km 1208/04). Na poczet egzekwowanego §wiadczenia na wniosek ZUS, komornik nie przekazal jednak
zadnych nalezno$ci. Wreszcie postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego Rewiru VI przy
Sadzie Rejonowym w Szczecinie na podstawie tytuldéw wykonawczych Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
S., sygn. akt (...) z dnia 13 czerwca 2003 r., postanowieniem z dnia 31 grudnia 2004 r., w sprawie VI Km 1208/04,
zostalo umorzone, a z uzasadnienia postanowienia wynika, ze egzekucja rachunkéw bankowych i ruchomosci byta
bezskuteczna. Dhuznik nie prowadzit dzialalnoS$ci, brak bylo siedziby i majatku, z ktérego mozna bylo prowadzié
skuteczng egzekucje.

Oceny ziszczenia sie przeslanki bezskutecznoSci egzekucji prowadzonej przez ZUS wobec stowarzyszenia Klub
Sportowy (...) w zakresie skltadek naleznych za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. wbrew apelacji S. S. (1), nie
podwaza tre$¢ opinii biegltego sadowego z zakresu ekonomiki i rachunkowosci przedsiebiorstw oraz wyceny maszyn
i urzadzen, wartoSci niematerialnych i prawnych oraz udzialéw, akcji i calych przedsiebiorstw. Biegly na podstawie
szczegbOlowej analizy akt sprawy jednoznacznie stwierdzil, ze stowarzyszenie Klub Sportowy (...) w okresie od 1993
r. do zakonczenia likwidacji nie regulowalo na biezaco wszystkich swoich zaciggnietych zobowigzan. W okresie od
stycznia 2001 r. do 26 lutego 2004 r. stowarzyszenie osiaggnelo bilansowy zysk z dzialalno$ci w wysoko$ci 606.879 zl,
co jednak nadal nie pozwolilo na uregulowanie wszelkich zobowigzan powstalych w latach wczeéniejszych. Wniosek
opinii oparty na analizie danych bilansowych za lata 1999-2004 jest kategoryczny, a wynika z niego, ze warto$¢
bilansowa majatku stowarzyszenia nie pokrywala wielko$ci zobowiazan, co opiniujacy uzasadnil faktem posiadania
w ujeciu bilansowym ujemnych kapitalow wlasnych. Biegly podkreslil przy tym, ze (...) w calym ocenianym okresie
nie posiadal zadnego majatku trwalego. Strata z dzialalno$ci w latach 1993-1999 ksztaltowala sie narastajaco na
poziomie 1.081.869,17 zl, zas§ warto$ci ujemne kapitalu na dzien 31 grudnia 1999 r. wynosily 1.083.810,09 zl, co z
kolei jednoznacznie wskazuje na wystepowanie tzw. niedoboru majatkowego w calym okresie do 26 lutego 2004 r.
Ustalenie to potwierdza wyniki postepowania egzekucyjnego.

Sad Apelacyjny nie mial podstaw do negatywnej oceny opinii bieglego sadowego, albowiem udzielala ona odpowiedzi
na postawione pytania oraz w sposob logiczny i rzeczowy przedstawila problematyczne zagadnienie. Wnioski w niej
prezentowane okazaly sie tez sp6jne i konsekwentne. Za ustalenie wiarygodne i uzasadnione w konteksécie caloksztaltu
sytuacji majatkowej stowarzyszenia Sad Odwolawczy uznal, ze warto$¢ pasywow stowarzyszenia przekraczala warto$c
jej aktywow, a z pewnoscia brak jest dowodéw dla pewnego stwierdzenia, ze stowarzyszenie posiadalo majatek,
z ktéorego ZUS moglby zaspokoi¢ dochodzone naleznosci. W szczeg6lnoéci zdaniem Sadu Apelacyjnego, w obliczu
prezentowanego przez strony materiatu dowodowego, przy stwierdzeniu, ze warto§¢ majatku stowarzyszenia byla
wyzsza od zobowigzan nalezalo kierowac sie zweryfikowanymi danymi bilansowymi. Dla wykazania, zZe stowarzyszenie
posiadato majatek, z ktérego organ rentowy mogl zaspokoi¢ swoje wierzytelnoéci nie mogly by¢ natomiast brane
pod uwage hipotetyczne warto$ci rynkowe wynikajace z posiadanych przez (...) praw do kart zawodniczych, czyli
tzw. warto$ci niematerialne. Jak stwierdzil biegly te warto$ci pozabilansowe nie posiadaly w analizowanym okresie



wymiernej warto$ci rynkowej. Okreslenie ich jako majatku stowarzyszenia wymagatoby oszacowania na podstawie
uméw z zawodnikami, wskazania ewentualnych wielko$ci sum transferowych uzyskanych w danym okresie przez
stowarzyszenie, jak rowniez zaplaconych przez klub za pozyskanie zawodnikow oraz analizy przepisow zwigzku
regulujacych minimalne kwoty transferu. Zaré6wno platnik w toku egzekucji i przed wydaniem decyzji, jak i odwolujacy
sie po wydaniu decyzji i w toku postepowania sagdowego nie przedstawili zadnych dowodéw uwiarygadniajacych
powyzsze wartoSci. Zglaszane obecnie w tym zakresie twierdzenia pozostajg wylacznie w sferze przypuszczen i hipotez,
co nie moze podwazy¢ wniosku o bezskutecznosci egzekucji opartego na prawomocnym postanowieniu komornika
0 jej umorzeniu. Sad Apelacyjny podkresla, ze to rzecza odwotujacych sie byto wykazanie realnej wartosci sktadnika
majatkowego, z ktérego organ rentowy mogl dochodzi¢ zaspokojenia, ewentualnie istniejacego po stwierdzonej
bezskuteczno$ci egzekucji mozliwo$ci zaspokojenia sie z niego przez wierzyciela. Stowarzyszenie, ani obecnie skarzacy
(byli czlonkowie jego zarzadu) nie wskazali wymienionemu organowi mienia, z ktérego potencjalnie mozliwa bylaby
egzekucja w postaci praw do kart zawodniczych, ktéra ponadto i tak nie gwarantowala realnych mozliwo$ci uzyskania
zaspokojenia dlugu w caloSci lub w znacznej czesci. Juz chocby dane ujawnione w sprawie w zwigzku z transferem
zawodnika P. Z. obrazuja, ze oczekiwania stowarzyszenia zwigzane z uzyskaniem z tego tytulu korzy$ci majatkowej nie
znalazly odzwierciedlenia w rzeczywistoS$ci, a cho¢ transfer ten i tak przyniost zysk, to okazal sie on niewystraczajacy
na pokrycie istniejacych juz woéwczas zadtuzen (2001 r.).

W takiej sytuacji wystraczajace bylo ustalenie, ze komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec stowarzyszenia,
ktére nie wskazalo mienia poddajacego sie egzekucji zaspokajajacej wierzytelno$¢ w calosci lub w czesci, co
doprowadzilo do obarczenia odwolujacych sie odpowiedzialno$cia za zalegloSci sktadkowe stowarzyszenia powstale
po 1 stycznia 2003 r. i w okresach, gdy nim zarzadzali.

Tym samym z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze organ ubezpieczen spolecznych wyczerpal
dostepne mu $rodki prawne zmierzajace do wyegzekwowania zalegloéci sktadkowych za okresy wskazane w wyroku
Sadu I instancji. Ponadto ewidentnie wykazal, ze egzekucja zaleglos$ci skladkowych byla bezskuteczna, poniewaz
ewidentnie stowarzyszenie nie bylo w stanie splaca¢ swoich dlugéw, a chocby z pisma komornika sgdowego z dnia 3
listopada 2008 r. wynika, Ze na poczet egzekwowanego przez ZUS roszczenia komornik nie przekazal wierzycielowi
zadnych nalezno$ci.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze takze w aspekcie negatywnej przestanki odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu
stowarzyszenia, mozliwo$¢ uwolnienia sie czlonka zarzadu od odpowiedzialnoSci za zaleglo$ci w rozumieniu art. 116
Ordynacji podatkowej, poprzez wskazanie mienia umozliwiajgcego zaspokojenie znacznej czeSci zalegloéci, zawsze
wymaga wskazania takiego mienia, z ktorego egzekucja faktycznie jest mozliwa (wyrok WSA w Warszawie z dnia 20
wrze$nia 2006 r., III SA/Wa 3277/05, M. Pod. 2007, nr 2, s. 45). Mienie podmiotu odpowiedzialnego wskazywane
przez czlonka zarzadu spelnia wymogi z art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej - uwalniajac tego czlonka zarzadu
od odpowiedzialnoéci za zaleglo$ci podatkowe spdlki - tylko wtedy, gdy jest to mienie konkretne i rzeczywiScie
istniejace, a nadto umozliwiajace przeprowadzenie egzekucji zalegloSci podatkowych spolki ,w znacznej czeéci”,
co oznacza, ze musi mie¢ egzekwowalng warto$¢ spelniajaca przeslanke ,,znacznoéci” w poréwnaniu z wysoko$cig
zaleglo$ci podatkowych spolki (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2011 r.,
I FSK 39/11). Poniewaz ciezar wykazania przestanek uwalniajacych skarzacego od odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci
skladkowe spdldzielni spoczywal na skarzacych, nie moga oni domaga¢ sie od organu rentowego, by prowadzit
postepowanie zmierzajace do odnalezienia dowodow przemawiajacych na korzy$¢ skarzacych, a w szczegélnoSci, ze
pomimo zakonczenia postepowania egzekucyjnego, w ktorym analizowano skladniki majatku ruchomego platnika,
wobec przyjecia bezskuteczno$ci egzekucji wowczas, obecnie stat sie egzekwowalny. W apelacji nie przedstawiono
zadnych nowych argumentéw, ktére podwazylyby ustalenia i ocene prawna Sadu Okregowego takze i w tym zakresie.
Z tych tez przyczyn jako bezzasadny Sad Apelacyjny ocenil wniosek apelacji o przeprowadzenie uzupelniajacej ustnej
opinii bieglego sadowego.

Podsumowujac, uzna¢ nalezy ze stuszne jest stanowisko Sadu Okregowego, ze co do okresu objetego zaskarzonymi
w tej sprawie decyzjami od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r. wierzyciel wykazal bezskuteczno$¢ prowadzonej
wobec stowarzyszenia egzekucji. Istotnie, egzekucja nie zostala skierowana do warto$ci niematerialnych, w postaci
kart do praw zawodnikéw, jednak wartoSci te nie zostaly w sposéb pewny wykazane i ujawnione przez dluznika.



Przeprowadzone przez organ ubezpieczen spolecznych kontrole nie wykazaly istnienia jakiegokolwiek majatku
stowarzyszenia, ponad ten kt6éry analizowal organ egzekucyjny. Tym samym wykazane zostaly wszystkie przestanki
pozytywne warunkujgce odpowiedzialno§¢ odwoltujacych sie za dlugi Klubu Sportowego (...). Trafnie réwniez
uznal Sad I instancji, ze odwotujacy sie nie wykazali pozostalych przestanek pozwalajacych na zwolnienie ich z
odpowiedzialnoSci z tytulu zaleglosci skladkowych platnika wzgledem ZUS. Sad Apelacyjny aprobujac w catosci
ustalenia faktyczne i prawne przyjete za podstawe rozstrzygniecia przez Sad I instancji, z uwagi na brak zarzutéw
apelujacych w tym zakresie, nie dostrzega potrzeby powtarzania argumentacji Sadu Okregowego.

W takich okolicznoS$ciach sprawy niezasadne okazaly sie wreszcie zarzuty naruszenia przepiséw art. 116a w zwigzku z
art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej (w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych), z ktoérych wynika, ze
decyzja o przeniesieniu na czlonkéw zarzadu stowarzyszenia odpowiedzialnoSci za jego zalegloSci sktadkowe powinna
by¢ wydana wobec wszystkich czlonkdéw jej zarzadu solidarnie. Sad Apelacyjny podziela poglad, ze norma zakodowana
w powyzszych przepisach oznacza tylko tyle, ze organ ubezpieczen spolecznych nie moze pomina¢ zadnego z czlonkéw
zarzadu odpowiedzialnych za zaleglosci skladkowe. Ustawodawca nie wymaga jednak, aby jedng tylko decyzja
(,wspo6lna”) obarczyl ich solidarna odpowiedzialnoécig za zaleglosci skladkowe stowarzyszenia. Inaczej rzecz ujmujac,
tylko niewydanie konstytutywnej decyzji w stosunku do ktéregokolwiek z odpowiedzialnych czlonkéw zarzadu
stowarzyszenia wylgcza mozliwo$¢ dochodzenia przez osoby obcigzone, ktore ureguluja orzeczone (wymierzone) taka
decyzja zaleglo$ci skladkowe na rzecz organu ubezpieczen spolecznych, roszczen regresowych przystlugujacych im
wobec pozostalych czlonkéw zarzadu (art. 376 k.c.). Tylko w takim przypadku, brak konstytutywnej decyzji, ktéra
nie zostalaby wydana wobec niektorych wspolodpowiedzialnych solidarnie za zaleglo$ci sktadkowe czlonkéw zarzadu,
oznaczalby brak odpowiedzialnoSci solidarnej ,pominietych” czlonkéw zarzadu. Jakkolwiek zatem pozadane jest
prowadzenie jednego postepowania i wydanie jednej decyzji obejmujacej wszystkich solidarnie odpowiedzialnych
czlonkéw zarzadu, to nie moze byé poczytywane za blad istotny prowadzenie odrebnych postepowan - pod
warunkiem, ze dotyczyly one oraz w ich nastepstwie wydane zostaly decyzje dotyczace wszystkich cztonkow zarzadu
odpowiedzialnych solidarnie za zaleglo$ci sktadkowe stowarzyszenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2012
r., I UK 269/11, LEX ne 1229808). Tak tez bylo w rozpoznanej sprawie, w ktorej organ ubezpieczen spolecznych
prowadzil formalnie odrebne postepowania jednak wobec wszystkich czlonkéw zarzadu Klubu Sportowego (...)
peliacych funkeje w spornych okresach, ktérych wszakze decyzjami z tej samej daty obarczyt odpowiedzialno$cia za
ujawnione zaleglo$ci skladkowe. Ustalenie to jest niekwestionowane i wynika z pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku. Solidarna odpowiedzialnoé¢ skarzacych za konstytutywnie stwierdzone wobec nich, jako odpowiedzialnych
za zalegloSci sktadkowe czlonkoéw zarzadu stowarzyszenia istnieje dlatego, ze pozostale wydane przez organ decyzje
dotycza wszystkich czlonkéw zarzadu, a skarzacy nie twierdzil, ze zostal pominiety ktérykolwiek z nich, a jedynie
zarzucal, ze orzeczona odpowiedzialno$é nie wynika z jednej decyzji. W takich okoliczno$ciach sprawy, rowniez
racjonalnie wykluczone bylo uwzglednienie zadania apelacji tylko po to, aby organ ubezpieczen spolecznych jedna
decyzja obarczyt ta sama odpowiedzialno$cia wszystkich czlonkéw zarzadu z analizowanego przedziatu czasu, jezeli
bez watpienia ich odpowiedzialno$¢ zostala stwierdzona w odrebnych decyzjach, ktére byly wydane wobec wszystkich
solidarnie odpowiedzialnych czlonkéw zarzadu (por. uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15
pazdziernika 2009 r., I UZP 3/09, OSNP 2011 nr 1-2, poz. 13 lub uchwale skladu siedmiu sedziéw naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 9 marca 2009 r., I FPS 4/08).

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, iz zaskarzony wyrok jest stuszny i zgodny z prawem, natomiast zarzuty
obu apelacji nie sa zasadne z przyczyn podanych wyzej. Apelacje podlegaly zatem oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.
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