UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 2/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia
4 kwietnia 2019 r.,
sygn. akt III K
198/18

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Przeprowadzone # zasadny
aktualnie przed
Sadem Apelacyjnym | # cze$ciowo zasadny
w Sz.czecinie # niezasadny
postepowanie
odwolawcze, nie
bylo w  sposbb
bezposredni
zainicjowane
apelacja
ktoregokolwiek  z
podmiotow
uprawnionych.

Takie postepowanie
toczyto sie wezedniej
pod sygnaturg akt




II AKa 138/19 w
zwigzku z apelacja
wniesiong przez
obronce

oskarzonego J. S.
od wyroku Sadu
Okregowego A
Szczecinie z dnia
4 kwietnia 2019
r., sygn. akt
II1 K 198/18.
Wskazanym  wyzej
wyrokiem oskarzony
zostal uznany za
winnego popelnienia
czynu z art. 207 §
1 kk. i skazany za
ten czyn na kare
2 lat pozbawienia.
Ponadto, tymze
wyrokiem J. S.
zostal uznany za
winnego popehienia
przestepstwa z art.
13 § 1 kk. w zw. z
art. 148 § 1 k.k. w zb.
z art. 157 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.,
za ktore wymierzono
mu kare 8
lat pozbawienia
wolnosci,

Za zbiegajace sie
przestepstwa  Sad
Okregowy A
Szczecinie orzekl
wobec oskarzonego
kare laczng 9
lat pozbawienia
wolnoSci.

Apelacje od caloéci
powyzszego wyroku
wniost obronica
oskarzonego.
Zarzucil
kwestionowanemu
orzeczeniu:




- w zakresie czynu
zZ pkt I -
obraze  przepisow
postepowania - art.
71 410 kpk. i w
rezultacie przyjecie,
ze oskarzony
popekil czyn z art.
207 § 1 kk. w
okresie od IX 2013
r. do o01.12.2017
r., a na wypadek
nieuwzglednienia
tego zarzutu
podniost zarzut
razacej
niewspolmierno$ci
kary orzeczonej
W wymiarze 2
lat pozbawienia
wolnoéci, jako
nieadekwatnej do
stopnia winy
oskarzonego  oraz
celow kary,

- w zakresie czynu
zZ pkt II -
obraze art. 7 k.p.k.
poprzez  niedanie
wiary
"zezn@mygaRtiieniom)
oskarzonego co
do okoliczno$ci
zdarzenia z dnia
27.01.2018 1. i W
rezultacie blad w
ustaleniach
faktycznych
skutkujacy
przyjeciem, iz
oskarzony dzialajac
w zamiarze
ewentualnym
pozbawienia  zycia
B. S. spowodowal
u  niej  uzytym
nozem  obrazenia
ciala w  postaci




miedzy innymi rany
platowej okolicy
brodawki piersi
prawej, rany klutej
okolicy zuchwy po
stronie lewej o
liczne otarcia skory,
zasinienia w obrebie
klatki piersiowej i
konczyn  gbrnych,
podczas gdy
oskarzony
wymachujac nozem
tylko  dwukrotnie
zranil pokrzywdzona
powierzchownie, a
spowodowane
obrazenia nie
zagrazaly jej zyciu,
co winno skutkowaé
uznaniem, ze nie
usilowal  pozbawic
jej zycia , lecz
jedynie spowodowat
lekki uszczerbek na
zdrowiu.  Obronca
oskarzonego wniost
w apelacji:

- w zakresie czynu
z art. 207 § 1 kk.
- 0 uniewinnienie,
ewentualnie
wymierzenie
lagodniejszej kary,

- w zakresie czynu

zZ pkt II -
o zmiane wyroku
przez uniewinnienie,

- a w zakresie czynu
z art. 157 § 1 kk. -
o uchylenie wyroku,
przeprowadzenie
dowodu z opinii
kolejnego bieglego i
wymierzenie
sprawiedliwej Kkary




przez Sad pierwszej
instancji.

W wyniku
rozpoznania apelacji
obroncy J. S. od
wskazanego wyzej

wyroku Sadu
Okregowego, Sad
Apelacyjny w

Szczecinie wyrokiem
z dnia 25 lipca
2019 r., sygn. akt II
AKa 138/19 zmienil
zaskarzony wyrok w
nastepujacy sposob:

- uchylit orzeczenie o
karze lacznej,

- odnoénie czynu

przypisanego
oskarzonemu w
pkt I - uznal
oskarzonego za
winnego

przestepstwa z art.
207 § 1 k.k. w opisie
jak w pkt 1 czeSci
wstepnej wyroku i
obnizyl wymierzona
za ten czyn kare do 1
roku,

- w ramach
czynu opisanego w
punkcie II czeSci
wstepnej  wyroku,
uzna 1 oskarzonego
za winnego tego, ze
przewidujac
mozliwo$¢
pozbawienia zycia B.
S. i na to sie godzac,
uderzajac
dwukrotnie
trzymanym w reku
nozem w brode
i klatke piersiowa,
koficzyny gbérne i
brzuch, spowodowal




u niej obrazenia w
postaci rany klutej
w okolicy zuchwy
po stronie lewej,
cieta rane w okolicy
brodawki piersi
prawej o wymiarze
4x5  centymetrow,
liczne krwiaki
podskorne w obrebie
klatki piersiowej
obu ramion i
konczyn  gbrnych,
otarcie naskorka
w okolicy pepka,
otarcie naskorka
i krwiaki w
okolicy obu stawow
lokciowych,  ktére
spowodowaly
naruszenie
czynnoS$ci narzadow
ciala  jakimi sa
powloki miekkie
twarzy i  klatka
piersiowa
pokrzywdzonej na
okres trwajacy
dluzej niz 7 dni,
jednak
zamierzonego celu w
postaci pozbawienia
zycia nie osiagnal
zZ uwagi na
skuteczng  obrone
pokrzywdzonej i
stosujac art. 60 § 2
k.k. oraz art. 60 § 6
pkt 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare
4 lat pozbawienia
wolnoSci.

Za zbiegajace sie
przestepstwa orzekl
wobec J. S.
kare laczna 4
lat pozbawienia
wolnoSci, a w
pozostalej czeSci -




utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
25 lipca 2019 r. ,
sygn. akt II AKa
138/19  Prokurator
Generalny  wniost

kasacje na
niekorzy$é
oskarzonego,
zaskarzajac ten
wyrok w  czeSci
dotyczacej
orzeczenia o karze za

czyn z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 148 §
1 kk. w zb. z art.
157 § 1 kk. w zw.
z art. 11 § 2 kk.
1 orzeczenia o karze

laczne;j. Zarzucit
razaca
niewspotmiernosé
kary 4 lat
pozbawienia
wolnoSci , jako
efekt nienalezytego
rozwazenia
istniejacych w
sprawie okolicznoSci
obcigzajacych
(stopien winy,
bardzo wysoki

stopien szkodliwos$ci
spolecznej  czynu,
motywacja, sposob
1 skutki dzialania),
nadanie
nadmiernego
znaczenia
okoliczno$ciom
uznanym za
lagodzace i
oczywiScie
bezpodstawne
zastosowanie wobec
oskarzonego




nadzwyczajnego
zlagodzenia  kary,
uzasadnione
okoliczno$ciami
majacymi wplyw na
wysokos¢ kary w
granicach
okreslonych
ustawowo dla tego
przestepstwa.

Prokurator

Generalny wniost o
uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeci i
przekazanie sprawy
w tym zakresie do
ponownego

rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu w

Szczecinie \ 4
postepowaniu
odwolawczym.
Sad Najwyzszy

wyrokiem z dnia 15
grudnia 2021 r., V
KK 316/20 uchylil
w czeSci zaskarzonej
kasacja wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie i w tym
zakresie  przekazal
sprawe do
ponownego

rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu w

Szczecinie.

Stwierdzil, ze w
skardze kasacyjnej
zasadnie wskazano
na braki \ 4
argumentacji Sadu
Apelacyjnego, ktora
mialaby wykazaé, ze
wystapily
okolicznosci
uzasadniajace
zastosowanie wobec




J. S. na podstawie
artt 60 § 2
k.k. nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
za przypisang mu
zbrodnie. Sad
Najwyzszy

stwierdzil, ze w
tym przypadku Sad
Apelacyjny nie
wskazat zadnych
okolicznos$ci, ktore

mozna byloby
postrzegaé jako
szczegblne, a wiec
odznaczajgce sie

nietypowoScia i w
sposéb  wyjatkowo
pozytywny
charakteryzujace
cechy lub
zachowania
skazanego. Dopiero
bowiem  istnienie
takich szczegblnych,
wyjatkowych
okoliczno$ci  moze
uzasadniaé
zastosowanie
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, nie
za$ jedynie zwyklych
pozytywnych, do
ktoérych stosuje sie
standardowe
dyrektywy wymiaru
kary.

Sad Najwyzszy
zaznaczyl, ze
wyrazenie skruchy
przez oskarzonego
jawi sie jako
watpliwe (przez
cale postepowanie
negowal usitlowanie
zabojstwa,)
przeproszenie
pokrzywdzonej-
czysto formalne (w




swoich

wyjasnieniach
negatywnie
charakteryzowatl
pokrzywdzona, ja
obwinial za

konflikty), a chet
mediacji - pozorna
(krotko po zlozeniu
wniosku o
skierowanie sprawy
do postepowania

mediacyjnego,
domagat sie
konfrontacji zZ
pokrzywdzona,

wyrazal sie 0
niej  negatywnie).
Podwazyl zasadnos$é
twierdzenia, 7e
pokrzywdzona swoja
postawa
(pozwoleniem
oskarzonemu na
dalsze wspolne
zamieszkiwanie,
pomimo
zastosowanych
srodkow)
przyczynila sie do
sytuacji
konfliktowych,
umniejszajac
karygodno$¢
dzialania
oskarzonego.  Sad
Najwyzszy
krytycznie ocenil
takze poczytanie na
korzysé
oskarzonego, jako
okoliczno$ci 0
szczegblnie
pozytywnej
wymowie,
"skomplikowanych
uwarunkowan
rodzinnych i
osobistych"
skazanego, jego




niekaralnoSci,

posiadania  dobrej
opinii w miejscu
pracy oraz staran o
utrzymanie rodziny.

Podzielil stanowisko
autora kasacji co do
tego, ze w realiach
niniejszej  sprawy
nie zostaly nalezycie
uwzglednione

dyrektywy wymiaru
kary okreSlone w
art. 53 § 1 i
2 kk.,, a ponadto
liczne okoliczno$ci

obciazajace, co
skutkowalo
uksztaltowaniem
przez Sad

Apelacyjny kary
na poziomie 4
lat pozbawienia
wolnoéci, a wiec
razaco
niewspolmiernie
lagodne;j.

Formutujac
wskazania pod
katem powtornego
rozpoznania sprawy,
Sad Najwyzszy
zwrdcil uwage na
potrzebe
rozstrzygniecia jaka
kare winien ponie$¢
J. S. za przypisana
mu zbrodnie,
uwzgledniajac
rozwazania
poczynione  przez
Sad Najwyzszy i
nastepnie,
odpowiednio do
kary orzeczonej za
zbrodnie usilowania
zabojstwa,




uksztaltowac
wymiar kary lacznej.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Analiza okolicznosci
charakteryzujacych
zdarzenie zaistniale
w dniu 27
stycznia 2018 r., a
takze okreélajacych

sylwetke
oskarzonego J. S.,
doprowadzila  Sad
Apelacyjny
procedujacy

powtérnie w  tej
sprawie (w zakresie

wynikajacym Z
wyroku SN) do
konkluzji, ze w
caloksztalcie

ustalonych  faktow

nie spos6b doszukaé
sie takich, ktérych
pozytywna wymowa

bylaby na tyle
wyrazista i
szczegblna, zZe
sklanialyby do
konkluzji, iz nawet
najnizsza kare
przewidziang za
przypisang
oskarzonemu
zbrodnie usilowania
zabojstwa,
nalezaloby
postrzegaé jako

nadmiernie surowa.

Zauwazy¢ nalezy, ze
zgodnie z art. 14 §
1 k.k. sad wymierza
kare za usitlowanie w




granicach
zagrozenia
przewidzianego dla
danego
przestepstwa.
Oznacza to zatem,
ze w przypadku
usilowania zbrodni
zabdjstwa, zgodnie
z art. 148 § 1
kk. takze wobec
sprawcy usilowania

tej zbrodni
aktualizuje sie
zagrozenie kara
pozbawienia

wolnoSei na czas
nie  krotszy niz
8 lat, kara 25
lat pozbawienia
wolnosSci albo kara
dozywotniego
pozbawienia
wolnoSci.

Sad Apelacyjny w
obecnym skladzie w
pehi podziela oceny
zaprezentowane w

wyroku Sadu
Najwyzszego, a w
Znacznej mierze
takze w  kasacji
Prokuratora
Generalnego, w
Swietle ktorych
skrucha,

przeproszenie oraz
wnioskowanie 0
mediacje, nie byly
w tym przypadku
niczym innym jak
tylko przejawem
dazenia oskarzonego
do uzyskania
doraznych korzySci
w  toczacym  sie
postepowaniu

karnym. Nie spos6b
mowié o




autentycznoéci tych
aktow, gdy zwazy sie
na to, jakie innego
rodzaju zachowania
oskarzonego mialy
miejsce  wespol z
nimi lub w bardzo
bliskim  dystansie
czasowym. Nie moze
trafiac¢ do
przekonania
skrucha
deklarowana przez
oskarzonego, z ktora
szlo w parze
negowanie dzialan
sprawczych,
znajdujgcych
oczywiste
potwierdzenie w
innych
zgromadzonych w
sprawie dowodach.
Akt przeprosin nie

moze by¢
poczytywany  jako
rzeczywisty i szczery,

gdy roéwnolegle z
nim przypisuje sie
osobie
przepraszanej szereg
negatywnych
zachowan i obarcza

ja wing za
niekorzystne
zdarzenia. Tak
natomiast, nalezalo
postrzegaé
zdawkowe
przeproszenie w
tym postepowaniu
pokrzywdzonej
przez J. S.. Wreszcie
tez, inicjowanie
postepowania
mediacyjnego
polaczone zZ
konsekwentnie
konfrontacyjnym

nastawieniem




oskarzonego wobec
B. S., nie moze
by¢ poczytywane za
rzeczywisty przejaw
dazenia do
wygaszenia

konfliktu, czy tez
pojawienia sie u

oskarzonego
krytycznego
spojrzenia na jego
wczesniejsze
poczynania. J. S. w
trakcie wieloletniego
zwigzku zZ B.
S. niejednokrotnie
podejmowal

dzialania, poprzez
ktore zmierzal do
zdyskredytowania

jej, 1 przedstawiania
w negatywnym
Swietle np. przed

organem opieki
spolecznej,  przed
Policja, kiedy to
niezasadnie
przypisywal jej rozne
naganne
zachowania.

Rowniez wskazane
powyzej  dzialania
podjete w  toku
postepowania
karnego, sa
odzwierciedleniem
tego
manipulacyjnego
rysu osobowosci
oskarzonego. Mialy
one stuzyé
przedstawieniu
pokrzywdzonej —w
zdecydowanie zlym
Swietle, natomiast
oskarzonego
zaprezentowac jako
rozsgdnego,




sklonnego do ugody i
kompromisu.

Kwestia tego, co
zostalo  okreSlone
jako
"skomplikowane
uwarunkowania
rodzinne i osobiste",
a co roOwniez miato
stanowi¢  element
ocen
przemawiajacych za
zasadnoscia
zastosowania wobec
oskarzonego
nadzwyczajnego
zlagodzenia  Kkary,
nie zostala szerzej

rozwinieta we
uprzednio wydanym
orzeczeniu sadu

odwolawczego Jesli
jednak mialoby
to by¢ rozumiane
jako okoliczno§é
intensywnie
korzystna dla
oskarzonego, to
wskazana  bylaby
duza ostrozno$é
w formutowaniu
ocen i wycigganiu
z tego wnioskow,
gdyz Dbylyby one
naznaczone
jednostronnoscia.
Przyjecie  bowiem,
ze to polozenie

oskarzonego w
powyzszym aspekcie
odznacza sie
skomplikowaniem,
moze oznaczaé
uznanie za
przekonujaca
narracji

oskarzonego w tym
zakresie, a wiec
uznania za zgodny




z  rzeczywistoScia
takiego obrazu
funkcjonowania jego
samego i calej
rodziny, jaki wynika
ze zlozonych przez
niego wyjas$nien.
Tymczasem, nawet
jesli pewne
zachowania B. S.
moga "na pierwszy
rzut oka" nasuwaé
okreslone uwagi
krytyczne (np.
pozostawienie  na
kilka dni dzieci z
samym
oskarzonym), to
pamietac nalezy,
iz nie mozna
tu poprzestawaé
jedynie na
powierzchownym
ogladzie tej sytuacji,
a przede wszystkim
nie wolno traci¢
z pola widzenia

specyfiki j€j
wieloletniego
zwigzku Z

oskarzonym, ktory
od samego poczatku
(1998 r.) byt
nielatwy i w ktéorym
wciaz obecna byla
przemoc  fizyczna
wobec

pokrzywdzonej. Z
calg pewnoscia
jednak, nie rysuja sie
na tym tle zadne
okoliczno$ci  tego
rodzaju, ktorych
wymowa bylaby

wyjatkowo
korzystna dla
oskarzonego i ktore
umacnialyby
przekonanie o

zasadno$ci




uczynienia z nich
elementu

argumentacji
majacej tworzy¢
podstawe do

zastosowania wobec
J.S. nadzwyczajnego
zlagodzenia kary.

Koncentrujac sie
natomiast na
okoliczno$ciach
standardowo
poddawanych
analizie w ramach
rozwazan
dotyczacych
ksztaltowania kary,
nalezy w pierwszym
rzedzie stwierdzic,
Ze poza wczeSniejsza
niekaralno$cia,
wykonywaniem
pracy  zarobkowej
i lozeniem na
potrzeby  rodziny,
niespecjalnie mozna

doszukaéc sie
jakichkolwiek
innych,
przedstawiajacych
oskarzonego w

korzystnym $wietle.
Te za$ - jako zwykle,
a wiec nie noszace
w sobie zadnego
rysu  wyjatkowoSci,
stanowig normalne,

Zwyczajne
okoliczno$ci 0
wymowie
niewatpliwie
pozytywnej,
lagodzacej,
natomiast zadna
miarg nie
stwarzajace
podstawy do
rozwazan o

celowodci i potrzebie




wyjatkowo
lagodnego
potraktowania
oskarzonego.

Analizujac sytuacje
oskarzonego w
plaszczyznie

Wymogow

okreSlonych w art.
53 § 1 i 2 kk
nalezy  stwierdzi¢,
ze przypisana mu
zbrodnia usilowania
zabojstwa jest
czynem o wysokim
stopniu szkodliwo$ci
spolecznej. Zostala

popelniona
wprawdzie w
zamiarze
ewentualnym, zZ
czego wynika
odpowiednio nizszy
stopnien jej
karygodnoéci,

anizeli z przypadku
zamiaru

bezposredniego, tym
niemniej nie mozna
pomija¢ faktu, ze
swoim zachowaniem
oskarzony godzil nie
tylko w zycie, a wiec
dobro podlegajace
najwyzszej ochronie
prawnej, ale
roéwnolegle atakowat
nadto inne, bardzo
istotne dobro jakim
jest zdrowie
czlowieka.  Nalezy
bowiem mie¢ na
uwadze fakt, ze

usilowanie
zabdjstwa bylo tu
polaczone ze

spowodowaniem u
pokrzywdzonej
uszkodzen ciala,




ktérych  charakter
okreslono jako
§rednie w
rozumieniu art. 157 §
1kk..

Okoliczno$ei  czynu

popehlionego w
dniu 27 stycznia
2018 I. maja
dla oskarzonego
wymowe
zdecydowanie
negatywna.
Niezaleznie bowiem
od tego, ze

jego dzialanie bylo
nagle, nacechowane
brutalno$cia,

agresja, to rozegralo
sie  w obecnoSci
maloletnich dzieci.

Oskarzony
postugiwal sie
niebezpiecznym
narzedziem w

postaci noza, byl pod
dzialaniem alkoholu

i co wymaga
podkreslenia -
przebywal w

mieszkaniu na Os.
(...) (...) w
S. w  sytuacji,
gdy stosowany byt
wobec niego dozor
Policji polaczony z
nakazem
opuszczenia
wskazanego wyzej
lokalu oraz zakazem
kontaktowania  sie
z pokrzywdzona B.
S.. Negatywnego

wydzwieku
zachowania
oskarzonego nie
minimalizuje
okoliczno$¢, ze

pokrzywdzona nie




przeciwstawiala sie
jego obecnos$ci w tym
mieszkaniu, chociaz
sygnalizowala swoje
niezadowolenie

wtedy, gdy
oskarzony wracal do
domu nietrzezwy.
Motywacja,  ktora

przy$wiecata
oskarzonemu w
czasie tego zdarzenia
nie zastluguje
réwniez na
usprawiedliwienie.
Oskarzony

jednoznacznie tego
nie wyartykulowal,
ale na podstawie
kontekstu, w jakim
doszlo woéwcezas do
popeknienia
przypisanego czynu,
mozna zasadnie
wnioskowad, ze
chodzilo o swego
rodzaju odwet na
pokrzywdzonej za
uruchomienie
postepowania
karnego i w
rezultacie
koniecznos$é
opuszczenia  przez
oskarzonego
dotychczasowego
lokalu. Oskarzony
najwyrazniej nie
zdobylt sie na
refleksje, ze toczace
sie  postepowanie
karne i zastosowane
wowczas wobec
niego srodki
zapobiegawcze byly
spowodowane jego
wcze$niejszym,
nagannym
zachowaniem wobec
B. S.. Stopien




zawinienia w
zakresie
analizowanej
zbrodni nalezy
oceni¢ jako znaczny,
bowiem nie istnialy
zadne okolicznoSci,
ani zewnetrzne, ani
tez wewnetrzne,
ktore utrudnialyby
oskarzonemu wybér
nalezytego
postapienia i
zachowania sie
zgodnie Z
porzadkiem
prawnym.

w Swietle
przedstawionych
powyzej
okoliczno$ci,
nasuwa sie jako
oczywisty wniosek,
ze stopien
szkodliwosci
spotecznej zbrodni
przypisanej
oskarzonemu  jest
wysoKki.

Nie mozna traci¢
z pola widzenia
rOwniez tego, ze
to na skutek
intensywnosci
dzialann obronnych
pokrzywdzonej,
oskarzony zostal
ostatecznie
pozbawiony noza, co
spowodowalo fakt,
ze zaraz potem
oddalil sie z miejsca
przestepstwa. Jako

wysoce naganna
nalezy ocenic
postawe

oskarzonego po

popetieniu  czynu.




W osobliwy sposdb
sprawial trudnosci
W jego zatrzymaniu,
demonstrowal

bowiem wobec
policjantéw zamiar
popenienia aktu
samobdjczego,

przykladajac do
swojej szyi szyjke
potluczonej butelki i
krzyczac: "zabitem te
kurwe, teraz zabije

siebie". Dopiero
po zaangazowaniu
policyjnych
negocjatoroéw, udalo
sie powtrzymadé
dzialania
oskarzonego i
dokona¢ jego
zatrzymania. Krotko
potem, gdy

oczekiwal w szpitalu
na badanie, twierdzit
wprost, ze chcial
zabi¢ pokrzywdzona
i zaluje, ze
nie dokonal tego,
bo powinien byt
"spusci¢ ja" z 4
pietra. Ostatecznie
stwierdzil, ze kiedy
"wyjdzie" to i tak
ja zabije. Tak wiec,
niezaleznie od tego,
w jakim stopniu
powyzsza postawa

byta wynikiem
emocji, na tle
ktoérych doszlo
wowczas do

zdarzenia, w jakim
mial na to wplyw
stan  nietrzezwoSci

oskarzonego, to
taki charakter jego
wypowiedzi ma
niewatpliwie

zdecydowanie




negatywny
wydzwiek.

Caloé¢
przedstawionych
powyzej
okoliczno$ci, przy
uwzglednieniu
robwniez na korzy$é
J. S. faktow
wskazanych na
wstepie
(niekaralno$c¢,
wykonywanie pracy
zarobkowej i lozenie

na potrzeby
rodziny),

doprowadzila  Sad
Apelacyjny do
konkluzji, ze

niewatpliwie  brak
jest uzasadnionych
podstaw do
zastosowania wobec
niego
nadzwyczajnego
zlagodzenia  kary.
Poza tymi, na ktore
uprzednio powotal
sie Sad Apelacyjny
w innym skladzie,
a ktore poddane
dokladniejszej
analizie, okazaly
sie niemozliwe do
identyfikowania ich

jako szczegOlnie
pozytywnych - w
caloksztalcie

ustalonych w tej
sprawie faktow, w
toku  powtérnego
rozpoznania sprawy,

nie dostrzezono
tez  jakichkolwiek
innych, ktore

czynilyby zasadnym
zastosowanie wobec
J. S. instytucji




przewidzianej w art.
60 § 2 k.k.

Sad Apelacyjny
uznal, ze pomimo
dzialania w zamiarze
ewentualnym,
wobec istnienia
szerokiej gamy
okoliczno$ci
obcigzajacych, nie
ujawnily sie
podstawy do
wnioskowania, ze
nawet najnizsza
przewidziana ustawa
kara bylaby wobec
oskarzonego  zbyt

surowa. Wprost
przeciwnie - sad
doszed! do

konstatacji, ze kara
8 lat pozbawienia
wolnoSci  jest ze

wzgledu na
przedstawione
powyzej argumenty,
kara nalezycie
wywazong i
odpowiednio
zrelatywizowana do
stopnia winy
oskarzonego.
Uwzglednia
odpowiednio calo§é
bezprawia
kryminalnego

bedgcego udzialem
oskarzonego i we
wlasciwy Spos6b
realizuje  wymogi
kary sprawiedliwe;j.
Jako taka, a
wiec nie bedaca
nazbyt surowa, ale
tez nie nadmiernie
poblazliwa, pozwoli
wlasciwie  wplynaé
na postawe
oskarzonego i




wdrozy¢ go

przestrzegania
porzadku prawnego
(gltownie na
plaszczyznie relacji
rodzinnych), a
jednoczeénie
wywrze  pozadany
wplyw na
ksztaltowanie
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Orzekajac wobec J.
S. kare laczna, Sad
Apelacyjny stosujac
przepis art. 4 § 1
k.k. opieral sie na
przepisach rozdzialu
IX Kodeksu karnego
w ich brzmieniu
obowigzujacym do
dnia 23 czerwca
2020 r., co
wynikalo z faktu,
ze prawomocne
w  czeSci  wyroki
Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia
04.04.2029 r., III
K 198/18 oraz
Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia
25.07.2019 1., II
AKa 138/19, zapadly
przed wejSciem w
zycie  zmienionego
brzemienia tych
przepisow,
obowigzujacego od
dnia 24 czerwca
2020T.

Ksztaltujac kare
laczna, sad
zastosowal zasade
pelnej absorpcji,
majagc na uwadze
bardzo bliski




zwigzek
przedmiotowy
pomiedzy czynami,
odstep
czasu dzielacy oba
przestepstwa,
tez tozsamo$¢ osoby
pokrzywdzone;j.
Uznal, Zze wymiar

niewielki

jak

kary orzeczonej za
zbrodnie, w na
tyle duzym stopniu
kare
orzeczong za czyn z
art. 207 § 1 kk,
ze we wskazanym
powyzej  ukladzie
okoliczno$ci, nie jest

przewyzsza

konieczne
wymierzenie
lacznej
przewyzszajacej
wymiar 8
pozbawienia

kary

lat

wolnoSci.
Uksztaltowana w

taki spos6b kara

laczna, spehni
nalezycie cele
zapobiegawcze i
wychowawcze wobec
skazanego, jak
réwniez  zrealizuje
odpowiednio
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.
Whniosek

Sad Najwyzszy | # zasadny

wskazal na potrzebe
rozstrzygniecia w
toku ponownego
rozpoznania sprawy
jaka kare powinien
poniesc J. S.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




za Pprzypisang mu
zbrodnie, przy
uwzglednieniu
rozwazan tegoz Sadu
i w  zaleznoSci
od orzeczonej za
ten  czyn  kary
— na  potrzebe
odpowiedniego
uksztaltowania
wymiaru kary
laczne;.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad Apelacyjny
uznal, ze w stosunku
do J. S. nie istnialy
zadne okolicznos$ci
szczegblne,  ktore
uzasadnialyby
zastosowanie wobec
niego
nadzwyczajnego
zlagodzenia  kary.
Dlatego,  kierujac
sie dyrektywami
wymiaru kary
okre§lonymi w art.
53 § 11 2 k.k. uznal,
ze kara odpowiednia
i adekwatng do
stopnia winy, bedzie
w tym przypadku
kara 8 lat
pozbawienia
wolnoSci.

Ksztaltujac karg
laczna (przy
zastosowaniu art. 4 §
1 k.k.), na podstawie
przepiséw rozdzialy
IX Kodeksu karnego
w brzmieniu




obowigzujacym do
23.06.2020 1., Sad
Apelacyjny
wobec
kare

lat

wolnoSci, uznajac ja
dla

zrealizowania celoéw

orzekl
J. S.
laczna 8
pozbawienia
za wlaSciwa
zapobiegawczych i
wychowawczych
wobec sprawcy, jak
tez dla wywarcia
nalezytego wplywu
na ksztaltowanie
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

 TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Sad Apelacyjny w
toku  powtérnego
rozpoznania Sprawy
nie orzekal w
zakresie,
wynikajacy
z wyroku Sadu
Najwyzszego.

Szerszym
anizeli

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na

#art. 4378 2kp.k.




nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

I1I

v

Na podstawie art.

223 ust. 2 ustawy z
dnia 06.07.1982 .
o radcach prawnych
w zw. zZ § 17 ust.
2 pkt 51 § 4 ust
3  rozporzadzenia
MS w  sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplacone;j
pomocy prawnej
udzielonej przez
radce prawnego z
urzedu zasadzono na
rzecz r.pr. J. K
kwote 738 zl, w
tym 23 % podatku
VAT tytulem oplaty
za obrone z
urzedu oskarzonego
w postepowaniu
odwolawczym.

Na podstawie art.
624 k.p.k. zwolniono
oskarzonego od
kosztow  sadowych
za postepowanie
odwolawcze, z uwagi
na wzgledy
stuszno$ci.

7. PODPIS

SSA Malgorzata
Jankowska SSA
Piotr Brodniak SSA
Andrzej Wiéniewski




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




