UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 169/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Gorzowie Wlkp. z
dnia 20 kwietnia
2021r., sygn. akt II
Ko 327/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny pelnomocnik
wnioskodawcy

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sad wznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

zZnaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Prokurator # zasadny
Okregowy w
Gorzowie Wikp. | # cze$ciowo zasadny
zaskarzyl pOWYZSZ}./ # niezasadny
wyrok w  czeSci
dotyczacej # zasadny
przyznanego
odszkodowania, na | # czeSciowo zasadny
niekorzy$c

wnioskodawcy Z. W.
(1) i na podstawie
art. 438 pkt. 3 k.p.k.
zarzucit:

,blad w ustaleniach
faktycznych

# niezasadny
# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przyjetych za
podstawe

orzeczenia, majacy
wplyw na  jego
tresc, polegajacy
na nieuzasadnionym

przyjeciu, ze
wnioskodawca

ponidst szkode w
kwocie 391.956
zlotych, podczas,
gdy zebrany materiat
dowodowy, A
szczegOlno$ci  brak
przedstawienia

przez wnioskodawce
dowoddéw z ktorych
wywodzi skutki
prawne, nie dawal

podstaw do
przyjecia, ze
zaistniala szkoda
obejmuje oprocz
utraty
wynagrodzenia

zasadniczego, takze
utrate
rocznej uzyskiwanej

premii

przez
wnioskodawce, a
nadto straty
spowodowane

sprzedazg maszyn
rolniczych, ponizej
cen zakupu, podczas
gdy maszyny na
zakup ktorych
wnioskodawca

przedlozyl rachunki
o numerach 76/99
i 77/99 z dnia
10.12.1999 r.,
stanowily przedmiot
czynu zabronionego
przypisanego Z.
W. (1) wyrokiem
Sadu Okregowego
w  Szczecinie dnia
8 sierpnia 2017
r. o sygn. akt

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




III K 283/04,
zmienionym

wyrokiem Sadu
Apelacyjnego A
Szczecinie z dnia 23
maja 2019r. sygn.
akt II AKa 165/18,
stanowiacego

przestepstwo Z
art.284 § 1 kk,
co do  ktérego
postepowanie karne
wobec Z. W. (1)
umorzono wylacznie

z powodu
przedawnienia
karalnosci, co

doprowadzilto do
ustalenia wysoko$ci
odszkodowania
ponad rzeczywista
szkode i A
sposéb przyznajacy
poszkodowanemu
nienalezng korzy$é
majatkowa”.

Pelnomocnik

wnioskodawey — Z.
W. (1) wskazal w
apelacji, ze zaskarzyl
powyzszy wyrok ,w
czeSci, tj. co do
punktu I i III” i na
podstawie art. 438
pkt 3 k.p.k. zarzucil:

»1) obraze przepisu
postepowania, ktora
miala wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a

mianowicie
niezastosowanie w
peli przy
rozstrzyganiu

kwestii  naleznego
wnioskodawcy

odszkodowania art.
322 k.p.c. wzw. z art.
558 k.p.k., albowiem




niewatpliwie
korzystajac z tej
zasady sad nie
wprowadzil jej
ostatecznie w pelni
do wyroku i
dokonal waloryzacji
utraconego dochodu
jedynie poprzez
wspolezynnik
Sredniego
miesiecznego
wynagrodzenia, gdy
powinien to uczynié
wspolczynnikiem
najnizszego
wynagrodzenia,
ktore wzroslo
znaczniej i bardziej
adekwatnie do stanu

stosunkow
spolecznych niz
przecietne
miesieczne
wynagrodzenie i

przez to Z. W. (1)
jest pokrzywdzony
a wyrok nie jest
do konca stuszny i
sprawiedliwy,

2) blad w

ustaleniach
faktycznych
polegajacy na
przyjeciu, ze

wnioskodawca nie
ponidst szkody w
kwocie co najmniej
85.000,00 z1 =z
tytulu utraconego i
spalonego kombajnu
(...), gdy =z tresci
jego zeznan szkoda
ta i okolicznoéci jej
zaistnienia
wynikaja, a
dodatkowo
wnioskodawca
sklada dokumenty




obrazujace fakty
w tym zakresie,
ktorych rzeczywiscie
Sad Okregowy nie
mial przedlozonych,
i stad wnosi o
rozstrzygniecie = w
drodze zmiany przez

Sad Apelacyjny,

3) blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzekania
przy zasadzeniu
naleznego na

podstawie art. 552
par. 4 k.p.k.
zado$cuczynienia

polegajacy na tym,
ze nie w pelni sad
dostrzegl krzywdy Z.
W. () 1 skutki
tych  krzywd, a
w  szczegOlno$ci w

zakresie
niemozno$ci
funkcjonowania w
peli A
spoleczenstwie,
kandydowania i
sprawowania funkeji
publicznych,
prowadzenia
aktywnej
dzialalnos$ci
gospodarczej A
zakresie
pozyskiwania
gruntow rolnych i
budowania
wielkoobszarowego
gospodarstwa, a
takze takich
okoliczno$ci jak

choroba w trakcie
aresztu, rozlagka z
rodzing, znoszenie
warunkéow w




areszcie,
traktowanie = przez
wspolosadzonych,
wielo$é cierpien,
funkcjonowanie w
poczuciu zagrozenia
zycia i zdrowia i
suma tych krzywd
jest wysoka i
zado$Cuczynienie w
rozsadnych
granicach winno
skompensowa¢ bol i
cierpienie,
odpowiadaé
wspolczesnym
standardom i stopie
zyciowej
spoleczenstwa, przez
co kwota zasgdzona
120.000,00 7zl jest
nieadekwatna a
wlasciwa jest kwota
300.000,00 zl,

4) razace naruszenie
prawa procesowego,
poprzez
nieuwzglednienie
dowodu z postaci
wydruku zZ
posiedzenia komisji
z dnia 21.11.2000r.
(k. 31-34) i
wydruku  artykulu
z ,Rzeczpospolitej”
pt. ,,Kryptoninim
ziarno"  (k.35-37),
ktéore to dowody
maja znaczenie dla
rozstrzygniecia tej
sprawy 1 znajduja
sie w aktach
sprawy glownej
III K 283/04
Sadu Okregowego w
Szczecinie, ktorym
to dokumentom sad
dal wiare”.




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
Prokuratora
Okregowego w
Gorzowie
Wielkopolskim,
wniesiona na
niekorzy$é
wnioskodawcy,
okazala sie
generalnie zasadna
i w konsekwencji
skutkowala
odpowiednim
obnizeniem
zasadzonego na
rzecz Z. W.
(1) odszkodowania.
Natomiast zarzuty i
argumenty
wyartykulowane w
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawey nie
byly merytorycznie
trafne i stad nie
mogly  prowadzi¢
do takich zmian

zaskarzonego
wyroku, jakie
postulowano w
petitum tej skargi
odwolawczej.

Przede  wszystkim
zauwazy¢  nalezy,
ze Sad Okregowy
przeprowadzil w
niniejszej  sprawie
postepowanie

dowodowe w sposéb
wyczerpujacy i
wszechstronny, za$
na potrzebe




uzupehiania
materialu
dowodowego nie
wskazywaty tez
strony i to zar6wno
przed zamknieciem
przewodu sadowego
na rozprawie
glownej, jak i na
rozprawie
odwolawczej. W
oparciu o wyniki
tego postepowania
Sad I instancji
dokonal - co do
zasady — wladciwej
oceny caloksztaltu
dowodoéw w sposbb
zgodny z treScia
unormowania  art.
7 k.p.k., nastepnie
w oparciu o
te ocene poczynil
trafne ustalenia
faktyczne w zakresie
zasadzonego
zado$éuczynienia.
Nie sposéb tez
pominaé, ze autorzy
apelacji nie
sformulowali
zarzutu art. 424
k.p.k. Prima facie
uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku Sadu
Okregowego spelnia
zasadnicze
wymagania
przewidziane w
WWw. unormowaniu,
albowiem w sposbb
zwiezly  wskazuje
jakie  fakty sad
orzekajacy uznal za
udowodnione (lub
nieudowodnione),
na jakich w tej
mierze oparl sie
dowodach, dlaczego




nie uznat dowodoéow
przeciwnych, a takze
wyjaénia podstawe
prawna wyroku.
Rzecz jednak w

tym, ze - jak
zasadnie akcentuje
to skarzacy
prokurator -
powinnoécia

kazdego sadu
orzekajacego w
takich sprawach

jak  przedmiotowa,
tj. w postepowaniu
prowadzonym  na
podstawie

przepiséow rozdzialu
58 Kop.k.  jest
dostrzezenie, ze:
po pierwsze -
odszkodowanie to
ma charakter
cywilno-prawny i
stad ciezar dowodu

spoczywa na
wnioskodawcy, za$
po drugie -
konieczne jest
rozgraniczenie tych
niekorzystnych
nastepstw w
majatku
wnioskodawcy,
ktére wynikaly z
zastosowania
tymczasowego
aresztowania od

innych, bedacych
rezultatem samego
faktu prowadzenia
postepowania
karnego.

W $wietle
powyzszego trafne
jest zatem
stanowisko
Prokuratora
Okregowego w




Gorzowie Wikp.,
ktory shusznie
zauwaza w apelacji,

iz doszlo do
bledu w ustaleniach
faktycznych

przyjetych za

podstawe orzeczenia
Sadu I instancji,
majgcego wplyw
na  jego tresc,
a polegajacego na
ustaleniu wysoko$ci
odszkodowania,

zasadzonego od
Skarbu Panstwa z
tytulu niewatpliwie

niestlusznego
tymczasowego
aresztowania, w
lacznej kwocie

391.956 zl, a zatem
ponad rzeczywista
szkode jaka poniost
Z. W. (1) (. w
spos6b przyznajacy
wnioskodawcy
nienalezng korzy$é
majatkowq).
Pomiedzy
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawcy Z. W.
(1) nie zachodzi
bowiem adekwatny
zwigzek
przyczynowy
uzasadniajgcy
odpowiedzialno§é
Skarbu Panstwa (z
art. 552 § 4
k.p.k.) w odniesieniu
do  dochodzonych
przez wnioskodawce
roszczen zwigzanych
ze sprzedaza maszyn
rolniczych, a przede
wszystkim nie
zostala w
prawidlowy sposéb




wykazana przez
wnioskodawce
okoliczno$é
uzyskiwania przez
niego dodatkowego
wynagrodzenia w
postaci premii
uznaniowych, w
wysoko$ciach
wielokrotnie
przekraczajacych
otrzymywane
wowczas miesieczne
zarobki.

Jak  juz  wyzej
7aznaczono
przypomnie¢ nalezy,
ze warunkiem
zasadzenia
odszkodowania w
trybie art. 552 § 4
k.p.k. jest to, by w
wyniku niewatpliwie
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania
zaistniala  szkoda,
tudziez by szkoda
ta pozostawala w
adekwatnym
zwigzku
przyczynowym oraz
byla bezposrednim
nastepstwem
niestusznie
zastosowanego
tymczasowego
aresztowania.
Natomiast pozostale
szkody i krzywdy
wyrzadzone w
postepowaniu
karnym, ktore nie
sa objete przepisami
art. 552 1 nast.
k.p.k, podlegaja
rozpoznaniu
wylacznie w
postepowaniu




cywilnym w trybie
procesu (vide
postanowienia SN:
Z 15.03.2018 r.,
II KK 72/18, LEX
nr 2487647, Z
09.09.2020 r., III
KK 318/19, LEX
nr 3208642; Z
08.11.2018 r., 1II
CSK 597/17, OSNC
2019/9/92;  wyrok
SN z 07.02.2007
r, V KK 61/06,
OSNKW  2007/3,
poz. 28; wyrok
SA w Katowicach
Z 24.08.2017 r.,
I AKa 319/17,
LEX nr 2686681).
Prokurator stusznie
zauwaza (co juz
wyzej podniesiono),
iZ  roszczenie o

odszkodowanie,
ktérego  podstawe
prawna stanowi

przepis art. 552 § 4
k.p.k., ma charakter
cywilnoprawny, a
zatem stosuje sie
do niego normy
prawa  cywilnego,
chociaz rozstrzygane
jest  przez  sad
karny. Z  kolei
zgodnie z art. 558
k.p.k., w kwestiach
nieuregulowanych w
tym Kodeksie,
stosuje sie przepisy
Kodeksu
postepowania
cywilnego. Przepisy
k.p.c. majg zatem
charakter
subsydiarny  (zob.
wyrok SN zZ
24.04.2013 r., II
KK 270/12, LEX nr




1308071; D. Swiecki

[red.]: Kodeks
postepowania
karnego. Tom II.
Komentarz
aktualizowany,
LEX/el. 2019).

Podkreslié przy
tym  nalezy, ze
w postepowaniu
o  odszkodowanie
prowadzonym  na
gruncie art. 552 §
1i 4 kpk, mamy
do czynienia z tzw.
rozlozeniem ciezaru
dowodu pomiedzy
wnioskodawcg
(poszkodowanym) a
organem s3adowym.
W zwigzku z tym
- na tle regulacji
wyrazonej w art. 6
k.c. - wnioskodawca
(poszkodowany)
powinien
udowodnié
podstawe, jak i
wysokos$é
zgloszonego
roszczenia. Z Kkolei
sad  rozpoznajacy
wniosek o
odszkodowanie,
zgodnie z tredcig art.
2§ 2k.p.k., powinien
AU procedowaniu
dazy¢ do  tego,
azeby podstawe
rozstrzygniecia
stanowily
prawdziwe ustalenia
faktyczne (zob.
wyroki SN: z
04.11.2004 r., WK
19/04, OSNwSK
2004/1/2011; zZ
22.03.2001 r., V
CKN 1072/00, LEX
nr 1168068; zZ




02.03.2010 r., III
KK 317/09, LEX nr
577206;
postanowienie SN z
06.05.2014 1., V
KK 384/13, LEX
nr 1463434; wyroki
SA we Wroclawiu:
Z 06.05.2003 T.,
I AKa 130/03,
OSA 2003/10/98; z
12.12.2018 r., 1II
AKa 350/18, LEX
nr 2620790; wyrok
SA w Katowicach
Z 13.10.2016 r., II
AKa 335/16, LEX
nr 2171144; wyrok
SA w Warszawie
Z 19.02.2014 r., II
AKa 23/14, LEX
nr 1439292; wyrok
SA w Krakowie z
25.02.2016 r., II
AKa 240/15, LEX
nr 2016310; wyroki
SA w Szczecinie:
Z 26.04.2017 r., II
AKa 32/17, LEX
nr 2306277, Z
17.11.2016 r., 1II
AKa 154/16, OSASz
2016/4/5-20).

Przenoszac
powyzsze
rozwazania na grunt
przedmiotowej
sprawy w pierwszej
kolejnosci zauwazyé
nalezy, ze skoro
wnioskodawca  Z.
W. (1) twierdzil,
iz poniost szkode
wskutek stosowania

wobec niego
tymczasowego
aresztowania w

postaci utraconych
premii




(uznaniowych), to
jego  obowigzkiem
bylo przedstawienie
dowodow
uzasadniajacych
takie zadanie (zob.
postanowienie SN
Z 06.05.2014 T.,
V. KK  384/13,
LEX nr 1463434).
Tymczasem, w
postepowaniu przed
Sadem I instancji Z.
W. (1), nota bene
reprezentowany
przez podmiot
fachowy, nie
zaoferowal
jakichkolwiek
rzetelnych
dokumentow
potwierdzajacych
zaistnienie  szkody
majatkowej z tytulu

utraty premii
uznaniowych
zwigzanych ze
wzmozonym

skupem zbdéz oraz
zakonczeniem roku
obrotowego. Wbrew
stanowisku Sadu
I instancji, w
przekonaniu  sadu
ad quem
odpowiedniego
oparcia
dowodowego nie
mogly stanowic
jedynie  depozycje
wnioskodawcy,
skoro w $wietle
zasad  logiki i
do$wiadczania
zyciowego budza
one uzasadnione
watpliwoéci co do
faktu  uzyskiwania
premii, ktére mialy
rzekomo byé




wyplacane w
gotdbwee i w ogole
nieewidencjonowane
oraz ich faktycznej
wysoko$ci, majacej
rzekomo  wynosié
50.000 zl, czy
nawet 100.000 1zl
przy wynagrodzeniu
zasadniczym
wnioskodawcy
ksztaltujacym  sie
wowczas na
poziomie 2.000 zi
(str. 4 protokolu
rozprawy z dnia
12.04.2021 T., str. 4
uzasadnienia
wyroku SO ).
Prokurator shlusznie
zauwaza, 7e
wnioskodawca
zatrudniony byt
wowcezas w spolce z
ograniczong
odpowiedzialno$cig i
osiggal zarobki
miesieczne w kwocie
2.000 zl, a zatem
ponizej (6wczesnej)
Sredniej  krajowej,
ktéora w 2003 .
wynosila  2.201,47
zt. W tej sytuacji
kwota 100.000 7zt
premii stanowilaby
50-ciokrotno$é jego
miesiecznego
wynagrodzenia., za$
okoliczno$¢ ta —
w oparciu o
zasady wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego w
powiazaniu z
brakiem
odpowiedniego
udokumentowania)
podwaza
dotychczasowe




ustalenia Sadu I
instancji i
przemawia
przeciwko uznaniu
twierdzen
wnioskodawcy  za
wiarygodne.
Prokurator nie bez
racji zauwaza, ze
zaaprobowanie
sposobu
rozumowania Sadu
I instancji, oznacza
akceptacje sytuacji,
w  ktéorej kwota
dodatkowego
wynagrodzenia
wielokrotnie i
niewspolmiernie
przewyzszalaby
wynagrodzenie
zasadnicze
wnioskodawcy. Na
marginesie nie
sposob tez pomina¢,
ze Z. W. (1)
nie zajmowal az
tak eksponowanego
stanowiska w spélce,
by mogt osiggaé
az tak  wysokie,
dodatkowe dochody
z tytulu premii. W
Swietle powyzszego
prokurator trafnie
zauwaza, ze skoro
wnioskodaweca nie
przedstawil
dowodow
pozwalajacych  na
pozytywne
zweryfikowanie jego
twierdzen, w
zakresie
uzyskiwanych
premii z ktérego
wynikaloby
zobowigzanie
pracodawcy do

wyplaty premii.




Niczego tez w
tej materii nie
zmieniaja
twierdzenia
pelnomocnika
wnioskodawcy
zawarte w pisemnej
odpowiedzi na
apelacje
wywiedziong przez
prokuratora. Autor
omawianej apelacji
zasadnie  podnosi,
ze W  umowie
0 prace nie
ma  jakichkolwiek
zapisow, z ktorych
wynikaloby, ze
wnioskodawca
oprocz
wynagrodzenia
zasadniczego w
kwocie 2.000 1zl
mialby by¢
dodatkowo
wynagradzany
poprzez wyplate
premii rocznych.

Niezaleznie od
powyzszego
przypomniec tez
wypada, ze tzw.
premia, jako
dodatkowy skladnik
wynagrodzenia
naleznego
pracownikowi,
uzalezniona jest
przeciez przede
wszystkim od

uznania pracodawcy
i pracownik nie
dysponuje zadna
droga uprawniajaca
go do domagania
sie jej przyznania
(por. wyrok SA
w  Katowicach z
13.10.2016 r., 1II




AKa 335/16, LEX nr
2171144). W realiach
przedmiotowej
sprawy prokurator
trafnie  akcentuje,
ze  nie sposob
zaaprobowacé
enigmatycznej
argumentacji Sadu
Okregowego, iz w
okresie
tymczasowego
aresztowania
wnioskodaweca nie
otrzymywat
,dwukrotnie
wysokiej premii
za sprzedaz, ktore
niewatpliwie
otrzymalby, gdyby
nie tymczasowe
aresztowanie” (zob.
str. 12 uzasadnienia
wyroku SO).

W pehli zasadne
sg  takze inne
zastrzezenia

prokuratora -
odnoszace sie
kwestii rozliczen
podatkowych, ktbra
takze winna by¢
brana pod uwage
dla oceny zadania
wnioskodawey — w
tym  aspekcie i
ktéra to kwestia
in concreto -
réwniez wskazuje na
nietrafnoé¢

argumentacji Sadu I
instancji (w zakresie
odszkodowania  z
tytulu premii). W
szczegblno$ci  nie
mozna rOwniez
zgodzic sie zZ
takim oto blednym
ustaleniem, ze ,,(...)




nawet jezeli premie
nie byly
dokumentowane i
nie wliczano ich -
bezprawnie - do
podstawy
opodatkowania, to
jeszcze nie znaczy, ze
ich nie wyplacano, a
to z kolei nakazuje
je uwzglednié¢” (zob.
str. 12 in fine
- 13 in principio
uzasadnienia  SO).
Rzecz bowiem w
tym, ze w
judykaturze stusznie
podkresla sie, iz
w  sytuacji, gdy
wnioskodaweca nie
rozliczal sie ze
Skarbem Panstwa z
naleznych
podatkow,
ukrywajac przed
Urzedem
Skarbowym  swoje
rzeczywiste dochody
(co nota  bene
stanowi naruszenie
przepisow  ustawy
karno-skarbowej),
to z takiego stanu
rzeczy nie moze
pozniej skutecznie
wywodzié
korzystnych dla
siebie skutkéw
prawnych w
postepowaniu o
dochodzone od tegoz
Skarbu Panstwa
odszkodowanie  z
tytulu  utraconych
dochodoéw, ktoérych
nie wykazywal w
spos6b prawem
przewidziany.
Jakkolwiek bowiem
szkoda majatkowa




na gruncie art. 552
§ 4 k.p.k. obejmuje
utracone na skutek
tymczasowego

aresztowania

dochody, to nie
moze napotykaé
akceptacji ze strony
organéw panstwa -
godzace w interes
Skarbu Panstwa
- zatajanie przed
nim ich faktycznej
wysokoSci. Takie

postepowanie
powoduje w
rezultacie brak
zobowigzania

Skarbu Panstwa do
odszkodowania na
rzecz osoby, ktora
podstawa wyliczenia
szkody chce uczynié
ukryte przed nim i
nieudokumentowane
w inny  spos6b
dochody. Decydujac
sie na taki sposob
pozyskiwania
srodkow
finansowych,
wnioskodawca
ponosi zatem
zwigzane z tym
takze ryzyko braku
mozliwos$ci
wykazania
rzeczywistego
dochodu w
szczegblnosci, gdy
nie dysponuje zadna
dokumentacja
podwazajaca  tresé
deklaracji
podatkowych (zob.
wyrok SN zZ
04.11.2015 r., 1II
KK 208/15, LEX
nr 1941890; wyroki
SA w Warszawie:




Z 05.09.2018 r.,
I AKa 155/18,
LEX nr 2556633;
Z 06.09.2019 r., II
AKa 17/19, LEX nr
2727006).

Stusznie rowniez
prokurator
zakwestionowal te
ustalenia Sadu I
instancji, ktore
wskazywaly, ze iz
wnioskodawca
ponidst szkode w
kwocie 85.000 zi,
spowodowang
sprzedazg maszyn
rolniczych ze strata,
ktéra to rzekomo
pozostaje w zwigzku
Przyczynowo -
skutkowym z
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawcy (zob.
str. 14 uzasadnienia
wyroku SO). Przede

wszystkim
podkreslenia
wymaga, ze dla
uwzglednienia
roszczenia 0
odszkodowanie -
zgodnie z dyspozycja
artt 361 § 2
k.c. - konieczne
jest wykazanie i
stwierdzenie
zaistnienia

normalnego zwiazku

przyczynowego
pomiedzy
tymczasowym
aresztowaniem, a
szkoda, ktora
powstala na skutek
tego zdarzenia.

Poslugiwanie sie
przez ustawodawce




sformulowaniem
normalny zwiazek
PrZyczynowy
oznacza, ze szkoda
musi  wynika¢ z
pozbawienia
wolnoéci
wnioskodawcy, a nie
by¢ spowodowana

innymi
przyczynami. w
normalnym za$

zwigzku  pozostaja
tylko te zdarzenia,
ktére wspolistnieja
tylko dzieki sobie,
bez potrzeby innych
zrzadzen losu, czy
splotow wydarzen -
bez wystepowania
innych zjawisk,
obecnosci  innych
0sob lub zaistnienia
rzeczy. Niezbedne
jest zatem, aby

powiazania
pomiedzy
poszczegbdlnymi
wydarzeniami byly
normalne, tzn.

typowe, oczekiwane
w zwyklej kolejnos$ci
rzeczy, a nie bedace
rezultatem jakiego$
wyjatkowego zbiegu
okoliczno$ci  (zob.
wyrok SA w
Katowicach zZ
07.11.2017 r.,, 1II
AKa 411/17, LEX
nr 2420918). Zatem
przedmiotem
niniejszego
postepowania  jest
wylacznie  szkoda
wynikajaca zZ
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy, nie




za$ prowadzenia
postepowania
karnego w ogole,
czy tez stosowania
innych
nieizolacyjnych
Srodkéw przymusu
(por. postanowienie
SN z 09.09.2020 r.,
ITII KK 318/19, LEX
nr 3208642; wyrok
SA w Krakowie z
06,12.2012 r., II
AKa 207/12, LEX
nr 1254369), za$
zgodnie z regula
wyrazong w art.
6 k.c. obowiazek

wykazania
normalnego zwiazku
przyczynowego
spoczywa na
wnioskodawcy.
Przenoszac
powyzsze na grunt
przedmiotowej
sprawy, w
przekonaniu  Sadu
odwolawczego
prokurator - co do
zasady - trafnie

zauwaza, ze nie
sposéb doszukaé sie
zwigzku
przyczynowo-
skutkowego miedzy
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawcy a
szkodg (strata)
wynikajaca zZ
dokonanej przez
niego sprzedazy
maszyn rolniczych
ponizej ceny zakupu,
po jego zwolnieniu
z aresztu, skoro
zwiazkowi temu
sprzeciwiala sie




sama chronologia
zdarzen. W S$wietle
bowiem ustalen
Sadu I instancji
wnioskodawca
zakupil
przedmiotowe
maszyny w dniu
10.12.1999 r., za$
zostal tymczasowo
aresztowany dopiero
trzy lata poéZniej,
postanowieniem z
dnia 14.11.2002 T.
Niewatpliwe jest

zatem, ze
wnioskodawca
dysponowal
wystarczajaco
dlugim czasem,
aby zrealizowaé

deklarowany zamiar
wyremontowania i
sprzedazy tych
maszyn. W takiej
sytuacji, z przyczyn
logicznych
tymczasowe
aresztowanie nie
moglo by¢ przyczyna
ich sprzedazy. Nie
mozna zatem
zgodzic sie zZ
ustaleniem Sad
I instancji  (str.
8 uzasadnienia,
zreszta w  §Slad
za twierdzeniem
pelnomocnika
wnioskodawcy), ze
sprzedaz owych

maszyn byta
LSwymuszona” w
zwiazku Z
tymczasowym
aresztowaniem,

skoro - jak wynika
z zeznan Swiadkow
L. W, M. W. (1)
i M. W. (2) (zob.




protokél  rozprawy
SO z 04.03.2021 r1.)
oraz relacji samego
wnioskodawcy
(protokoét rozprawy z
dnia 12.04.2021 r1.)
sytuacja majatkowa
rodziny przed
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawcy byla
bardzo dobra, zas w
okresie nieobecnosci
Z. W. (1), jego
malzonka
pozostawala
zatrudniona u tego
samego pracodawcy
i uzyskiwala z
tego tytulu znaczne
dochody,
niewatpliwie
pozwalajace na
zaspokojenie
biezacych  potrzeb
rodziny. Ponadto,
poza maszynami
rolniczymi
wnioskodawca
dysponowal réwniez
w  tym  okresie
nieruchomosciami,
ktore nastepnie
sprzedal, a =zatem
nie sposéb uznad,
ze byl zmuszony
do zawarcia umoéw
sprzedazy
ruchomosci po
zanizonych cenach,
zewzgleduna trudna
sytuacje materialng
rodziny. Zatem, juz
z tego wzgledu nie
sposéb bylo uznaé
szkody wynikajgcej
ze zbycia ciggnikow
Z naczepami ponizej
ich owczesnej
wartoSci  rynkowej




za skutek
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy. Nota
bene nie spos6b
okres§lic tez jaki
byl stopien zuzycia
tych maszyn i
czy cena sprzedazy
- zakladajac  zZe
maszyny faktycznie
zostaly  zbyte -
rzeczywiscie nie
odpowiadala ich
wartosci (por. wyrok
SA w Lodzi z
27.11.2014 r., 1II
AKa 253/14, LEX nr
1747280).

Jedynie na
marginesie
zauwazyc nalezy
zasadna uwage
prokuratora, ze z
materialu
dowodowego

zgromadzonego w
aktach sprawy III
K 283/04, wynika
tez, iz sprzedawane
maszyny byly
przedmiotem
zarzutu
postawionego
wczesniej
wnioskodawcy w
ww. postepowaniu
karnym.

Reasumujac,

skarzacy prokurator
shusznie zarzucil,
iz Sad Okregowy
w sposob bledny

ustalil, 7e
wnioskodawca w
zwiazku Z
tymczasowym

aresztowaniem




ponidst szkode z
tytulu  utraconych
premii polrocznych
oraz »Sprzedazy
przez wnioskodawce
maszyn rolniczych
ponizej ceny zakupu
po zwolnieniu z
aresztu” (strata
lacznie 85.000 zt —
str. 5 uzasadnienia
SO), co skutkowalo

niezasadnym
przyznaniem
odszkodowania w
lacznej kwocie
391.956 zk. W
konsekwencji

prokurator trafnie
poniost, iz Z. W.
(1) przysluguje -
na podstawie art.
552 & 4 kpk

- odszkodowanie
jedynie z tytulu
utraconego

wynagrodzenia  (z
tytulu miesiecznych
zarobkéw) za prace
przez okres
tymczasowego
aresztowania,
trwajgcego dziesieé
miesiecy oraz
kolejnych trzech
miesiecy
pozostawania  bez
pracy po zwolnieniu
Z aresztu.

W tym miejscu,
zZ uwagi na sam
charakter

podnoszonych
zarzutow (1 to
zardwno przez
prokuratora, jak
i pelnomocnika
wnioskodawcy)

dotyczacych




zasgdzonego
odszkodowania,
celowe jest
zamieszczenie kilku
dodatkowych uwag
zwigzanych Z
przyjeta przez Sad I
instancji
metodologia
ustalenia kwoty
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania.
Mianowicie z lektury
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wynika,
iz Sad Okregowy
przyjal, ze wobec
istotnej zmiany
stosunkéw w ciggu
ostatnich 20 lat,

zasadzenie
odszkodowania na
zasadzie
nominalizmu
pienieznego nie
zrekompensuje
wnioskodawcy w
sposob pelny

doznanej przez niego
szkody i  uznal,
ze konieczna jest
waloryzacja naleznej
kwoty, w oparciu o
wskaznik
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia, przy
zachowaniu
istniejacej w 2003 r.
proporcji pomiedzy
dochodem
wnioskodawcy i
owczesnym
przecietnym
miesiecznym
wynagrodzeniem
(str.12-14
uzasadnienia  SO).




Takie postapienie
zdaje sie wskazywad,
ze odpowiednie
zastosowanie znalazt
przepis art. 358(1) §
3 k.c., dopuszczajacy
mozliwo$¢ zmiany
wysokosci lub
sposobu spelienia
$wiadczenia
pienieznego w razie
istotnej zmiany sily
nabywczej
pieniadza.
Niewatpliwie
przepis ten nie
wskazuje zadnej
konkretnej metody
dokonania
waloryzacji
Swiadczenia
pienieznego, a w
szczegblnoSci  nie
wskazuje miernika,

wedlug ktorego
ma nastapi¢ owa
waloryzacja. w
orzecznictwie Sadu
Najwyzszego
podkresla sie, ze
przerachowanie
Swiadczenia
pienieznego nie
powinno by¢
dokonywane

mechanicznie, przy
zastosowaniu  raz
ustalonych

miernikow.

Rozstrzygajace  w
tym wzgledzie jest
bowiem uznanie
sedziowskie, oparte
na wszechstronnym

rozwazeniu
okolicznos$ci  danej
sprawy, przy
stosowaniu
ogo6lnych,

kierunkowych




wskazowek
zawartych w ustawie
(zob. wyroki SN:
Z 04.02.2014 T.,
A% KK  250/13,
LEX nr 1441203;
z 11.12.2019 T.,
V. CSK 381/18,
LEX nr 3026491;
Z 20.03.2002 T.,
V. CKN 940/00,
LEX nr 56026;
Z 01.10.1997 r., I
PKN 314/97, OSNP
1998, z. 14, poz.
426; uchwala (7)
SN z 10.04.1992
r., III CZP 126/91,
OSNC 1992, z. 7-
8, poz. 121; wyrok
SA w Warszawie
Z 11.06.2019 .,
II  AKa 34/19,
LEX nr 2701231).
Nie sposéb zatem
podejmowaé  préb
budowania katalogu
miernikoéw
waloryzacji, do
ktérych moglby -
w zaleznoéci od
rodzaju sprawy -
siega¢ sad stosujacy
ten przepis.
Ustalajac
najwlasSciwsza
metode
przerachowania
$wiadczenia
pienieznego sad
winien zatem
rozwazy¢, zgodnie z
zasadami wspolzycia
spolecznego,
ekonomiczny interes
obu stron tak,
aby nie doprowadzié¢
do nadmiernego
uprzywilejowania
jednej strony




(wnioskodawcy) i
obcigzenia drugiej
(zobowigzanego

Skarbu  Panstwa).
Stowem, sad
orzekajacy ma
obowiazek wywazy¢
te interesy w

granicach
zastugujacych  na
ochrone, przy
zachowaniu
wlasciwego

stosunku  miedzy

nimi, rozwazajac
okoliczno$ci  danej
sprawy. Celem
waloryzacji jest
bowiem w zasadzie
przywrdcenie -
przynajmniej w
przyblizeniu -
poczatkowej

wartoSci dlugu,
zniesionej lub

ograniczonej przez
nie mogacy byt
obiektywnie
przewidzianym,
istotny upadek sily
nabywczej
pieniadza, w okresie
pomiedzy
powstaniem
zobowigzania, a
okresem w ktéorym
Swiadczenie zostalo
zasadzone (por.
wyrok SN zZ
17.05.2000 1., I CKN
720/98, LEX nr
50838). Ponadto, w
judykaturze
podkresla sie
réowniez, 7e -
stosownie do zasad
waloryzacji -
przedmiotem
$wiadczenia w
rzeczywistoSci  jest




nie tyle suma
jednostek
pienieznych, ile
oznaczona warto$é
ekonomiczna
niezmienna w czasie,
a  wyrazona @ w
odpowiedniej sumie
jednostek
pienieznych. Suma
tych jednostek w
zalezno$ci od zmiany
sity nabywczej
pieniadza moze
ulega¢ zwyzce lub
obnizeniu na
podstawie
odpowiedniego
przeliczenia
uwzgledniajacego
zmiany sily
nabywczej pieniadza
(zob. wyrok SN
Z 19.05.2010 T.,
I CSK 475/09,
LEX nr 686081).
Stad, dla okreSlenia
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania
konieczne jest nie
tyle zachowanie
proporcji
miesiecznego
dochodu osigganego
przez niego przed
aresztowaniem i
owczesnej Sredniej
placy, ale ustalenie,
jak kwota pieniezna
odpowiada realnej
warto$ci  dochodu
utraconego przez
niego w  okresie
tymczasowego
aresztowania.
Warto$¢ ta nie jest
jednak powigzana
ze $rednig placa,
ale z zaistnialg




od tego  czasu
zmiang warto$ci
krajowego pienigdza
(por.: wyrok SA
w  Katowicach z
24.08.2017 r.,, 1II
AKa 326/17, LEX
nr 2382769; wyrok
SA we Wroclawiu
Z 16.03.2016 .,
II  AKa 53/16,
LEX nr 2025523).
Sad Apelacyjny
ma na uwadze
bogaty dorobek

orzecznictwa i
doktryny, z ktbérego
wynika, ze
najbardziej

prawidlowe jest

przyjecie Kkryterium
inflacyjnego, jako

podstawy
waloryzacji. Stusznie
zatem podkresla
sie, iz wskaznik
inflacyjny jest
obiektywny,
powszechny i

bardziej miarodajny
w  sprawach o
odszkodowania

(zob. wyroki SN:
Z 20.11.2020 r., II
KK 295/19, LEX
nr  3209570; Z
04.02.2014 r., V
KK 250/13, LEX
nr  1441203; z
05.03.1999 r., I PKN
591/98, OSNP 2000,
Z. 9, poz. 347; wyrok
SA w Warszawie
Z 15.12.2021 1., II
AKa 151/21, LEX
nr 3304524; wyrok
SA w Gdansku z
25.10.2017 r., 1II
AKa 292/17, LEX
nr 2705798; wyrok




SA we Wroclawiu
Z 16.03.2016 r., II
AKa 53/16, LEX
nr 2025523; wyrok
SA w Katowicach
Z 26.09.2014 r., II
AKa 266/14, LEX nr
1647769). Nie jest
to jednak oczywiscie
jedyna metoda,
ktora mozna
postuzyé sie przy
ocenie potrzeby
waloryzacji

Swiadczenia.

Przenoszac
powyzsze na grunt
przedmiotowej
sprawy, odnotowa¢é
nalezy, iz
publikowane przez
GUS wskazniki
inflacji notowanej
po 2002 r. (zob.
www.stat.gov.pl -
Roczne  wskazniki
cen towarow i ustug
konsumpcyjnych w
latach 1950-2021)
prowadza do
wniosku, ze przyjety
przez Sad I

instancji Spos6b
obliczenia naleznej
kwoty

odszkodowania, w
oparciu o kryterium
wzrostu
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia,
wynikajacego z
obwieszczenia
Prezesa GUS, jestdla
wnioskodawcy  de
facto zdecydowanie
korzystniejszy, niz
przy zastosowaniu
wskaznika inflacji. Z




uwagi na tre$c art.
434 § 1 k.p.k. nie jest
juz jednak mozliwe
zmodyfikowanie
przyjetej przez Sad
Okregowy samej
zasady (metody)
waloryzacji
naleznego Z. W.
(D $wiadczenia,
poprzez  przyjecie
innego wskaznika -
inflacyjnego.

Niezaleznie od
powyzszej uwagi
apelacja
oskarzyciela
publicznego  byla
jednak trafna i stad

musiala
doprowadzi¢ do
obnizenia
odszkodowania
zasadzonego na

rzecz wnioskodawcy
(z tytulu utraconego
wynagrodzenia), do
kwoty 65.770,51
zt, nie za§ -
do postulowanej
w petitum apelacji
prokuratora kwoty
65.762 z1 (w ocenie
Sadu odwolawczego
powyzsza niewielka
rozbiezno§¢ wynika,
jak sie wydaje, z
omylki

matematycznej przy
wyliczaniu naleznej
kwoty popelionego

przez autora
omawianej apelacji).
Wprawdzie
prokurator nie
wskazat sposobu
wyliczenia

powyzsze]  kwoty,
tym niemniej nie




zakwestionowat
réwniez sposobu
obliczenia tego
wynagrodzenia,
jakie bylo udzialem
Sadu I instancji,

naturalnie w
zakresie dotyczacym
wynagrodzenia

miesiecznego (2.000
zh) zZ tytulu
zatrudnienia
wnioskodawey — w
charakterze
dyrektora spotki
(...) Sp. z o.0. (s.
12-14 uzasadnienia
SO). W zwiazku z
powyzszym, w celu
wyliczenia
wysokoSci naleznego
Z. W. (1)
odszkodowania  z
tytulu  utraconych
- na skutek
tymczasowego
aresztowania -
zarobkow, w
pierwszej kolejnosci,
w §lad za
metodologia
przyjeta przez Sadu
I instancji
(korzystniejsza dla
wnioskodawey  niz
»~wskaznik inflacji”)
nalezy odnie$é
wysokos$é
miesiecznego
wynagrodzenia
wnioskodawcy przed
aresztowaniem (w
kwocie 2.000 zl) do
wysokosci
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
2003 I. (4.
w dacie koncowej
tymczasowego




aresztowania), tj.
kwoty 2.201,47 i,
ustalajac tym
samym, ze
wynagrodzenie  Z.
W. (1) stanowilo
90,85 % dwczesnego

przecietnego
wynagrodzenia w
tamtym czasie.

Nastepnie za$ nalezy
pomnozy¢
otrzymany
wspoétezynnik 90,85
%  przez kwote
5.568,82 zl,
stanowiaca
wysokos$é
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia  za
prace w lutym
2021 I. (zob.
obwieszczenie
Prezesa Glownego
Urzedu
Statystycznego Z
dnia 17 marca
2021 r. W Sprawie
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw =~ w
lutym 2021 r.), co
daje kwote 5.059,27
zl, stanowiaca
utracone przez
wnioskodawce
wynagrodzenie  za
jeden miesiac,
»~Zwaloryzowane” na
dzien orzekania
przez Sad i instancji.
Finalnie za$ nalezy
przemnozy¢ kwote
5.059,27 7zt przez
13 miesiecy (j. 10
miesiecy
tymczasowego




aresztowania Z.
W. (1) oraz 3
kolejne miesigce
pozostawania  bez
pracy), otrzymujac
sume 65.770,51 1z,
do ktorej to
kwoty - w ocenie
Sadu odwolawczego
- nalezalo obnizy¢
odszkodowanie
zasadzone na rzecz
Whnioskodawcy.
Dokladny  sposbb
wyliczenia  kwoty
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania  z
tytulu  utraconych
zarobkow
(otrzymywanych w
kwocie 2.000 1zl
miesiecznie) na
skutek niestusznego
tymczasowego
aresztowania
obrazuja zatem
ponizsze dzialania
matematyczne: 1)
2.201,47 zt = 100 %,
2.000 7z = x, x =
90,85 % (stosunek

wynagrodzenia
zasadniczego
wnioskodawcy  do
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
2003 I., 1.
w dacie koncowej
tymczasowego
aresztowania); 2)

90,85 % x 5.568,82
zt = 5.059,27 1zt

(wysokos§é
utraconego
wynagrodzenia
wnioskodawcy  za
jeden miesiac,

zwaloryzowanego




przy uzyciu
wskaznika
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia  za
prace w  dacie
orzekania przez
Sad I instancji);
3) 5.059,27 7z
X 13 miesiecy
(j. 10 miesiecy
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy oraz
3 kolejne miesigce
pozostawania  bez
pracy, po  jego
zwolnieniu
aresztowania) =
65.770,51 zl.

W  konsekwencji,
w  uwzglednieniu
apelacji wniesionej
przez prokuratora,
zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie
I w ten sposobb,
ze obnizyl wysoko$é
odszkodowania

zasadzonego na
rzecz wnioskodawcy
Z. W. (1) z
pierwotnej  kwoty

391.956 zl,
obejmujacej
odszkodowanie  z
tytulu utraty
wynagrodzenia

(306. 956 zb) i
sprzedazy = maszyn
(85.000 zI) - do
rzeczywistej szkody
z tytulu
odszkodowania za
niewatpliwe
niesluszne
tymczasowe




aresztowanie, 1.
kwoty 65.770,51 zl.

Przechodzac do
omoéwienia apelacji
wniesionej przez
pelnomocnika

wnioskodawcy Z. W.
(1), wskazaé¢ nalezy
zarzuty i argumenty
wyartykulowane w
tej skardze
odwolawczej nie
byly merytorycznie
trafne i stad nie
mogly  prowadzi¢
do takich zmian

zaskarzonego
wyroku, jakie
postulowano w jej
petitum. Przede
wszystkim
polemiczny

charakter zlozonej
apelacji wskazuje, ze
jej zadaniem jest
przede  wszystkim
podwazenie ustalen
faktycznych ~ Sadu
I instancji, za$
sformulowane w
niej dodatkowo
zarzuty —naruszenia
przepisow
postepowania, maja
jedynie  charakter
instrumentalny.

Przede  wszystkim
chybiony byl zarzut
nr 1 - obrazy
przepisu
postepowania,
majgcej wplyw na
tresé orzeczenia,
co mialo polegaé
na niezastosowaniu
przez Sad I
instancji w pehi
przy rozstrzyganiu




kwestii  naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania, art.
322 k.p.c. w
zZw. z art. 558
k.p.k. i dokonaniu
waloryzacji
utraconego dochodu
jedynie poprzez
wspolezynnik
Sredniego
miesiecznego
wynagrodzenia,
podczas gdy —
zdaniem autora
apelacji — nalezalo
to uczyni¢ poprzez
wspolczynnik
najnizszego
wynagrodzenia,
ktoére wzroslto
znaczniej i bardziej
adekwatnie do stanu
stosunkow
spolecznych, niz
przecietne
miesieczne
wynagrodzenie i
przez to Z. W. (1)
jest pokrzywdzony,
a wyrok nie jest
do konca sluszny i
sprawiedliwy”.

Odpowiadajac
mutatis mutandis
nalezy odwolaé sie w
tym miejscu do tych
wszystkich rozwazan
dotyczacych aspektu
Lswaloryzacji”,
wspartych
orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, ktore
Sad Apelacyjny
szeroko
zaprezentowal juz w
niniejszym
uzasadnieniu na
stronach 11 -




13. Ponownie nalezy
jedynie podkreslié,
ze - co do zasady-
przy rozwazeniu w
zakresie waloryzacji
naleznego tytulem
odszkodowania
(dokonywanego na
podstawie art. 358
1 § 3 ke) w
pierwszym  rzedzie
powinno znalez¢ sie
kryterium
inflacyjne. Dla
okreslenia
naleznego
odszkodowania
konieczne jest
bowiem nie tyle
zachowanie
proporcji dochodu
osiaganego  przed
aresztowaniem i
Sredniej placy (czy
jak tego domaga sie
in concreto skarzacy
pelnomocnik -
L,Najnizszego
wynagrodzenia”),
ale przede
wszystkim ustalenie
jaka kwota
odpowiada realnej
warto$ci  dochodu
utraconego przez
wnioskodawce w
okresie jego
tymczasowego
aresztowania (zob.
wyroki SN: zZ
04.02.2014 1., V
KK 250/13; zZ
20.11.2020 r., II
KK 295/19, LEX nr
3209570).
Wprawdzie racje
ma skarzacy, iz
w orzecznictwie
mozna spotkac inny,
odosobniony poglad,




iz na  aprobate
zastluguje  metoda
waloryzacji na
podstawie miernika
w  postaci  tzw.
placy  minimalnej
(por. wyrok SA
we Wroclawiu z
31.01.2012 r., II
AKa 402/11, LEX
nr 1109535), lecz
nie jest to jedyny
miernik, ktérym
mozna postuzyé sie
przy
przerachowywaniu
naleznego
Swiadczenia
pienieznego.
Ponadto - w ocenie
Sadu odwolawczego
- jest to praktyka
bledna, albowiem
uwzglednia interesy
tylko  jednej ze
stron, jak sie
wydaje gubigc sens
instytucji
odszkodowania  z
art. 552 kpk,
ktéra ma charakter
kompensacyjny i nie
powinna
przekraczac
rozmiaru zaistnialej
szkody. Innymi
slowy, przyjecie
proponowanego
przez pelnomocnika
wnioskodawcy
miernika
minimalnego
wynagrodzenia  za
prace preferowaloby
A sposob
bezpodstawny
interes
wnioskodawcy
obciazajac, w sposob
nieuzasadniony,




Skarb Panstwa
utratg sily nabyweczej
pieniadza (zob.:
wyrok SA w
Warszawie zZ
11.06.2019 r., II
AKa 34/19, LEX nr
2701231).

Reasumujac, tak
przedstawiony
zarzut sobrazy
przepisow

postepowania  art.
322 k.p.c. wzw. z art.
558 k.p.k.” okazal sie
chybiony.

Zupelie nietrafny
byl réwniez zarzut
nr 2 - bledu w
ustaleniach
faktycznych, ktory
rzekomo mial
polegac na przyjeciu,
ze  wnioskodawca
nie ponio6st szkody
w kwocie co
najmniej 85.000 zt
z tytulu utraconego i
spalonego kombajnu
marki (...). Rzecz
bowiem w tym, ze
obowiazek
wykazania
normalnego zwiazku
przyczynowego, a w
rezultacie,
naruszenia przez
Sad I instancji
dyspozycji art. 361
§ 2 k.c. spoczywa
na wnioskodawcy.
Tego za§ skarzacy
pelnomocnik w
przedmiotowej
sprawie nie wykazal.
Tymczasem, jak juz
wskazano powyzej,
w  ocenie  Sadu
Apelacyjnego




sprzedaz maszyn, w
tym
przedmiotowego
kombajnu
zbozowego, ponizej
ceny ich zakupu nie
pozostaje w zwigzku
Przyczynowo -
skutkowym z
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawcy, co
czynilo  zasadnym
pominiecie w
wyliczeniach,
stanowiacych
podstawe
zasadzonego
odszkodowania,
roznicy  pomiedzy
ceng zakupu
maszyny, a uzyskana
ceng sprzedazy, w
kwocie 85.000 zl
Ponownie takze
mutatis mutandis
odwola¢ sie nalezy
do tych wszystkich
racji,

zaprezentowanych
we wezedniejszych
akapitach
niniejszego
uzasadnienia, ktoére
skutkowaly
uwzglednieniem
apelacji prokuratora
(wniesionej na
niekorzys$é

wnioskodawey, w
czesci dotyczacej
zasadzonego
odszkodowania).

Pozadanego skutku
nie mogt réwniez
odniesc kolejny
zarzut

sformulowany w
petitum apelacji




pelnomocnika
wnioskodawcy (nr

3) - bledu w
ustaleniach

faktycznych,

przyjetych za
podstawe orzekania
przy zasadzaniu
naleznego na
podstawie art. 552 §
4 k.p.k.

zado$éuczynienia, co
zdaniem skarzacego
polegalo »Na
niepelnym
dostrzezeniu
krzywdy Z. W. (1)
i skutkébw  tych
krzywd”
podnoszonych w
tym zarzucie.
Wypada zauwazy¢,
ze tak przedstawiony
zarzut ma charakter
wybitnie
polemiczny, skoro
wysokos$é

zasadzonego
zado$éuczynienia (w
kwocie 120.000
7z}) zostala trafnie
wykazana w
pisemnych
motywach
zaskarzonego

wyroku i z
pewnoscia jest to
»zado$éuczynienie
odpowiednie”. W
tym miejscu
przypomnie¢ nalezy,
ze dla wykladni
pojecia

zado$éuczynienia, o
jakim mowa w
art. 552 kpk,

miarodajne sa
przepisy prawa
cywilnego

materialnego, w




tym zwlaszcza art.
445 § 2 ke,
z ktorego wynika,
ze zado$tuczynienie

musi byé
»odpowiednie”.
Ustalenie za$, jaka
kwota, w
konkretnych
okoliczno$ci jest
»odpowiednia”,
nalezy do sfery
swobodnego
uznania

sedziowskiego. Stad
tez w postepowaniu
apelacyjnym  (tak

samo, jak i
kasacyjnym), zarzut
niewlaéciwego

ustalenia wysokoSci
zado$Cuczynienia
moze byé skuteczny
tylko wtedy, gdy
zaskarzone
orzeczenie w Sposéb
oczywisty  narusza
zasady ustalania
tej kwoty. w
ramach kontroli
odwolawczej nie jest
natomiast mozliwe
wkraczanie w sfere

swobodnego
uznania
sedziowskiego.
Poglad ten jest
utrwalony w

orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (vide
postanowienia SN:
Z 25.11.2020 T.,
V. KK  444/20,
LEX nr 3144852;
Z 09.09.2020 T.,
III KK 318/19,
LEX nr 3208642;
z 18.06.2020 .,
III KK 59/20,
LEX nr 3212824;




Z 09.07.2014 r., II
KK 166/14, LEX
nr 1488900; Z
13.12.2013 r., III
KK 313/13, LEX
nr 1403884; z
18.06.2013 r., V
KK 48/13, LEX
nr 1342178; Z
08.11.2007 r., II KK
197/07,  OSNwSK
2007/1/2500; z
27.07.2005 r., II
KK 54/05, LEX nr
152495; wyrok SN
zZ 17.01.2001 r., II
KKN 351/99, LEX
nr 51452). Innymi
stlowy, skutecznosé
zarzutu, w ktérym
podnoszone jest
nieprawidlowe
ustalenie kwoty
zado$Cuczynienia
uzalezniona jest
od wykazania, iz
przyznane
zado$éuczynienie w
spos6b  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
relewantnym
okoliczno$ciom
wystepujacym  w
danej sprawie, a wiec
jest niewspélmierne
do stopnia i
dlugotrwalos$ci
krzywd doznanych
przez
wnioskodawce. O
razacym naruszeniu
zasad ustalania
»~odpowiedniego”
zado$Cuczynienia
mogloby $wiadczyc
przede  wszystkim
przyznanie
zado$Cuczynienia
Wrecz




symbolicznego,
zamiast
stanowigcego realng
rekompensate
doznanej krzywdy.
Nie moze byt
natomiast mowy
0 razacej obrazie
prawa cywilnego
materialnego
woweczas, gdy strona
prezentuje tylko
odmienna ocene
przestanek
rzutujacych na
wysokos§é
dochodzonego
zado$Cuczynienia
(zob. postanowienia
SN: z 27.07.2005
r.,, II KK 54/05,
LEX nr 152495;
zZ 16.02.2006 .,
V. KK  446/05,
LEX nr 183897;
Z 19.10.2010 r., II
KK 261/10, OSNwSK
2010/1/1980; zZ
17.10. 2012 r., IV
KK 206/12, LEX
nr 1226738; zZ
01.03.2013 r., V
KK 403/12, LEX
nr 1308181; zZ
04.02.2015 1., V
KK 332/14, LEX
nr 1640274; zZ
01.09.2016 r., V
KK 161/16, LEX
nr  2120900; z
20.12.2006 1., IV KK
291/06, OSNwSK
2006/1/2548).
Slowem w licznych
orzeczeniach  Sad
Najwyzszy
konsekwentnie
przyjmuje, ze
ustalenie, jaka kwota
zado$Cuczynienia




jest odpowiednia, w
rozumieniu art. 445
§ 2 kp.k., nalezy
do sfery swobodnego
uznania
sedziowskiego, stad
zarzut razgcego
naruszenia
dyspozycji tego
przepisu moze byc
skuteczny tylko
wtedy, gdy
kwestionowane
orzeczenie w Sposéb
oczywisty  narusza
zasady ustalenia
wysokosci tego
Swiadczenia,
praktycznie
wowcezas, gdy jego
kwota okreslona
zostala symbolicznie
(por. postanowienie
SN z 18.06.2013 r.,
V KK 48/13, LEX nr

1342178).

Tymczasem - w
ocenie Sadu ad
quem - sytuacja
opisana powyzej nie
zachodzi w niniejszej
sprawie, albowiem
przyznane na rzecz
wnioskodawcy
zado$éuczynienie
jest odpowiednie i w
pelni rekompensuje
krzywde  doznana
przez Z. W. (1) na
skutek niestusznego
tymczasowego
aresztowania przez
okres 10 miesiecy.
Zauwazy¢  nalezy,
iz w uzasadnieniu
apelacji skarzacy
ograniczyl sie
wylacznie do
wyrazenia




niezadowolenia  z
tego, ze Sad 1
instancji odmiennie
ocenit okolicznos$ci
istotne dla ustalenia
rozmiaru krzywdy,
ktorej
wnioskodawca
doznal na skutek
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania, majac
tez na  uwadze
poziom stopy
zZyciowej
spoleczenstwa,
aktualne  stosunki
majatkowe oraz
wysoko$¢ $wiadczen
zasadzanych w tego
typu sprawach ( nota
bene powolujac sie
w tym wzgledzie
jedynie na artykut
studentki prawa M.
R. Krysiak ,25

lat niewinnosci”,
opublikowany w
periodyku
szczecinskich
srodowisk
prawniczych »In

Gremio” z marca
2021 r.). Oczywiste
jest przy tym, ze na
rozmiar krzywdy, a
w konsekwencji na
wysokos$é
zado$céuczynienia,
skladaja sie
cierpienia fizyczne i
psychiczne, ktorych
rodzaj,  natezenie
i czas trwania
nalezy kazdorazowo
okreslié w
okoliczno$ciach
konkretnej sprawy.
Z tych wzgledow
kwoty




zado$Cuczynienia
zasadzane w innych
sprawach, na ktoére
zdaje sie powolywaé
autor  omawianej
apelacji, moga
stanowi¢  jedynie
wskazowke dla sadu
rozpoznajacego
dana sprawe,
natomiast w zadnym
stopniu sadu tego
nie wigza  (zob.
wyroki SN z
03.07.2007 r., II
KK 321/06, LEX
nr 299187; Z
28.06.2005 r., I
CK 7/o5, LEX
nr 153254). Nie
jest tym samym
trafne powolywanie
sie na jakakolwiek
praktyke
orzecznicza,
uzasadniajaca
rzekomo
koniecznosé
zachowania
swewnetrznej
spojnosci
orzekania”, jako
podstawowego
argumentu dla
okreslenia
wysokoSci
przyznanego
zado$éuczynienia za
niewatpliwie
niesluszne
tymczasowe
aresztowanie,
poniewaz
prowadziloby to do
unifikacji
rozstrzygnieé i
pomijania
indywidualnego
charakteru kazdej
rozpoznawanej




sprawy oraz kazdego
zZ dochodzonych
roszczen (tego
rodzaju okolicznos$ci
moze mieé¢ co
najwyzej charakter
pomocniczy).

Reasumujac, wbrew
stanowisku
skarzacego
pelnomocnika, Sad I
instancji
rozpoznajac
przedmiotowg
sprawe wzigl pod
uwage wszystkie
istotne  przesltanki
rzutujace na
wysokos$é
przyznanego
wnioskodawcy
zado$éuczynienia, a
przekonuja od tym
odpowiednie akapity
uzasadnienia SO
(str. 15-16). Stusznie
w konsekwencji
uznano, ze trudne
warunki osadzenia
wnioskodawcy w
areszcie $ledczym,

dlugotrwalosé
stosowanego wobec
Z. W. (D
tymczasowego
aresztowania  oraz
jego skutki
pozwalaja na
przyznanie

zado$éuczynienia w
kwocie 120.000
zl. Natomiast dla
ustalenia wysokoSci
naleznego
wnioskodawcy
zado$Cuczynienia
nie maja znaczenia
najbardziej nawet
negatywne przezycia




zwigzane z
oskarzeniem i
zagrozeniem
karnym, toczacym
sie dlugotrwale
procesem, czy tez
sposobami  relacji
niezaleznych
mediow o
przedmiocie
prowadzonego
postepowania
karnego. Ponadto,
przyznane
zado$éuczynienie
nie moze
rekompensowaé
cierpien
psychicznych
doznanych przez
rodzine
wnioskodawcey, tj.
zone oraz Synow,
albowiem ma ono
naprawi¢ wylacznie
krzywde wyrzadzona
osobie nieslusznie
pozbawionej
wolnoSci.

Jedynie na
marginesie nalezalo
wskazad, ze
wprawdzie Sad I
instancji zastosowat
— co do =zasady

— niezbyt precyzyjna
metode obliczenia
wysokoSci
zado$éuczynienia,
polegajaca na
ustaleniu stawki
dziennej i

przemnozeniu  jej
przez  ilo§¢  dni
pozbawienia

wolnoéci  (metode
generalnie

niekwestionowang
zresztg przez autora




apelacji), jednak
nie prowadzilo to
do nieprawidlowego
rezultatu. Z
pewnoscia bowiem
zasadzonego na
rzecz wnioskodawcy
Swiadczenia w
kwocie 120.000 1zt -
w stwierdzonych w
sprawie
uwarunkowaniach,
majacych wplyw na
jego  wysoko$é -
nie mozna uznaé
za symboliczne.
Podobnie, jak i
nie mozna zarzucié

Sadowi
Okregowemu, by
okreslajac jego

wielko§¢  naruszyt
w sposbéb oczywisty
przyjete
powszechnie zasady
ustalania wysoko$ci
tego
zado$éuczynienia.
Majac powyzsze
na wzgledzie, brak
bylo podstaw do
wkraczania w sfere
swobodnego
uznania
sedziowskiego i
- co za tym
idzie - dokonywania
korekty
zaskarzonego
wyroku w czeéci
dotyczacej
zasadzonego
zado$éuczynienia,
ktérej domagal sie
skarzacy.

Chybiony byt
roéwniez ostatni
zarzut (nr 4) apelacji
pelnomocnika




wnioskodawcy -
razacego naruszenia
prawa procesowego,
co mialo polegaé
na nieuwzglednieniu
dowodu zZ
dokumentow w
postaci wydruku z
posiedzenia komisji
z dnia 21.11.2009 T.
i wydruku artykulu
z ,Rzeczpospolitej”
pt.: »Kryptonim
ziarno”,
znajdujgcych sie
w aktach sprawy.
Przede  wszystkim
skarzacy nie wskazal
naruszonego
przepisu prawa oraz
nie sprecyzowal, na
czym - jego zdaniem
- polegalo to
naruszenie. Nadto
oczywiste jest, ze

zawarte we
wskazanych powyzej
dokumentach

informacje zostaly
dostrzezone i
ocenione przez Sad
I instancji  (str.
8uzasadnienie SO).
Dokumenty te nie
mialy jednak waloru,
jaki usitowano nadaé
im w apelacji. Byly
nieprzydatne dla
rozstrzygniecia, ze
powodem
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy byto
przestepne dzialanie
przedstawicieli
wladz panstwowych,
czy samorzadowych.
Stanowily  jedynie
dowdd, ze wskazane
\ nich osoby




zlozyly o$§wiadczenia
tej treSci. Nie mialy
jednak zadnego
znaczenia dla
ustalenia stanu
faktycznego w
rozpoznawanej
sprawie. Odmienna
ich interpretacja
przez Sad I instancji,
niz pragnie dowie$¢
skarzacy, nie moze
sta¢ sie podstawa
skutecznego
zarzutu. Jak
wskazuje sie w
judykaturze, nie
stanowi naruszenia
przepisu art. 410
k.p.k. dokonanie
oceny dowodu
przeprowadzonego
lub ujawnionego na
rozprawie.
Naruszenie  tresci
przepisu art. 410
k.p.k. nastepuje

poprzez oparcie
orzeczenia na
okoliczno$ciach

nieujawnionych w
toku rozprawy
glownej, badz tez
przez  pominiecie
przy wyrokowaniu
ujawnionych w toku
rozprawy  glownej

okoliczno$ci tak
korzystnych, jak
i niekorzystnych

dla podsadnego.
Nie stanowi za$
naruszenia ww.
przepisu dokonanie
takiej, czy innej,
oceny dowodu
przeprowadzonego
lub ujawnionego na
rozprawie.  Zarzut
pelnomocnika




wnioskodawey nie
mogl zatem zostaé
uwzgledniony przez
sad ad quem. Zreszta
jak juz to wyzej
podniesiono zarzuty
procesowe mialy
jedynie  charakter
instrumentalny i
shuzyly jedynie
werbalnemu
wzmocnieniu
zasadniczej
argumentacji
pelnomocnika
wnioskodawcy,
kwestionujacej
poczynione
ustalenia faktyczne
(w zakresie
wskazanym w ww.

skardze).

Rzeczywiscie nie
mozna wykluczy¢, ze
szkoda majatkowa
moze powstaé takze
po odzyskaniu
wolnoSci, o ile
jest  bezposrednia
konsekwencja  jej
pozbawienia. Rzecz
jednak w tym, ze
obowiazek

wykazania

normalnego zwigzku
przyczynowego, a w
rezultacie,

naruszenia przez
Sad dyspozycji art.
361 § 2 k.c. spoczywa
na wnioskodawcy.
Wreszcie, ponownie
nalezy przypomniec,
ze mna podstawie
art. 552  k.p.k
odszkodowanie (za
poniesiong szkode i
zado$éuczynienie za
doznang krzywde)




nie przystuguje za
szkody wynikle z

toczacego sie
postepowania
karnego (majace

zwigzek  z
postepowaniem), a
nalezy sie jedynie za
szkody powstale na
skutek pozbawienia

tym

wolno$ci -  tu
pozostajace w
zwigzku zZ
tymczasowym
aresztowaniem
wnioskodawcy (zob.
uzasadnienie

postanowienia SN:
z 18.06.2013 .,
V KK 48/13, LEX
nr 1342178; Z
08.11.2018 r., IT CSK
597/17 ).

Majac na uwadze
wszystkie
zaprezentowane
wyzej wzgledy, Sad
Apelacyjny  orzekl,
jak w  sentencji
wyroku
odwolawczego.

Wniosek

Prokurator wskazal
we wniosku apelacji:
,WNOSZE O zmiane
zaskarzonego
wyroku i zasadzenie
od skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawcy  Z.
W. )] kwoty
65.762 zI tytulem
odszkodowania  z
ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sie  wyroku”, a
w pozostalej czeSci
dotyczacej
odszkodowania
wnosze o oddalenie
wniosku”.

Pelnomocnik
wnioskodawcy
wniost o:

»Zmiane
zaskarzonego
wyroku w punkcie
I i III, poprzez
zasadzenie na rzecz
Z. W. (1) tytulem

odszkodowania
dalszej kwoty
225.036,00 z}

(ponad kwote juz
zasadzong) i tytulem
zado$Cuczynienia
dalszej kwoty
180.000,00 7t
(ponad kwote juz
zasadzong).

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.

Z przyczyn
szczegolowo
wskazanych we
wcezedniejszej czeSci
niniejszego
uzasadnienia, za
generalnie

uzasadniony uznaé
nalezalo  wniosek
apelacji
wywiedzionej przez
prokuratora, ktory
wskazywal na
koniecznos$é
dokonania w




zaskarzonym
wyroku korekty w
zakresie

zasgdzonego na
rzecz wnioskodawcy
Z. W. (1)
odszkodowania.

4.

OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1 Przedmiot i zakres

zmiany




Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie
I w ten sposob,
ze obnizyl wysoko$c¢
odszkodowania

zasadzonego na
rzecz wnioskodawcy
Z. W. (1) do kwoty

65.770,51 z}.

Zwiezle o powodach
zmiany

Dokonana zmiana
zaskarzonego
wyroku byta
konsekwencja
zasadnoSci apelacji
prokuratora,
whniesionej w
zakresie
przyznanego przez
Sad I instancji
odszkodowania.
Szczegbdlowa
argumentacja
postapienia sadu ad
quem,
zaprezentowana
zostata w niniejszych
motywach
orzeczenia
odwolawczego.

o.1. 5.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia




5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywaniq

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.9. Inne

rozstrzygniecia




zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

II

Wszystkie
zaprezentowane
powyzej wzgledy
sprawily, ze Sad
Apelacyjny, dokonat
w zaskarzonym
wyroku  Sadu I
instancji  opisanej
powyzej zmiany, za$
wobec oczywistego

braku innych
przyczyn (z art.
435 k.p.k., art. 439
§ 1 kpk, art

440 kpk. oraz z
art. 455 kpk), w
pozostalej czeéci, na
podstawie art. 437 §
1 k.p.k., zaskarzony
wyrok jako trafny
i sprawiedliwy -
utrzymat w mocy.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Imriv Rozstrzygniecie o

kosztach
postepowania
odwolawczego,
ktorymi  obcigzono
Skarb Panstwa,
znajduje swoje
uzasadnienie \
treSci przepisu art.

554 § 4 kpk,
ktory stanowi, zZe




postepowanie wolne
jest od kosztow
sadowych. W tym
zakresie nie maja
bowiem
zastosowania
przepisy K.p.c.
dotyczace kosztow
procesu (arg. ex art.
558 k.p.k.). Nalezalo
takze zasadzié,
zgodnie z trescia
§ 11 ust. 6

rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika

2015 TI. W sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U.
Z 2015 T., POZ.
1800), o naleznym

wnioskodawcy
zwrocie wydatkow,
zwigzanych zZ
ustanowieniem
pelnomocnika w
postepowaniu
odwolawczym.
Jedynie na

marginesie  nalezy
dodaé, ze przepis art.
527§ 1 k.p.k. stanowi
lex specialis wobec
treSci unormowania
art. 554 § 4 kp.k. w
zakresie zwolnienia
od kosztow
sadowych (zob.
postanowienie SN z
09.07.1996 r., IV
KZ 28/96, OSNKW
1996, z. 9-10, pPoOZ.
72).

7. PODPIS




SSA Jacek Szreder

SSA Andrzej
Olszewski SSA
Stanistaw

Stankiewicz

1.10. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator Okregowy w
apelacje Gorzowie Wlkp.

Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czesc¢
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dotyczaca odszkodowania

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana
1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy Z. W. (1)
Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czes¢
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




