UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 138/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia 15
marca 2021 I., Sygn.
akt III Ko 530/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny pelnomocnik
wnioskodawcy

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik
wnioskodawcy
wskazal w apelacji,
zaskarzyl
wyrok” w czedci, tj. w
zakresie pkt 11T i IV:

ze WW.

a) oddalajacym
wniosek co do
kwoty 694.839,09 zi
tytulem
zado$Cuczynienia na
skutek nieslusznego
pozbawienia
wolnoSci w okresie
od dnia 15 grudnia

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




1981 r. do dnia
4 marca 1982
r. w zwigzku z

jego dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego
bytu

Polskiego,

Panstwa

b) oddalajacym
wniosek co do
kwoty 1.459.319.10
z} tytutem
zado$éuczynienia za

krzywde  doznana
przez E. W. (1)
wskutek

internowania go w
okresie od dnia
6.05.1982 r. do
dnia 2.12.1982 r.,
\ zwigzku zZ
jego dzialalnoscia na
rzecz niepodleglego
bytu

Polskiego,

Panstwa

c) oddalajacym
wniosek co do kwoty
3.222.25 zl z tytulu
odszkodowania za

szkode doznana
przez E. W. (1)
wskutek

internowania go w
okresie od dnia
6.05.1982 r. do
dnia 2.12.1982 r.,
\ zwiazku zZ
jego dzialalnoscia na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego - w
zakresie zadan
przewyzszajacych
wysokos§é
dochodzonego

roszczenia z tytulu
kosztow

poniesionych na
przejazdy na

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




widzenia oraz
kosztdbw paczek w
calo$ci w zwiazku z
internowaniem,

d) przyznajacym
Whnioskodawcy
odsetki ustawowe od
zasgdzonych  kwot
odszkodowania i
zado$éuczynienia,
zamiast  zadanych
we wnioskach
inicjujacych
postepowanie
odsetek ustawowych
za opOZnienie.”

W zakresie wniosku
o zado$éuczynienie
za krzywde
Whnioskodawcy  E.
W. (1) doznang na
skutek niestusznego
pozbawienia

wolnoSci w okresie
od dnia 15 grudnia
1981 r. do dnia
4 marca 1982
r. w zwigzku z
jego dzialalnoScia na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego,
I na zasadzie

art. 427 §2 oraz
art. 438 81 a
k.p.k., w zakresie
zasgdzonego
zado$Cuczynienia
wyrokowi  zarzucil
obraze  przepisow
prawa materialnego,
a mianowicie:

- art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec




0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (dalej:
ustawa lutowa) w
zw. z art. 445 §1
k.c. poprzez bledne
ich zastosowanie
skutkujace
uznaniem, iz @w
okoliczno$ciach
niniejszej  sprawy
sumg odpowiednig
zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez E. W. (1) jest
kwota 30.000,00 1z},
w sytuacji gdy Sad
I instancji uznajac
ww. jako kwote

nie prowadzaca
do bezpodstawnego
wzbogacenia
Whnioskodawcy,
wskazuje, iz
pozbawienie

wolnoéci  wywolalo
w  stosunku do
Whnioskodawcy
jedynie ,normalne
nastepstwa”
pozbawienia
wolno$ci (zerwanie
wiezi  rodzinnych,
poczucie
bezradno$ci, obawa
o Dbezpieczenstwo),
podczas gdy Sad
nie uwzglednil we
wlasciwy spos6b
wszystkich istotnych
okolicznos$ci, ktore
w spos6b wyjatkowy
mialy wplyw na
wymiar krzywd
Whnioskodawcy
(pogorszenie stanu
zdrowia, inwigilacja




przez SB i tym
samym wykazal

podstawy do
zasgdzenia  pelnej
kwoty

zado$éuczynienia w

tym zakresie), co

w konsekwencji
doprowadzilo do
poczucia razacej
niesprawiedliwo$ci
przez
Whnioskodawce
dodatkowo na

skutek  zasadzenia
powyzej wskazanej
symbolicznej kwoty
zado$éuczynienia w
wysokoSci
niewspodhmiernie
niskiej - w stosunku
do rozmiaru
krzywdy  doznanej
przez E. W. (1),
a Sad zasadzajac
zado$éuczynienie w
przedmiotowej
sprawie w wysokoSci
przyjmujac 300 zi
za jeden dzien w
przewazajacej czesci
nie  odniost sie
do rzeczywistego
rozmiaru  krzywdy
doznanej przez E. W.

(1).”

W zakresie wniosku
o zado$éuczynienie
i odszkodowanie za
krzywde i szkode
Wnioskodawcy E.
W. (1) doznang na
skutek internowania
w okresie od dnia
5 maja 1982 .
do dnia 2 grudnia
1982 r. w zwiazku z
jego dzialalnoscia na
rzecz niepodleglego




bytu Panistwa
Polskiego.

I. Na zasadzie
art. 427 §2 oraz
artt 438 81 a
k.p.k., w zakresie
zasadzonego
zado$cuczynienia
wyrokowi  zarzucil
obraze  przepisow
prawa materialnego
i procesowego, a
mianowicie:

1. obraze przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 8 ust. 1 w zw.
z art. 11 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z art.
445 81i2k.c.wzw. z
art. 448 k.c. przezich
bledng  wykladnie
i nieuwzglednienie
we wlaSciwy sposob
wszystkich istotnych
okolicznos$ci, ktore
mialy wplyw na
wymiar krzywdy E.
W. (1, a w
konsekwencji na
wysoko$é
zado$éuczynienia, a
zwlaszcza:
warunkéw, w jakich
odbywal  izolacje,
okoliczno$ci
internowania
Whnioskodawcy,
poczucia razacej
niesprawiedliwo$ci,
jakiej doznal za
dzialalno$¢w (...) na
rzecz niepodleglego
Panstwa Polskiego
oraz  pozbawienie
kariery zawodowej,
a w konsekwencji

wplywu okresu
izolacji na zmiane




osobowoéci E. W.

1),

2. art. 7 kpk,

polegajace na
dowolnej ocenie
dowodow i
wyciagniecie zZ
materialu
dowodowego

zgromadzonego w
sprawie  wnioskow

sprzecznych zZ
zasadami logicznego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, a w
konsekwencji bledne
przyjecie, ze
zasadzona  kwota
zado$cuczynienia
jest kwota
odpowiednia i

proporcjonalna do
doznanej krzywdy,
uwzglednia stopien
niewatpliwych,
intensywnych
cierpien fizycznych i
psychicznych, jakie
wynikaly zZ
warunkéw bytowych
i socjalnych
odbywania
internowania przez
Whnioskodawce, gdyz
zdaniem Sadu
uwzgledniono
krzywdy wywolane
bezprawnym
pozbawieniem
wolno$ci przez okres
blisko 7 miesiecy
pozbawienia
wolnoSsci, a
internowanie
wywolalo ,normalne
nastepstwa”




pozbawienia
wolno$ci (zerwanie
wiezi  rodzinnych,
poczucie
bezradno$ci, obawa
o Dbezpieczenstwo),
podczas gdy Sad

pominatl przy
ustalaniu  stopnia
krzywdy
Whnioskodawcy

pogorszenie  stanu
zdrowia, inwigilacje
ze strony SB oraz

nieodwracalno$é
skutkow
psychicznych i
dolegliwosci (w
sytuacji gdy
Whnioskodawca

wykazal  podstawy
do zasadzenia pelnej
kwoty

zadoSéuczynienia z

tytulu WW.
okoliczno$ci
potegujacych
pokrzywdzenie), co
prowadzi w

konsekwencji do
wnioski, iz w
istocie  zasadzona
kwota  70.000,00
z} zZ tytutu
zado$Cuczynienia
jest kwota
nieadekwatng  do
okoliczno$ci
niniejszej sprawy, w
tym  wynikajacych
z treSci  zeznan
Whnioskodawcy,
skutkiem czego bylo
zasadzenie zanizonej
w  stosunku do
zZnacznego rozmiaru
krzywdy  doznanej
przez
Whnioskodawce
kwoty




zado$¢uczynienia, co

prowadzi do
poczucia razacej
niesprawiedliwos$ci

E. W. (1 zZ
powodu  skazania

za dzialania
niepodleglosciowe,
stanowiace
kluczowa aktywno$cé
w jego zyciu
osobistym i
zawodowym, 1.

naglego przerwania
planéw zawodowych
represjonowanego -
w swoim $rodowisku
cieszacego sie

estyma,

3. art. 558 kp.k
W ZW. Z art.
322 k.p.c. poprzez
ich niezastosowanie
w sytuacji, gdy z
ustalenn faktycznych
dokonanych przez
Sad I instancji

wynika, ze
Whnioskodawca —w
okresie jego
uwiezienia nie
doznal szkody w
wysokosci

wskazanej \

zlozonym w sprawie
wniosku w zakresie
zadan
przewyzszajacych
wysokos§é
dochodzonego
roszczenia z tytulu
kosztow
poniesionych na
przejazdy na
widzenia w zwigzku
z internowaniem (w
wyniku dokonanego
miarkowania przez
Sad i uznanie,




iz brak jest
mozliwo$ci przyjecia
maksymalnej stawki
Lha podstawie
rozporzadzenia® -
0,8358 zl/km, gdyz
nie zostaly
naprowadzone

zadne  szczegblne
okolicznosci ja
uzasadniajace -
np. bardzo duza
pojemnosé skokowa
pojazdu) i przyjecie
stawki 0,60 zl/
km zgodna zZ

zarzadzeniem
Dyrektora Sadu
Okregowego A

Szczecinie co do
podroézy shuzbowych
odbywanych przez
pracownikéw SO w
Szczecinie), podczas
gdy Wnioskodawca
wykazal  podstawy
do zasadzenia pelnej
kwoty
odszkodowania,
ponadto szkody
te  pozostaja w
normalnym zwiazku
Przyczynowo-
skutkowym zZ
internowaniem,

4. art. 427 §2
oraz art. 438 pkt
2 k.p.k. naruszenie
prawa procesowego,
ktéora miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 8 wust. 3
ustawy lutowej w zw.
z art. 4 kp.k., 558
k.p.k. w zw. z art.
322 k.p.c., poprzez
ich niezastosowanie
w stanie faktycznym
niniejszej  sprawy,




podczas gdy w
sytuacji, w ktorej
$cisle udowodnienie
przez
Whnioskodawce
wysokosci
dochodzonego
odszkodowania w
zakresie kosztow

poniesionych na
przejazdy na
widzenia jest
niemozliwe, nader
utrudnione lub
oczywiScie
niecelowe, Sad
powinien przyznaé
Whnioskodawcom
tytutem
odszkodowania

odpowiednia sume
wedlug swojej oceny,
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okolicznoSci sprawy,
co uzasadnia
zasgdzenie  pelnej
kwoty
dochodzonego
roszczenia w tym
zakresie,

5. art. 445 811 2 k.c.
w zw. z art. 361 k.c.
w zb. z art. 552 §1 i
4 k.p.k. poprzez ich
btedng  wykladnie
1 niezastosowanie
polegajaca na
blednym oddaleniu
wniosku w calosci
odno$nie kwoty
1.400,00 zl odnoénie
szkody doznanej
przez

Whnioskodawce na
skutek otrzymania
14 paczek
zywnoS$ciowych ~ w




kwocie po 100 zi
kazda, podczas gdy
Sad ograniczyl sie
jedynie do polemiki
co do zasady
dochodzonej przez
Whnioskodawce
sumy pienieznej z
tytulu
odszkodowania -
poprzez uznanie
przez Sad, iz
koszt przygotowania

paczek nie
spowodowal A
majatku
Whnioskodawcy

takich uszczerbkow,
ktére nie zostalyby
wyréwnane brakiem
ponoszenia innych
kosztéow utrzymania
\ zakresie
internowania (,,brak
szkody w mieniu
Whnioskodawcy”)”.

Ponadto
przedmiotowemu
orzeczeniu zarzucit:

- ,obraze przepisow
prawa materialnego,
. art. 481 &
k.c. poprzez jego
niezastosowanie i
nieprzyznanie  od
zasgdzonych  sum
odsetek ustawowych
za opOznienie
liczonymi od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia
zaplaty,  pomimo,
ze takie zadanie
zostalo  zgloszone
w  przedmiotowym
wniosku 0
zadoSéuczynienie i
odszkodowanie”.




Prokurator zaskarzyt
Ww. wyrok  w
czesci dotyczacej
orzeczenia 0
zasadzeniu od
Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy
E. W. (1) kwoty
4.636,80 1zl tytulem
odszkodowania na
internowanie w
okresie od 6 maja
1982 r. do 2 grudnia
1982 r. oraz kwoty
1.200 zt tytulem
odszkodowania za
pozbawienie

wolnoéci w okresie
od 15 grudnia 1981
r. do 4 marca
1982 r. w sprawie
Sadu Pomorskiego
Okregu Wojskowego
w Bydgoszczy, sygn..
akt SoW 72/82, na
niekorzy$¢ E. W. (1) i
na mocy art. 438 pkt
1ai 2 k.p.k. zarzucil:

»- obraze przepisow
prawa materialnego
w postaci art. 3618
1i 2 k.. oraz art.
8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
r. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych ~ wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Pafistwa
Polskiego (Dz.U. z
2020 r., poz.

1820 j.t.), poprzez
zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy

odszkodowania w




kwocie 4.636,80
zlotych tytulem
kosztow dojazdu
zony wnioskodawcy
na widzenia oraz
kwoty 1.200 zlotych
tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa
procesowego,
podczas gdy
wnioskodawca nie
wykazal, by koszty
te zostaly faktycznie
poniesione, a nadto
zasgdzone
odszkodowanie = w
kwocie 1.200 zlotych
tytulem kosztow
zastepstwa
procesowego nie
pozostaje w
adekwatnym
zwiazku
przyczynowym
orzeczeniem 0
internowaniu
wnioskodawcy,
bowiem nie jest
skutkiem
prowadzonego
przeciwko
wnioskodawcy
postepowania,
podczas gdy
mozliwosé
zasgdzenia w tym
trybie
odszkodowania za
poniesiong  szkode
ograniczona jest
tylko do takich
skutkéw wykonania
orzeczenia albo
decyzji, ktore w
sposéb bezposredni
wynikaja zZ
internowania  lub
pozbawienia
wolnoéci, bowiem
na podstawie ustawy




Skarb
ponosi

lutowej
Pafistwa
odpowiedzialno$é
jedynie za szkode lub
krzywde pozostajace
w adekwatnym
zwigzku
przyczynowym zZ
nieslusznym
pozbawieniem
wolnosci, a
naprawienie takiej
szkody obja¢ moze
jedynie straty, ktore
poszkodowany
realnie poniosl,

- obraze przepisow
postepowania,

mogaca mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,

. art. 322
k.p.c. oraz art. 7
k.p.k., polegajaca na
dokonaniu
oszacowania
odszkodowan
przyznanych
wnioskodawcy,
pomimo braku z jego
strony  koniecznej
inicjatywy

dowodowej w tym
zakresie, barku
udowodnienia
podstawy i zakresu
roszczen 0
odszkodowanie oraz
przekonujacego
uzasadnienia
przyjetych przez Sad
zasad miarkowania
odszkodowania.”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Apelacja
pelnomocnika
wnioskodawcy  E.
W. (1) zaslugiwala
na  uwzglednienie

jedynie \
niewielkim zakresie,
dotyczacym
zasadzonych
odsetek, natomiast
pozostale

wyartykulowane w
niej zarzuty, nie
byly merytorycznie
zasadne i  stad
nie mogly osiagnaé
zamierzonego, przez

autora skargi
odwolawczej,

rezultatu. Zupeknie
nietrafne byly

robwniez argumenty
apelacji wniesionej
przez prokuratora.

Przed
merytorycznym
odniesieniem sie do
apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy,
przede  wszystkim
wskazaé nalezy,
iz  zostala  ona
niewlasciwie
skonstruowana. Jej
autor, nota bene
podmiot
kwalifikowany, nie
baczac na
samoistno$¢ zarzutu
obrazy prawa
materialnego i jakby
nie ufajac  jego
skutecznoSci,
podnibst nadto
zarzuty okre$lone w
art. 438 pkt 2 k.p.k,,
tj. obrazy przepisow




postepowania, za$
w uzasadnieniu
skargi odwolawczej
kwestionowal
ustalenia faktyczne.
By¢ moze wyja$nia
to intencje
skarzacego,  ktoéry
zapewne  zakladal
niekonsekwencje
stanowiska zajetego
w  wywiedzionym
srodku
odwolawczym.
Tymczasem Z
punktu widzenia
kontroli
odwolawczej istotne
jest rozroznianie
pierwotnych Zrodet
uchybienia i jego
nastepstw. Wypada
zatem po raz kolejny
przypomnie¢, ze
obraza prawa
materialnego ma
miejsce tylko wtedy,
gdy stan faktyczny
zostal w orzeczeniu

ustalony
prawidlowo, a nie
zastosowano do

niego  wlaSciwego
przepisu prawa
materialnego (zob.
postanowienia SN:
Z 09.01.2002 r., V
KKN 319/99, LEX nr
53010; Z 02.12.2008
r., III KK 230/08,
LEX nr 491425;
Z 08.05.2015 .,
I KK  333/14,
LEX nr 1713025;
Z 26.10.2016 r.,
I KK 272/16,
LEX nr 2139245).
Natomiast nie ma
obrazy prawa
materialnego, gdy




wadliwos$é
orzeczenia w tym
zakresie jest
wynikiem blednych
ustalenn przyjetych
za jego podstawe
(zob. wyroki SN:
Z 23.07.1974 1., V
KR 212/74, OSNKW
1974/12/223; z
02.08.1978 r., 1
KR 155/78, OSNPG
1979/3/52). w
takich  wypadkach
podstawa
odwolawcza
powinien by¢ zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  wyroku
(a nie obrazy
prawa materialnego)
albo obrazy prawa
procesowego, jezeli
wadliwosé
orzeczenia jest
wynikiem blednych
ocen sadu (por. np.
postanowienia SN:
Z 09.01.2002 r., V
KKN 319/99, LEX nr
53010; z 06.02.2007
r., III KK 407/06,
LEX nr 467593; z
15.02.2007 r., IV
KK 234/06, LEX

nr  445859). W
Swietle powyzszego

pelnomocnik
deklarujac w
petitum apelacji

zarzut  naruszenia
prawa materialnego,
tj. art. 8 wust. 1
ustawy lutowej w zw.
z art. 445 §1 k.c.
(wzglednie art. 8 ust.
1wzw. z art. 11 ust. 1
ustawy lutowej w zw.




z art. 445 811 2 k.c.
w zw. z art. 448 k.c.),
takze w warstwie
argumentacyjnej
skargi wdaje sie
A4 polemike z
ustaleniami
faktycznymi i
prezentuje  wlasna
ocene
zgromadzonego
materialu
dowodowego, ktéra
sprowadza sie do
odmiennego, od
ustalonego przez
Sad I instancji,
rozmiaru  krzywdy
wnioskodawcey, nie
dostrzegajac  przy
tym, ze o zasadno$ci
naruszenia
przepisow  prawa
materialnego mozna
moéwi¢ wtedy, gdy
w sposéb wadliwy
dokonano
subsumpcji normy
prawnej do trafnie
ustalonego  stanu
faktycznego.
Natomiast skoro w
niniejszej  sprawie
pelnomocnik
wyraznie
kwestionuje jednak
ustalenia faktyczne,
a jednoczeénie
probuje  wykazad,
ze doszlo do
naruszenia  prawa
materialnego, to
taki sposob dedukc;ji
nalezy uzna¢ za
nieprawidlowy,
albowiem - jak juz
WyZzej zaznaczono -
tylko
niekwestionowany
stan faktyczny moze




by¢ nastepnie
podstawa  procesu
subsumpcji. w
Swietle powyzszego,
w takim ukladzie
procesowym,
podniesione w
omawianej skardze
odwolawczej zarzuty
obrazy prawa
materialnego (,art. 8
ust. 1 ustawy lutowej
w zw. z art. 445 §
1 k.c.” oraz ,art. 8
ust. 1 w zw. z art. 11
ust. 1 ustawy lutowej
w zw. z art. 445 §1
i2 ke wzw. z
art. 448 k.c.”), maja
charakter
alternatywnych, a
wiec beda stanowily
przedmiot oceny
sgdu ad quem
dopiero  wobweczas,
gdy zostang
zaaprobowane
ustalenia faktyczne
(zob.: postanowienie
SN z19.10.2016 1., V
KK 239/16, LEX nr
2148667).

Nie byly
merytorycznie
uzasadnione
podniesione  przez
pelnomocnika
wnioskodawcy
uchybienia w
zakresie rzekomego
naruszenia
przepisow  prawa
procesowego, a w
tym obrazy art.
7 k.p.k., polegajacej
na dowolnej ocenie
dowodow i
wyciagnieciu Z
materiatu




dowodowego
zgromadzonego w
sprawie  wnioskéw

sprzecznych zZ
zasadami logicznego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, a w
konsekwencji

blednym przyjeciu,
ze zasadzona kwota
70.000 1zl, tytulem
zado$éuczynienia za
internowanie

wnioskodawcy, jest
kwota odpowiednia
i proporcjonalng do
doznanej krzywdy.

Zdaniem sadu
odwolawczego, Sad
Okregowy

zgromadzil w

niniejszej  sprawie
material dowodowy
wystarczajacy  dla
dokonania
prawidlowego
rozstrzygniecia,
poczynil prawidtowe
ustalenia faktyczne,
ktére sa rezultatem
oceny zebranych w
sprawie dowodéw,
przeprowadzonej
zgodnie z regula
okre§lona w art. 7
k.p.k. Autor apelacji
zaprezentowal  za$
jedynie polemiczne
stanowisko, a w
konsekwencji  nie
wykazal  trafnosci
postawionej tezy o
przekroczeniu przez
ten Sad granic
swobodnej  oceny
dowodow. Wypada
takze przypomnie¢,




iz w orzecznictwie
powszechnie
prezentowany jest
poglad, ze wysoko$é
zado$éuczynienia za
doznang krzywde,
przyznawanego na
podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
r. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego
(Dz.U.2021.1693 t.j.,
Zwanej sustawa
lutowg™), nalezy do
sfery  swobodnego
uznania
sedziowskiego, co

implikuje
stwierdzenie, ze
zarzut  wadliwego
okreslenia
wysokosci
zado$Cuczynienia
moze by¢
uwzgledniony
jedynie w
sytuacjach, w

ktérych  przyznane
zado$éuczynienie w
sposéb  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
relewantnym
okoliczno$ciom
wystepujacym  w
danej sprawie, a wiec
jest niewspélmierne
do stopnia i
dlugotrwalosci
krzywd doznanych
przez
represjonowanego (
vide wyroki SN:
Z 17.01.2001 r., II
KKN 351/99, LEX nr
51452; Z 03.07.2007




r., II KK 321/06,
LEX nr 299187;
z 12.08.2008 r.,
A% KK 45/08,
LEX nr 438427,
postanowienia SN:
Z 27.07.2005 r., II
KK 54/05, LEX nr
152495; z 18.12.2012
r., III KK 275/12,
LEX nr 1232288;
wyrok SA w Lodzi
Z 05.11.2013 r., II
AKa 203/13, LEX
nr 1409175; wyrok
SA w Poznaniu z
30.09.2014 r., II
AKa 194/14, LEX
nr 2564353; wyrok
SA we Wroclawiu
Z 23.09.2015 r., II
AKa 219/15, LEX
nr 1927507; wyrok
SA w  Gdansku
Z 20.12.2018 r.,
I AKa 381/18,
LEX nr 2698116).
Slowem, ustalenie
odpowiedniej kwoty
zado$Cuczynienia
nalezy do
dyskrecjonalnej
wladzy sedziego i
tylko wtedy, gdyby
doszlo do razaco
niesprawiedliwego
rozstrzygniecia w
tym zakresie, sad
odwolawczy wladny
bylby dokonaé
zmiany orzeczenia.

Tymczasem, w
ocenie sadu ad
quem, sytuacja

opisana  powyzej,
z pewno$cig nie
zachodzi w
przedmiotowej

sprawie, albowiem
przyznane na rzecz




wnioskodawcy
zado$éuczynienie, w
kwocie 70.000 7zl
jest odpowiednie i w
pelni rekompensuje
krzywde  doznang
przez E. W. (1) na
skutek bezprawnego
pozbawienia go
wolnosci
(internowania)
przez okres blisko
7 miesiecy. Sad
Okregowy,
ksztaltujac wysokos§é
naleznego
zado$éuczynienia,
mial na uwadze
wszystkie  istotne
okoliczno$ci sprawy
i zadnej z nich nie
pominal, a co wiecej
kazdej z nich nadat
odpowiednig range
i wage. Znalazlo
to swOj wyraz
A4 uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku (s. 10-11).
w szczegblnosci
Sad I instancji
zasadnie zauwazyl,
ze wprawdzie
pozbawienie
wolnosci
wnioskodawcy bylo
bezprawne i trwalo
niespelna 7
miesiecy, jednakze
nie wigzalo sie
ono ze szczegdlnym
udreczeniem,  ani
nie bylo nadmiernie
dlugotrwale. Nie
spos6b  pomingé,
ze eksponowane
przez skarzacego
pelnomocnika inne
okoliczno$ci
(zerwanie wiezi




rodzinnych,

poczucie
bezradno$ci, czy
obawa o swoje
bezpieczenstwo),
stanowia  przeciez
typowe
(,normalne”)
nastepstwa
pozbawienia
wolno$ci kazdej
osoby. Ponadto,

wbrew odmiennym
twierdzeniom autora
apelacji, w sprawie
nie wykazano, aby z
powodu
internowania,
nastgpilo
pogorszenie stanu
zdrowia
wnioskodawcy (poza
kilkudniowym
pobytem w szpitalu
AU A\ gdzie
mial on jednak
zapewnione lepsze
warunki bytowe
oraz profesjonalng
opieke). Natomiast
péZniejsze represje
ze strony SB
wigzaly sie zZ
dalsza dziatalnoécia
niepodlegloSciowa
E.W. (1). Wprawdzie
skarzacy
pelnomocnik
gloryfikuje
okoliczno$é¢
prowadzenia przez
wnioskodawce
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego,
jednak przypomnieé
wypada, ze ustawa
lutowa nie daje
prawa do
rekompensaty  za




dzialalnosé

opozycyjna i
niepodleglos$ciowa,
lecz jedynie za
bezprawne
pozbawienie
wolno$ci,  bedace

jej wynikiem (zob.
wyroki SA w
Gdansku: zZ
18.12.2014 1., 1II
AKa 430/14, KSAG
2015/1/144-170; z
21.04.2017 r., 1II
AKa 53/17, LEX nr
2329103). Slowem
zado$éuczynienie i
odszkodowanie

oparte na tresci art.
8 wust. 1 ustawy
lutowej nie sluza
wynagrodzeniu

zashug za dzialalno$é
niepodleglos$ciowa,
tylko maja  na
celu rekompensate

rzeczywiscie
poniesionych
krzywd i szkod.
Nie sposob takze
zaaprobowaé
podniesionego  w
uzasadnieniu
omawianego S$rodka
odwolawczego
argumentu, iz w
odniesieniu do
r6znych, innych

os6b za  krotsze
okresy pozbawienia
wolnoSci  orzekano
zado$éuczynienia w
kwotach  wyzszych,
niz w odniesieniu
do wnioskodawcy
EE W. @ W
tym zakresie Sad
Okregowy trafnie
zauwazyl, ze nie jest




zwigzany w zadnej
mierze orzeczeniami
innych sadoéw, a
kazda ze spraw, w
ktorej orzekane jest
zado$éuczynienie,
wymaga
indywidualnej oceny
krzywdy, jaka
poniosta osoba
pozbawiona
wolnoSci. W
przedmiotowe;j
sprawie
sformutowano
zadanie zasadzenia
kwoty 5.377,71 z} (ij.
kwoty przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw =~ w
miesigcu lipcu 2020
r.) za kazdy
dzieh pozbawienia
wolnosci,
powiekszonej
dodatkowo o kwoty
wynikajace z innych
tytuléow, m.in. za

zerwanie wiezi
rodzinnych,
represjonowanie,

pogorszenie stanu
zdrowia
wnioskodawcy
(ktore przeciez
stanowia  element
krzywdy i nie
powinny by¢
rozpatrywane
osobno). Przyznaé
jednak nalezy racje
Sadowi I instancji,
ze jest to kwota
razaco wygbrowana.
Zgodnie Z
utrwalonym
orzecznictwem Sadu
Najwyzszego




zado$Cuczynienie -
w my$l art. 445
81 k.. - nie
moze byé¢ zréodlem
nieuzasadnionego
wzbogacenia  (zob.
wyrok SN zZ
30.01.2004, I CK
131/03, OSNC 2005,
Z. 2, DPOZ.  40;
postanowienia SN:
Z 22.01.2015 T.,
III KK 252/14,
LEX nr 1640256;
Z 27.06.2019 r., V
KK 276/19, LEX
nr 2729328). Celowe
wydaje sie takze
podkres§lenie, ze -
wbrew  odmiennej
argumentacji
pelnomocnika -
zarOwno na gruncie
obowigzujacego
stanu prawnego,
jak i elementarnej
sprawiedliwo$ci, nie
ma zadnego
uzasadnienia dla
automatycznego
dawania  prymatu
krzywdzie doznanej

przez osoby
internowane w
trakcie trwania
stanu  wojennego,
nad krzywda

poniesiong np. przez
osoby  niestusznie
skazane, czy tez
tymczasowo
aresztowane. Na
marginesie  nalezy
tez odnotowaé, iz
zado$éuczynienie
winno by¢ ustalane
zZ umiarem, w
rozsadnych
granicach,
przystajacych do




aktualnych

warunkéw
zyciowych i
przecietnej stopy
zyciowej
spoleczenstwa, by
nie shuzylo

wzbogaceniu sie.

Chybiony byt
rowniez kolejny
zarzut

pelnomocnika -

obrazy  przepiséw
prawa materialnego,
a to art. 8 ust. 1
w zw. z art. 11 ust.
1 ustawy lutowej w
zw. z art. 445 § 1 i
2 k. w zw. z art.
448 k.c., poprzez ich
bledna  wykladnie
i nieuwzglednienie
we wlhaéciwy sposdb
wszystkich istotnych
okolicznos$ci, ktore
mialy wplyw na
wymiar krzywdy E.
W. (1) doznanej na
skutek internowania
w okresie od dnia
06.05.1982 r. do
dnia 02.12.1982r., a
w konsekwencji na
wysokos$é

zado$éuczynienia. W
odpowiedzi przede
wszystkim

podkresli¢  nalezy,
iz art. 8 wust. 1
ustawy lutowej nie
przewiduje zadnych

sprecyzowanych
kryteriow okre$lania
wysokoSci
zado$éuczynienia,
pozostawiajac te
oceny praktyce
orzeczniczej w

konkretnych




sprawach. Podobnie
przepisy  Kodeksu
cywilnego, dotyczace
zado$éuczynienia,
ograniczaja sie do
wskazania, ze
zasgdzona suma ma
by¢

»~odpowiednia” (art.
445 § 1 ke). O
tym, czy zasadzone
zado$éuczynienie
spelnia te wymogi,
decyduje zatem
sad orzekajacy na
podstawie
zindywidualizowanycl
kryteriow,
wynikajacych zZ
materialu
dowodowego
sprawy, w
nastepstwie
rozwazenia
wszystkich j€j
istotnych
okolicznosci  (vide
postanowienie SN z
15.03.2017 r., 1II
KK 42/17, LEX
nr 2273886; wyrok
SA w Krakowie
Z 25.05.2017 T.,
11 AKa 29/17,
LEX nr 2660027).
Zaznaczy¢ réwniez
trzeba, co juz
wyzej w niniejszych
rozwazaniach
podkre§lono i do
czego zasadnie
nawigzywat juz Sad
I  instancji, ze
odnoszenie
wysokoSci naleznej
kwoty
zado$éuczynienia do
innych nawet
zblizonych

=

rodzajowo  spraw,




jest nieuprawnione
z uwagi na to, ze
rozmiar krzywdy w
konteks$cie
konkretnych ustalen
dotyczacych  danej
sprawy, musi by¢
zawsze  okreSlony
indywidulanie.
Lektura
uzasadnienia
wyroku Sadu
Okregowego
prowadzi do
wniosku, 7e
powyzsze
wymagania w
niniejszej  sprawie
zostaly  spelnione.
Natomiast skarzacy
pelnomocnik, poza
polemika zZ
prawidlowymi
ustaleniami  Sadu
I instancji, nie
wskazat zadnych
istotnych
okoliczno$ci, ktore
nie zostalyby objete
dotychczasowym
zakresem rozwazan,
nie wykazujac tym
samym wystapienia
naruszenia
powolanych
przepisow.
Reasumujac,
przyznane na rzecz
E. W. (1)
zado$tuczynienie w
wysokoéci  70.000
z} nie jest kwota

symboliczng i
stanowi
ekonomicznie
odczuwalng dla
wnioskodawcy

rekompensate za
doznang krzywde,

wynikajaca Z




bezprawnego
pozbawienia
wolnoéci
(internowania) w
okresie od dnia
06.05.1982 r. do
dnia 02.12.1982 .
(lacznie przez 210
dni). Majagc na
uwadze  powyzsze
wzgledy, brak bylo

podstaw do
wkraczania w sfere
swobodnego
uznania
sedziowskiego i

- co za tym
idzie - dokonywania
korekty
zaskarzonego
wyroku w czeSci
dotyczacej
zasadzonego
zado$éuczynienia,
ktorej
bezpodstawnie
domagal sie skarzacy
pelnomocnik.

Chybiony byt
roéwniez dalszy
zarzut -  obrazy
przepiséow art. 558
k.p.k. w zw. z art.
322 k.p.c. poprzez
ich niezastosowanie
w sytuacji, gdy =z
ustalen faktycznych
dokonanych przez
Sad I instancji
wynika, ze
wnioskodaweca nie
doznal szkody w
wysokoSci
wskazanej w
zlozonym w sprawie
wniosku w zakresie
zadan
przewyzszajacych
wysokos$é




dochodzonego
roszczenia z tytulu

kosztow
poniesionych na
przejazdy na

widzenia w zwiazku
Z  internowaniem.
Przypomnieé

generalnie wypada,
7€ roszczenie o

odszkodowanie,
ktérego  podstawe
prawna stanowi

przepis art. 8 ust. 1
ustawy lutowej, ma
charakter

cywilnoprawny,
chociaz -
analogicznie jak
roszczenia
wynikajace Z

rozdzialu 58 k.p.k.
- rozstrzygane jest
przez sad karny. W
sprawach
dotyczacych ww.
roszczen, co do
zasady, stosowane
sq przepisy ustawy
lutowej, za$ -
zgodnie zZ
odeslaniem
zawartym w art. 8
ust. 3 cyt. ustawy
- takze przepisy
rozdzialu 58 k.p.k.
(z wyjatkiem art.
555 k.p.k), przy
czym w kwestiach
nieuregulowanych w
przywolanych
powyzej aktach
prawnych, zgodnie
z art. 558 kp.k,
stosuje sie przepisy
Kodeksu
postepowania
cywilnego. Przepisy
tego Kodeksu maja
zatem charakter




subsydiarny  (zob.
D. Swiecki [red.]:
Kodeks

postepowania
karnego. Tom 1II.
Komentarz
aktualizowany,
LEX/el. 2019).

Podkreslié przy
tym  nalezy, ze
A postepowaniu
o  odszkodowanie
prowadzonym  na
gruncie ustawy
lutowej (w ktérym
stosuje sie
odpowiednio
przepisy Rozdzialu
58 K.p.k.), mamy
do czynienia z tzw.
rozloZzeniem ciezaru
dowodu pomiedzy
wnioskodawcg
(poszkodowanym) a
organem sgdowym.
Odszkodowanie, o
ktorym mowa w
art. 8 ustawy
lutowej, adekwatnie
do regulacji art. 552
k.p.k., ma charakter
cywilnoprawny. W
zwigzku z tym - na tle
regulacji wyrazonej
w art. 6 ke
- to wnioskodawca
(poszkodowany)
powinien
udowodnié
podstawe, jak i
wysokos$é
zgloszonego
roszczenia. Z Kkolei
sad  rozpoznajacy
wniosek o
odszkodowanie,
zgodnie z tredcig art.
2§ 2k.p.k., powinien
AU procedowaniu
dazy¢ do  tego,




azeby podstawe
rozstrzygniecia
stanowily
prawdziwe ustalenia
faktyczne (zob.
wyroki SN: zZ
22.03.2001 r., V
CKN 1072/00, LEX
nr 1168068; Z
04.11.2004 r., WK
19/04, OSNwSK
2004/1/2011; zZ
02.03.2010 r., III
KK 317/09, LEX nr
577206;
postanowienie SN z
06.05.2014 1., V
KK 384/13, LEX nr
1463434). Jednakze
w niektorych
sytuacjach, zasadne
jest uwzglednienie
treéci art. 322 k.p.c.
Siegniecie zatem po
rozwigzanie
okre§lone w tymze
przepisie mozliwe,
a nawet konieczne
jest wowcezas, gdyby

dochodzac w
postepowaniu
karnym klasycznego
roszczenia
odszkodowawczego
wnioskodawca zZ

tych  czy innych
przyczyn (m.in.
uplyw czasu, utrata
dokumentacji itp.)
mial trudnoéci ze
Scistym
udowodnieniem
wysokoSci  zadania
(por. postanowienie
SN z18.02.2011r., 11
KK 289/10, OSNKW
2011, z. 4, POZ.
36). Niewatpliwie w
niniejszej  sprawie
nie jest mozliwe




Sciste udowodnienie
wysokosci
zgloszonego
zadania, stad tez
niezbedne stalo
sie miarkowanie
odszkodowania w
oparciu o art. 322
k.p.c, co tez -
wbrew odmiennym
twierdzeniom
pelnomocnika - Sad
Okregowy  uczynil
(zob. S. 7
uzasadnienia
wyroku SO).

Nie ma racji autor
omawianej apelacji,
ze Sad I instancji
wadliwie  obliczyl
koszty  przejazdow
czlonkow  rodziny

(zony)
wnioskodawcy,
zwigzane Z
widzeniami podczas
internowania.

Przyjeta przez Sad
Okregowy metoda
wyliczenia tych
kosztow, w sytuacji,
gdy wnioskodawca
nie przedstawil
zadnych dowodéw
pozwalajacych  na

dokladne ich
wyliczenie (art. 6
k.c.), jest

prawidlowa, a co
wiecej korzystna
dla wnioskodawcy.
Zastosowana przez
Sad I instancji
stawka 0,60 zl/
km, wynikajaca =z

zarzadzenia
Dyrektora Sadu
Okregowego w

Szczecinie w sprawie




ustalania i

rozliczania
naleznoSci
przystugujacych
pracownikom Sadu
Okregowego w
Szczecinie z tytulu
podro6zy stuzbowych,

uwzglednia bowiem
nie tylko zuzycie
paliwa, ale
czeSciowo takze tzw.
koszty amortyzacji
pojazdu (a w

konsekwencji
niewatpliwie
pokrywa  wydatki
zwigzane Z
czeSciowym

zwrotem  kosztow
znajomym
dowozacym zone do
oérodka w W., jak
rowniez z zakupem
biletow (..
do S.). Natomiast
postulowany przez
wnioskodawce
maksymalny
przelicznik
wynoszacy 0,8358
zl/km,  stosowany
obecnie na
podstawie
rozporzadzenia
Ministra
Infrastruktury z dnia
25 marca 2002
I. w sprawie
warunkow ustalania
oraz sposobu
dokonywania zwrotu
kosztow  uzywania
do celéw stuzbowych
samochodow
osobowych,
motocykli i
motorowerow
niebedacych
wlasnoscia




pracodawcy

(Dz.U.2002.27.271),
uzna¢ nalezalo za
wygorowany.  Jak
stlusznie  zauwazyl
Sad I instancji,
w  przedmiotowej
sprawie nie zostaly
bowiem wykazane
zadne  szczegdlne
okoliczno$ci

uzasadniajgce

zastosowanie stawki
maksymalnej,

przewidzianej  dla

samochodu
osobowego o
pojemnoSci
skokowej silnika

powyzej 900 cm3
(82 pkt 1 lit b ww.
rozporzadzenia). W
konsekwencji  brak
bylo podstaw do
podwyzszenia kwoty
odszkodowania

zasadzonego na
rzecz wnioskodawcy
z tytulu  kosztow

poniesionych na
przejazdy zony na
widzenia Z
internowanym,
albowiem
prowadziloby to do
nieuzasadnionego
wzbogacenia
wnioskodawcy.

Z powyzszych
wzgleddw nie sposob
robwniez  podzieli¢
kolejnego,
akcentowanego
przez pelnomocnika
uchybienia,

naruszenia art. 8 ust.
3 ustawy lutowej w
zw. z art. 4 kpk.,
art. 558 kpk w




zw. z art. 322 k.p.c.
Lektura pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku wprost
wskazuje na to,
iz Sad I instancji
zastosowal art. 322
k.p.c., miarkujgc

wysokos§é

odszkodowania  z
tytulu kosztow
dojazdu zZony na
widzenia z

internowanym. Sad
Apelacyjny w tym
zakresie  podzielit
tok  rozumowania
zaprezentowany w
uzasadnieniu tegoz
wyroku (s. 7
uzasadnienia  SO).
Podkreslié  nalezy,
ze inny  sposo6b
ustalenia ww. kwoty
nie jest mozliwy
z uwagi na
brak precyzyjnych
danych zZrodlowych,
pomimo
wyczerpania
inicjatywy
dowodowej  przez
Sad I instancji.

Pozadanego przez
pelnomocnika

wnioskodawcy

skutku nie mogl
roéwniez odnie$é
kolejny zarzut
obrazy art. 445 § 1
i2 k.c. wzw. z art.
361 k.c. w zb. z art.
552 § 114 kpk,
rzekomo poprzez ich
bledng  wykladnie
i niezastosowanie
polegajace na
oddaleniu wniosku




AU calosci w
zakresie kwoty 1.400
71, zZ tytulu
szkody doznanej
przez wnioskodawce

na skutek
otrzymania 14
paczek
zywnoSciowych.
Przede  wszystkim
przypomnie¢
wypada, ze zgodnie
z utrwalonym
orzecznictwem,

wykladni pojecia
,odszkodowania” z
art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej nalezy
dokonywac¢ zgodnie
regulami ustalonymi
w prawie cywilnym.
W szczeg6lnoSci ma
tu zastosowanie art.
361 § 2 kec,
zgodnie z ktérym
naprawienie szkody
obejmuje straty,
ktbre poszkodowany
(realnie) poniost,
oraz korzysci, ktore
moglby  osiggnac,
gdyby mu szkody
nie wyrzadzono.
W  ocenie sadu
odwolawczego nie
ma obecnie
racjonalnych

podstaw do uznania,
ze  wnioskodawca
powinien otrzymaé
zwrot wydatkow

poniesionych na
paczki, skoro
zawieraly one

wylgcznie jedzenie i
Srodki higieniczne,
1. reczniki i
kosmetyki (s. 5
protokolu rozprawy
z dnia 13.01.20217.),




jakie wnioskodawca
takze musialby
kupowaé, bedac na
wolnoSei (1 to w
znacznie wiekszych
iloSciach). Wydatki
te nie majg zatem

bezposredniego
zwigzku Z
internowaniem,
gdyz przebywajac na

wolnoSci E. W.
(1) réwniez koszty
te by niewatpliwie
ponosik. Zwrot
wydatkéw na paczki
bylby - w ocenie
sagdu ad quem -
uzasadniony

wylacznie wowczas,
gdyby konieczno$é
ich przekazywania
wynikala $cisle z

okoliczno$ci
zwigzanych ze
stosowaniem
internowania, w
szczegblnoSci  bylo
to wynikiem

pogorszenia  stanu
zdrowia osadzonego
i konieczno$ci
zapewnienia mu
lepszego jedzenia,
lekarstw itp., tego
za§ skarzacy w
przedmiotowe;j

sprawie w ogdle nie
wykazal. Niezaleznie
od powyzszych
uwag, Sad
Apelacyjny podziela
trafne  stanowisko
Sadu Okregowego,
ze nie ma podstaw
do uznania, iz
koszty  poniesione
w zwigzku zZ
przesylanymi

wnioskodawcy  do




zaktadu karnego
kwotami
pienieznymi i
paczkami, w istocie
powiekszyty stan
jego pasywow.
Zgromadzony
material dowodowy
nie daje bowiem
podstaw do uznania,
ze wspierajace
wnioskodawce
osoby zadaly zwrotu
poniesionych
kosztow (zob. wyrok
SA w Gdansku z
08.11.2017 r., 1II
AKa 189/17, LEX
nr 2466233). W
konsekwencji  brak
bylo podstaw do

korekty
zaskarzonego
wyroku takze w
zakresie
dochodzonego
odszkodowania  z
tego tytulu.

Nie byl roéwniez
zasadny dalszy
zarzut obrazy

przepisbw  prawa
materialnego - art. 8
ust. 1 ustawy lutowej
w zw. z art. 445 § 1
k.c., poprzez bledne
ich zastosowanie
skutkujgce
uznaniem, iz W
okoliczno$ciach
niniejszej  sprawy
sumg odpowiednig
zado$éuczynienia za
krzywde  doznana
przez E. W. (1) na
skutek niestlusznego
pozbawienia
wolnoSci w okresie
od dnia 15.12.1981 1.




do dnia 04.03.1982
r. jest kwota 30.000
zl. Jak to juz wyzej
podkreslono (w
niniejszych
rozwazaniach),
wysokos§é
zado$éuczynienia za
doznang krzywde,
przyznawanego na
podstawie art. 8
ust. 1 ustawy
lutowej, nalezy do
sfery  swobodnego
uznania
sedziowskiego, co
implikuje
stwierdzenie, ze
zarzut  wadliwego
okreslenia

wysokoSci
zado$Cuczynienia
moze byé
uwzgledniony
jedynie w
sytuacjach, w

ktérych  przyznane
zado$éuczynienie w
spos6b  oczywisty
i razacy nie
odpowiada
relewantnym
okoliczno$ciom
wystepujacym  w
danej sprawie, a wiec
jest niewspélmierne
do stopnia i
dlugotrwalos$ci
krzywd doznanych
przez
represjonowanego.
Niewatpliwe zatem
przy wykladni
pojecia
»odpowiedniego”
zado$éuczynienia,
zaweza sie
mozliwo$é
skutecznego
kwestionowania jego




wysokoSci (vide np.
wyroki SN: Z
17.01.2001 r., II
KKN 351/99, LEX nr
51452; Z 03.07.2007
r.,, II KK 321/06,
LEX nr 299187;
zZ 12.08.2008 .,
A% KK 45/08,
LEX nr 438427;
postanowienia SN:
Z 27.07.2005 r., II
KK 54/05, LEX nr
152495; z 18.12.2012
r., III KK 275/12,
LEX nr 1232288).
Stlowem, ustalenie
odpowiedniej kwoty
zado$Cuczynienia
nalezy do
dyskrecjonalnej
wladzy sedziego i
tylko wtedy, gdyby
doszlo do razgco
niesprawiedliwego
rozstrzygniecia =~ w
tym zakresie, sad
odwolawczy wladny
bylby dokonat
zmiany orzeczenia.

Tymeczasem, w
ocenie sadu ad
quem, sytuacja

opisana powyzej nie
zachodzi w niniejszej
sprawie, albowiem
przyznane na rzecz
wnioskodawcy
zado$éuczynienie
jest odpowiednie i w
pelni rekompensuje
krzywde  doznanag
przez E. W. (1) na
skutek niestusznego

pozbawienia go
wolnoéci
(tymczasowego
aresztowania) w

okresie od dnia
15.12.1981 r. do




dnia 04.03.1982
r. Sad Okregowy,
ksztaltujac wysokos§é
naleznego
zado$éuczynienia,
mial na uwadze
wszystkie  istotne
okoliczno$ci sprawy
i zadnej z nich nie
pominal, a co wiecej
kazdej z nich nadat
odpowiednig range
i wage. Znalazlo to
swoj nalezyty wyraz
A4 uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku (s. 9-10
uzasadnienia  SO).
W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego,
zasgdzone
zado$éuczynienie
jest adekwatne do
realiow
analizowanego
przypadku. Do
takiego wniosku
prowadzi nalezyte
uwzglednienie faktu,
ze pozbawienie
wolnosci
wnioskodawcy bylo
bezprawne i trwalo
niespelna 3
miesigce.  Trafnie
jednak  podkreslit
Sad I instancji,
ze nie wigzalo sie
ono ze szczegdlnym
udreczeniem, ani nie
bylo  dlugotrwale.
Natomiast
eksponowane przez
pelnomocnika
wnioskodawcy
okoliczno$ci, takie,
jak zerwanie wiezi
rodzinnych,
poczucie
bezradno$ci, czy




obawa o swoje
bezpieczenstwo
stanowia
,hormalne”
nastepstwa
pozbawienia
wolnosci kazdej
osoby. Ponadto,
wbrew odmiennym
twierdzeniom
skarzacego, w
sprawie nie
wykazano, aby z
powodu
tymczasowego
aresztowania
nastapito
pogorszenie  stanu
zdrowia
wnioskodawcy.
Natomiast
poéZniejsze represje,
czy inwigilacja ze
strony SB, wigzaly
sie zZ dalsza
dzialalnoécia
niepodlegloSciowa
E. W. (1). Jak to juz
WyzZej  zaznaczono,
nie moze byé
kwestionowana
okoliczno$¢, ze ww.
wnioskodawca
prowadzit taka
dzialalno$¢ (na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego),

niemniej zaden
przepis ustawy
lutowej nie
przewiduje
mozliwoS$ci
zasgdzenia
zado$Cuczynienia
wylacznie z tego
tytulu. Ustawa
lutowa nie

wprowadza  takze
odpowiedzialnos$ci
odszkodowawczej za




wszelkie szkody i
krzywdy wynikle z
represji politycznych
zaistnialych w
okresie od 1 stycznia
1944 r. do 31
grudnia 1989 r.,
lecz jedynie za te,
ktoére byly zwigzane

z wykonaniem
orzeczenia albo
decyzji o

internowaniu (art.
8 wust. 1 ustawy
lutowej), wzglednie
tymczasowego
aresztowania  lub
zatrzymania  (art.
11 ust. 1 ustawy
lutowej). W kazdym
zatem wypadku
przestanka
zasadzenia
zado$Cuczynienia
jest pozbawienie
wnioskodawcy
wolnoéci z powodu
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

Nadto, ustawa
lutowa nie
rekompensuje

wszystkich szkod i
krzywd zwiazanych
z funkcjonowaniem
w Polsce systemu
niedemokratycznego
(totalitarnego), za$
poza
odpowiedzialno$cig
odszkodowawcza
Skarbu Panstwa
na gruncie tej
ustawy  pozostaja
przejawy  represji,
ktére nie maja
bezposéredniego
zwigzku zZ
bezprawnym




pozbawieniem
wolnoSci (zob.
postanowienie SN z
03.11.2009 r., IV KK
208/09, OSNwSK
2009/1/2150).
Uwzgledniajac
przytoczone
okoliczno$ci,
stwierdzi¢ nalezy, ze
orzeczone
zado$éuczynienie, w
kwocie 30.000 zi,
jest adekwatne,
z jednej strony
stanowi
ekonomicznie
odczuwalng warto$¢,
a zZ drugiej
strony  utrzymane
jest w rozsadnych
i sprawiedliwych
granicach,
odpowiadajacych
aktualnym
stosunkom
majatkowym
spoleczenstwa i
wysokosci
przecietnej stopy
zyciowej.

Zupelnie oderwane
od rzeczywiSci bylo
natomiast
sformutowano
zadanie zasadzenia
kwoty 5.377,71 z} (ij.
kwoty przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
sektorze
przedsiebiorstw w
miesigcu lipcu 2020
r.) za kazdy
dzien tymczasowego
aresztowania,
powiekszonej
dodatkowo o kwoty
wynikajace z innych




tytuldbw, m.in. za

zerwanie wiezi
rodzinnych,
represjonowanie,

pogorszenie stanu
zdrowia.  Przyznaé
nalezy racje Sadowi
I instancji, ze jest
to kwota razaco
wygoérowana i w
przekonaniu  sadu
ad quem Dbylaby
wowczas  zrodlem
nieuzasadnionego
wzbogacenia  (por.
wyrok SN zZ
30.01.2004, I CK
131/03, OSNC 2005,
Nr 2, poz. 40;
postanowienia SN:
Z 22.01.2015 T.,
III KK 252/14,
LEX nr 1640256;
Z 27.06.2019 r., V
KK 276/19, LEX
nr 2729328). W
tym zakresie Sad
Okregowy  trafnie
podniost (co juz
7aznaczono w
niniejszych

rozwazaniach) , ze
nie jest zwigzany
w zadnej mierze
orzeczeniami innych
sadow, a kazda

ze spraw, w
ktorej orzekane jest
zado$éuczynienie,
wymaga
indywidualnej oceny
krzywdy, jaka
poniosta osoba
pozbawiona
wolnoSci.
Reasumujac,
przyznane

zado$éuczynienie w
wysokoSci  30.000
z} nie jest kwota




symboliczng i
stanowi¢ bedzie
odczuwalng dla E.
W. (1) rekompensate
za doznang krzywde
wynikajaca Z
tymczasowego
aresztowania
wnioskodawcy w
okresie od dnia
15.12.1981 r. do
dnia 04.03.1982 .
Majac na uwadze
powyzsze wzgledy,
brak bylo podstaw
do wkraczania w
sfere  swobodnego
uznania
sedziowskiego i
- co za tym
idzie - dokonywania
korekty
zaskarzonego
wyroku w czeSci
dotyczacej
zasadzonego
zado$éuczynienia,
ktérej domagal sie
skarzacy.

Nie sposéb bylo
natomiast odmoéwié
— co do =zasady
— racji skarzacemu
pelnomocnikowi w
zakresie dotyczacym

zarzutu obrazy
przepisbw  prawa
materialnego, 1.

art. 481 § 1
k.c., poprzez jego
niezastosowanie i
nieprzyznanie  od
zasadzonych  sum
odsetek ustawowych
za opdznienie
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie  wyroku do
dnia zaplaty. W




konsekwencji
zaskarzony  wyrok
ulegt korekcie w
zakresie zasadzenia
na rzecz
wnioskodawcy
odsetek ustawowych
za opdznienie od
przyznanych  kwot
tytutem
zado$Cuczynienia
oraz
odszkodowania,
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty.

Prima vista wyja$nié¢
nalezy, iz w
postepowaniach
prowadzonych  na
podstawie  ustawy
lutowej, majg wprost
zastosowanie
przepisy prawa
materialnego
cywilnego, a takim
przepisem jest art.
481 k.c,, chyba
Ze S3 sprzeczne z

normami
materialnoprawnymi
zawartymi w

rozdziale 58 k.p.k.
(vide: A. Lach
[red.], Dochodzenie
roszczen cywilnych
a proces Kkarny,
WKP 2018, LEX).
Konieczno$¢

wyraznego

wskazania w wyroku
uwzgledniajacym w
czeSci wniosek o
zado$éuczynienie, ze

wnioskodawcy
naleza sie odsetki
ustawowe za

opdOZnienie, a nie




po prostu odsetki
ustawowe, jak to
uczynit Sad I
instancji, wynika ze
zmian tej instytucji
zaistnialych w
prawie  cywilnym.
Przypomnieé
bowiem nalezy, ze
z dniem 1 stycznia
2016 r. doszlo do
nowelizacji art. 481
ke, a w jego §
2(4) zostala zawarta
delegacja ustawowa
dla Ministra
Sprawiedliwo$ci do
ogloszenia w drodze
obwieszczenia w
Monitorze Polskim
wysoko$ci  odsetek
ustawowych za
opdznienie (zob.
wyrok SA w
Katowicach zZ
07.09.2018 r., 1II
AKa 200/18, LEX nr
2578325). Ustawa z
dnia 9 pazdziernika
2015 r. zmieniajaca
Kodeks cywilny
zmodyfikowala
takze tre$¢ przepisu
art. 481 ke W
wyniku dokonanej
nowelizacji obecnie
odréznia sie dwie
odrebne instytucje (i
kategorie
pojeciowe), a
mianowicie: odsetki
ustawowe (o ktorych
mowa w art. 359
§ 2 k.c.), okreSlane
niekiedy =~ mianem
odsetek ustawowych
~Zwykltych” oraz
odsetki  ustawowe
za opOznienie, ktore
zostaly uregulowane




w art. 481 §
2 k.. Dodatkowo
odnoszac sie w tym
miejscu do istoty
zadania zasadzenia
odsetek ustawowych
za opOznienie,
zauwazy¢ nalezy, ze
art. 481 ke i
art. 455 ke w
tego typu sprawach
musza uwzgledniaé
specyfike spraw
o  odszkodowanie
i zado$Cuczynienie.
Jedynie dla
porzadku nalezy
przypomnie¢, ze
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
dochodzone w trybie
ustawy lutowej
zachowuje  szereg
odrebnosci w
stosunku do zasad
obowigzujacych przy
dochodzeniu
roszczen na
podstawie
przepisbw  prawa
cywilnego. Skarb
Panstwa nie jest
strong w takim
postepowaniu i
dopiero
prawomocne
orzeczenie sadowe
daje wnioskodawcy
prawo zadania
wyplaty, a zatem z
ta chwilg roszczenie
staje sie wymagalne.
Jest oczywiste, ze
sad orzekajacy, czy
prokurator bioracy
udzial w
postepowaniu  nie
wystepuja w
charakterze organu
reprezentujjcego




Skarb Panstwa jako
dluznika. Zgloszenie
wniosku o
przyznanie

odszkodowania na
podstawie art. 8
ustawy lutowej nie
jest wiec wezwaniem
do zaplaty w
rozumieniu  prawa

cywilnego
materialnego, ale
czynnoécia
procesowq inicjujaca

rozpoznanie sprawy.
Prowadzi to do
przyjecia wniosku,
7e ustawodawca,
wylaczajac
cywilnoprawny tryb
dochodzenia
omawianych
roszczen,
uksztaltowal je w
ten  sposbb, ze
dopiero wykonalne
orzeczenie sadu staje
sie podstawa do
wyplaty nalezno$ci.
Orzeczenie wydane
w tym postepowaniu
staje sie wykonalne
dopiero po
uprawomocnieniu
sie i dopiero z
ta chwila mozna
przyja¢, ze Skarb
Panstwa powinien
spelni¢ $§wiadczenie.
Nalezy zatem uznac,
ze z wlasciwoS$ci
zobowigzania
Skarbu Panstwa do
wyplaty
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
przewidzianego w
przepisie art. 8 ust.
1 cytowanej ustawy
z dnia 23 lutego




1991 r. wynika, ze
LJterminem
spelienia
$Swiadczenia” (art.
455 k.c.) jest
uprawomocnienie
sie orzeczenia o
zasadzeniu
odszkodowania
(vide: uchwala SN
Z 10.12.1991 r., I
KZP 35/91, OSNKW
1992/3-4/26;
postanowienia SN: z
29.04.1991r., VKRN
475/90, OSNKW
1991/10-12/52 i
V. KRN 477/90
(niepubl.);  wyrok
SA w Krakowie z
04.10.2007 r., 1II
AKa 148/07, KZS
2007/10/60; wyrok
SA w Lodzi =z
15.01.2008 r., 1II
AKa 247/07, LEX
nr 517158; wyrok
SA w Katowicach
Z 07.10.2010 1., II
AKa 297/10, LEX nr
1271857).

W $wietle
powyzszego nie
sposob zatem

generalnie odmowié
racji skarzacemu, ze
doszlo do obrazy
prawa materialnego
(art. 481 81
k.c.), polegajacej na
zasgdzeniu  przez
Sad I instancji
,,odsetek
ustawowych”,
zamiast prawidlowo
- odsetek
ustawowych za
opdznienie,
liczonych od dnia




uprawomocnienia
sie wyroku, pomimo

zlozenia przez
wnioskodawce
stosownego
wniosku, albowiem
WW. regulacja
dotyczy wlaénie
»0dsetek za
opdznienie”. W
konsekwencji
nalezalo zmienié
zaskarzone
rozstrzygniecie
zapadle w
przedmiocie
odsetek, przyjmujac
iz winno ono
obejmowaé¢ odsetki
ustawowe za
opdznienie, liczone
od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.

Przechodzac do
omoéwienia apelacji
wniesionej przez
prokuratora,
wskazac nalezy,
iz niezasadny byt
zarzut obrazy
przepisbw  prawa
materialnego, a to:
art. 361 81i2Kk.c. oraz
art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, polegajacej
na zasadzeniu na
rzecz wnioskodawcy
odszkodowania w
kwocie 4.636,80
z} tytulem kosztow
dojazdu zony
wnioskodawcy  na
widzenia oraz w
kwocie 1.200 1zl
tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa
procesowego.
Bezspornie




odszkodowania
mozna  dochodzi¢
tylko wowczas, gdy
szkoda w majatku
wnioskodawcy
faktycznie zaistniala
i spowodowana
byla  bezprawnym
pozbawieniem
wolnoSci. Zasadzone
odszkodowanie
powinno
odpowiadaé
wysokosci
rzeczywistej szkody,
za$ ciezar dowodowy
co do wykazania
faktu  poniesienia
szkody  generalnie
spoczywa na
wnioskodawcy. To
wlasnie w oparciu
material dowodowy
sprawy  (zeznania
wnioskodawcy i
zalagczona do akt
dokumentacje), Sad
I instancji nalezycie
ustalil,  jakie i
w jakiej wysokoSci

wnioskodawca
ponidst straty
materialne w
zwigzku zZ
internowaniem. Nie
moze budzi¢
zastrzezen
stanowisko Sadu
orzekajacego, ze
wnioskodawcy
nalezy sie
odszkodowanie,
poniewaz w jego
majatku wspdlnym z
zong doszlo istotnie
do uszczerbku
finansowego,
spowodowanego
koniecznoScia

poniesienia




wydatkow

zwigzanych Z
kosztami jego
odwiedzin w
miejscach
internowania,
konieczno$cia
zwrotu czesci

kosztow  podrozy
znajomym, czy tez
zakupu biletow
kolejowych.
Wskazane
okoliczno$ci zostaly
udowodnione
relacja samego E.
W. (1) na rozprawie
glownej i wynikaly
tez zZ tresci
dokumentow
znajdujacych sie w
aktach
internowania.
Whnioskodawca byt
internowany w
okresie od dnia
06.05.1982 r. do
dnia 02.12.1982 r.,
za§ w dokumentacji
tegoz internowania
znajduje sie wykaz
udzielonych widzen
oraz sg tez zgloszenia
na widzenia. Analiza
tych  dokumentow
prowadzi do
wniosku, ze E. W.
(1) byl odwiedzany
przez zone 7
razy w  oSrodku
odosobnienia w W.
i 7 razy w osrodku
w S.. Z zeznan
wnioskodawcy
wynika rbéwniez, iz
na widzenia w W.
jego zona dojezdzala
samochodem
osobowym ze
znajomymi, ktérym




zwracala czest
kosztow, natomiast
na widzenia w S.
zona wnioskodawcy
dojezdzala
pociagiem II Kklasy
(protokét rozprawy
z dnia 13.01.2021
r.). W tym
miejscu  ponownie
trzeba  podkreslic,
ze obecnie (z
uwagi na uplyw
czasu oraz brak
mozliwo$ci ustalenia
6wczesnych cen
biletow) nie jest
juz mozliwe Sciste
udowodnienie
kosztow odwiedzin
wnioskodawcy w
okresie
internowania,
skladajacych sie na
kwote naleznego
odszkodowania. W
takiej sytuacji
faktycznej i
procesowej nalezalo
zastosowa¢ regule
okre§long w art.
322 k.p.c. i zasadzi¢
odpowiednig sume
wedlug oceny sadu
orzekajacego,
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci sprawy.
Wbrew  wywodom

autora apelacji
ocena materialu
dowodowego

dokonana przez Sad
Okregowy nie byla
dowolna i =zostala
oparta na zasadach
wskazan wiedzy,
do$wiadczenia

zyciowego i




logicznego

rozumowania. W
zwigzku z  tym
nalezalo
zaakceptowac

ustalenia faktyczne
i prawne Sadu

Okregowego i
stwierdzi¢, ze
wysokos§é
przyznanego
wnioskodawcy

odszkodowania  z
tego tytulu, jest
odpowiednia  oraz

niewygoérowana.
Nietrafna byla
roéwniez
argumentacja
prokuratora, iz
wnioskodawca nie
wykazal faktu
poniesienia kosztow
zastepstwa
procesowego.

Rowniez i w tej
mierze Sad I
instancji  slusznie

opart sie na
relacjach  samego
wnioskodawcy, zZ

ktérych wynika, iz
wnioskodawca w
okresie niestusznego
pozbawienia

wolnoéci w okresie
od 15.12.1981 r. do
dnia 04.03.1982 .
korzystal z pomocy
obroncy (adw. S.
W.), na rzecz ktorej
zostalo  uiszczone
wynagrodzenie =~ w
nieustalonej

wysokosci (vide:
protokol rozprawy z
dnia 13.01.2021 r.).

W tym wypadku
takze, z uwagi




na uplyw czasu
i brak stosownej
dokumentacji, brak
bylo mozliwoSci
precyzyjnego

ustalenia kwoty
uiszczonego

wynagrodzenia, stad
tez  konieczne i

zarazem
uzasadnione  bylo
miarkowanie tej

kwoty przez Sad I
instancji, w oparciu
o art. 322 k.p.c. Sad
Apelacyjny w tym
zakresie  podzielit
tok  rozumowania
wskazany w
uzasadnieniu
wyroku oraz
zastosowanie
obecnie
obowigzujacych
stawek minimalnych
za obrone przed
Sadem Okregowym,
tj. § 11 ust. 2 pkt 5

rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika

2015 TI. W sprawie
oplat za czynnosci
adwokackie (str. 6
uzasadnienia
wyroku SO). Inny
spos6b ustalenia
kosztow zastepstwa
adwokackiego
poniesionych przez
wnioskodawce nie
jest  mozliwy z
uwagi na  brak
precyzyjnych
danych Zrodlowych,
mimo wyczerpania
inicjatywy




dowodowej  przez
strony i Sad.

Nie spos6b réwniez
zgodzic sie zZ
autorem omawianej
apelacji, iz doszlo
do obrazy przepiséw
postepowania,  tj.
art. 322 kop.c
oraz art. 7 kp.k.,
polegajacej na
dokonaniu
oszacowania
odszkodowan
przyznanych
wnioskodawcy,
pomimo braku z jego
strony  koniecznej
inicjatywy
dowodowej w tym

zakresie, braku
udowodnienia
podstawy i zakresu
roszczen o
odszkodowanie oraz
przekonujacego
uzasadnienia
przyjetych przez Sad
zasad miarkowania
odszkodowania.
Przypomnieé
wypada, zZe

wprawdzie zgodnie
z art. 6 kc,

stosowanym
odpowiednio w
postepowaniu 0

zado$Cuczynienie i
odszkodowanie na

podstawie tzw.
ustawy lutowej,
ciezar udowodnienia

faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu
tego wywodzi skutki
prawne. W wypadku
jednak  wykazania
tak pozbawienia
wolnosci




wnioskodawcy, jak i
szkody, jaka z tego
faktu wynikla oraz
zwigzku
przyczynowego
miedzy szkoda a
faktem pozbawienia
wolnosci, do
ustalenia pozostaje
jedynie  wysoko$é
tej szkody, a nie
to, czy w ogole
odszkodowanie sie
nalezy. Nalezy
ponadto podkresli¢,
ze zgodnie zZ
art. 322 k..c,
jezeli w sprawie o
naprawienie szkody
sad uzna, ze
Sciste udowodnienie
wysokoSci  zadania
jest niemozliwe lub
nader utrudnione,
moze w wyroku
zasadzié
odpowiednig sume
wedlug swej oceny,

opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci sprawy.
Siegniecie po
rozwigzanie

okre§lone w art.
322 k.p.c. mozliwe,
a nawet konieczne
jest wowcezas, gdy
dochodzac w
postepowaniu
karnym klasycznego
roszczenia
odszkodowawczego
(naprawienia szkody
materialnej),
wnioskodaweca z tych
czy innych przyczyn
(uplyw czasu, utrata
dokumentacji  itp.)
ma trudno$ci ze




Scistym
udowodnieniem
wysokoSci  zadania
(zob. wyrok SN
z 30.05.2019 T.,
IV. KK 141/18,
LEX nr 2690993;
postanowienie SN z
18.02.2011 r., 1II
KK 289/10, OSNKW
2011/4/36). w
ocenie sadu ad
quem positkowanie
sie przepisem art.
322 k.p.c., w
ustaleniu wysoko$ci
naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania w
realiach
rozpoznawanej
sprawy nie
zniweczylo  zasady
rozktadu ciezaru
dowodu wynikajgcej
z przepisu art. 6
k.c. Zgromadzony
w sprawie materiat
dowodowy wykazal
zasadno$¢ zadania
odszkodowania, za$
wnioskodawca
przedstawial
dowody (m.in.
zeznania samego
wnioskodawcy,
ktore - jego zdaniem
- Swiadezyly o
tym, ze podnidst

on szkode w
wysokosci zadanego
odszkodowania).

Zasadno$¢ zadania
odszkodowania w
wysokoSci

wskazanej przez
wnioskodawce ,nie
zostala” jednak,
w  ocenie  Sadu
Okregowego




precyzyjnie
wykazana, zatem
shusznie
zastosowano przepis
art. 322 k..c,
okreslajac wysoko$é

naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania. Sad
Apelacyjny,
orzekajacy w

powyzszej sprawie,

wyraza poglad, ze
przepis art. 6

k.c. nie czyni
zadania zasadzenia
odszkodowania
catkowicie
bezzasadnym
jedynie z  tego
powodu, ze
przedstawione przez
wnioskodawce
dowody nie
potwierdzily
zasadno$ci jego
zadania w okre$lonej
przez niego

wysokoéci.  Skoro
bowiem, majgc na
uwadze rozklad
ciezaru dowodu,
wynikajacy z art.
6 k.c., wskazana
przez wnioskodawce
szkoda nie zostala
udowodniona w
okreslonej przez
niego wysokoéci,
to sad orzekajacy
okresla ja wlasnie w
oparciu o przepis art.
322k.p.c., tj. zasadza
odpowiednia sume
wedlug swej oceny,
opartej na
rozwazeniu

wszystkich

okoliczno$ci sprawy,
jezeli Sciste




udowodnienie
wysoko$ci  zadania
jest niemozliwe lub
nader utrudnione
(por. wyrok SA
A4 Gdansku z
10.07.2014 r., 1II
AKa 190/14, LEX nr
1523372).
Przenoszac
powyzsze uwagi na
grunt

przedmiotowe;j
sprawy, zauwazy¢
nalezy, iz
wnioskodawca
niewatpliwie
wykazal fakt

poniesienia szkody
w postaci kosztow

dojazdu zony
wnioskodawey  na
widzenia Z
internowanym, jak
roéwniez kosztow
zastepstwa

procesowego w

postepowaniu przed
Sadem Pomorskiego
Okregu Wojskowego
w B., sygn. akt: So W
72/82. Koniecznym

warunkiem dla
uznania, iz
okreSlona  szkoda
moze by¢
dochodzona na

gruncie przepisow
ustawy lutowej jest
roéwniez ustalenie, ze
istnieje bezposredni
i adekwatny zwiazek

przyczynowy miedzy
powstala szkoda o
charakterze
majatkowym, a
uniewaznionym
wyrokiem sadu.
Zdaniem sadu

odwolawczego jest




niewatpliwe, iz
istnieje zwiazek
Przyczynowy

pomiedzy  szkoda
poniesiong  przez

wnioskodawce zZ
tytulu ww. kosztow
dojazdu a

wykonaniem decyzji
o internowaniu. Jak
wynika z relacji
wnioskodawcy, w

okresie jego
internowania w
okresie od

06.05.1982 r. do
02.12.1982 r. odbyto
sie 14 widzen z
zong (fj. po 2 w
miesigcu), przy czym
bezsporne jest to, ze
na widzenia w W.
zona wnioskodawcy
dojezdzala
samochodem ze
znajomymi, ktérym
zwracala czesé
kosztow, za$ do
oérodka w S. -
przyjezdzala
pociagiem
(korzystajac Z
wagonéw II Klasy),
przy czym brak bylo
mozliwo$ci ustalenia
ceny biletow  (...).
Z uwagi na
brak mozliwo$ci
precyzyjnego
ustalenia wysoko$ci
wydatkowanych z
majatku wspolnego
kwot, zasadzone na
rzecz wnioskodawcy,
odszkodowanie
zostalo ustalone
przez Sad I
instancji w sposob
szacunkowy, na
podstawie art. 322




k.p.c. Sad
Apelacyjny w tym
zakresie  podzielil
tok  rozumowania
zawarty w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku, jak rowniez
zastosowany
przelicznik 0,60 zl/
km, wynikajacy =z

zarzadzenia
Dyrektora Sadu
Okregowego w
Szczecinie w sprawie
ustalania i
rozliczania
naleznosci
przystugujacych
pracownikom Sadu
Okregowego w
Szczecinie z tytulu
podrozy stuzbowych.
Inny sposob

ustalenia ww. kwoty
nie jest mozliwy
z uwagi na
brak precyzyjnych
danych zrédlowych.

W $wietle materialu
aktowego niniejszej
spraw
niekwestionowane
jest rbwniez to, ze w
postepowaniu przed
Sadem Pomorskiego
Okregu Wojskowego
w B., sygn. akt:
So w 72/82,
wnioskodawca
korzystal z pomocy
prawne;j obroncy
(adw. S. W.),
na rzecz ktorej
zostalo  uiszczone
wynagrodzenie ~ w
nieustalonej
wysoko$ci (protokoét




rozprawy z dnia
13.01.2021 r.).
Wbrew odmiennym
twierdzeniom

prokuratora, istnieje
bezposredni i
adekwatny zwiazek
przyczynowy

pomiedzy  szkoda
poniesiong przez

wnioskodawce zZ
tytulu zaplaty
kosztow zastepstwa
procesowego a
bezprawnym

pozbawieniem  go
wolnoSci. Nalezy
zaaprobowaé

argumentacje Sadu I

instancji, iz koszty
te nie moga byt
dochodzone w trybie
art. 632 pkt 2
kpk. z uwagi
na przedawnienie
roszczenia, a zatem
uzasadnione jest
ich zasadzenie w
niniejszym
postepowaniu  na
zasadach sluszno$ci.
Z uwagi na to,
ze nie jest obecnie
mozliwe precyzyjne
ustalenie kwoty
wynagrodzenia
(uplyw czasu, brak
dokumentacji, brak
mozliwoS$ci
przestuchania zony
wnioskodawcy),
konieczne bylo
miarkowanie
odszkodowania  z
tego tytulu w oparciu
art. 322 kop.c
Sposo6b oszacowania
naleznej kwoty
odszkodowania,
obliczonego w




oparciu o wysoko$é
aktualnie
obowigzujacych
stawek minimalnych
za obrone przed
sagdem okregowym
jako pierwsza
instancja lub przed
wojskowym
okregowym
pierwsza

sadem

jako
instancja
oraz przed sadem
apelacyjnym, tj. w
1200 zl,
nie budzi zastrzezen
Sadu II instancji.
Uwagi co do jakosci
tych wywodow, jesli
tresé

kwocie

zwazy¢ na
apelacji w e

materii, pozostaja
chybione, a w
konsekwencji
wysokos$é
zasgdzonego

odszkodowania nie
moze by¢ skutecznie
podwazona.

Majac na uwadze
wszystkie
zaprezentowane
wyzej wzgledy, Sad
Apelacyjny  orzekl,
jak w  sentencji

wyroku
odwolawczego.

Wnhniosek

Pelnomocnik
wnioskodawcy
wnibst o:

»Zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uwzglednienie
zadan

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




Whnioskodawecy — w
dalszej dochodzonej
czesci, tj. zasadzenie
od Skarbu Panstwa
narzecz E. W. (1):

1. dalszych kwot w
wysokoSci:

a) 694.839,09 1zl
tytutem
zado$Cuczynienia
wskutek
nieslusznego
pozbawienia
wolnoéci w okresie
od dnia 15 grudnia
1981 r. do dnia
4 marca 1982
zwigazku z
jego dzialalnoscia na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego,

r. w

Panstwa

b) 1.459.319,10 <zt

tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywde  doznana
przez E. W. (1)
wskutek

internowania go w
okresie od dnia
6.05.1982 r. do
dnia 2.12.1982 r.,
w zwigzku zZ
jego dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego
bytu

Polskiego,

Panstwa

¢) 3.222,25 1zt z

tytulu
odszkodowania za
szkode doznana
przez E. W. (1)
wskutek

internowania go w
okresie od dnia
6.05.1982 r. do
dnia 2.12.1982 r.,

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




AU zwiazku zZ
jego dzialalnoscia na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego - w
zakresie zadan
przewyzszajacych
wysokos$é
dochodzonego

roszczenia z tytulu
kosztow

poniesionych na
przejazdy na
widzenia oraz

kosztow paczek w
calosci w zwiazku
z internowaniem
wraz 7z odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia

zaplaty,

2, odsetek
ustawowych za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty od kwot:

a) 4.636,80 1zl
tytutem

odszkodowania za
okres internowania,

b) 70.000,00 zi
tytulem

zado$éuczynienia za
okres internowania,

c) 1.200,00 2
tytulem
odszkodowania za
okres tymczasowego
aresztowania,

d) 30.000,00 1z}
tytulem
zado$Cuczynienia za




okres tymczasowego
aresztowania,

ewentualnie o:

- uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania,

- zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz Wnioskodawcy
kosztow
postepowania, w
tym kosztow
zastepstwa
procesowego za II
instancje =~ wedtug
norm przepisanych
wraz 2z naleznym
podatkiem VAT.”

Prokurator wniost o:

»Zmiane punktu
I i 1II czedci
dyspozytywnej
zaskarzonego
wyroku, poprzez
oddalenie w calo$ci
wnioskow o
zasadzenie
odszkodowan, zas w
pozostalej czesci, o
utrzymanie
POWYZSzZego
orzeczenia w mocy.”

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.
Z przyczyn

wskazanych we




wczesniejszej czedci
niniejszego
uzasadnienia, za
czeSciowo
uzasadniony uznaé
nalezalo jedynie ten

wniosek apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy,
ktéry wskazywal na
koniecznosé
dokonania korekty
AU zakresie
rozstrzygnieé
dotyczacych
zasgdzonych
odsetek, tudziez
(czeSciowo — bez
podatku VAT)
wydatkéw
zwigzanych Z
ustanowieniem
przez wnioskodawce
pelnomocnika,
natomiast pozostate
postulaty skarzacych
okazaly sie
nietrafne.
4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ




1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1

Przedmiot i zakres
zmiany

Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony
wyrok  tylko w
ten sposob, ze w
miejsce zawartych
w punktach I
i II (zaskarzonego

wyroku)
sformulowan ,wraz
z ustawowymi

odsetkami” przyjat -
wraz z odsetkami
ustawowymi za
opdznienie.

Zwiezle o powodach
zmiany

Dokonana zmiana
zaskarzonego
wyroku byta
konsekwencja
cze$ciowej
zasadnoSci apelacji

pelnomocnika




wnioskodawcy.
Szczegbdlowa
argumentacja
postapienia sadu ad
quem,
zaprezentowana
zostata w niniejszych
motywach
orzeczenia
odwolawczego.

o.1.
Uchylenie
wyroku
pierwszej
instancji

5.3.

sadu

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegoblnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywania

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.0. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

II Wszystkie
zaprezentowane
powyzej wzgledy
sprawily, ze Sad

Apelacyjny, dokonat
w orzeczeniu Sadu
I instancji opisanej
powyzej zmiany, za$
wobec oczywistego
braku
przyczyn z art. 435
k.p.k., art. 439
§ 1 kpk, art
440 kpk. oraz z
art. 455 k.pk., w
pozostalej czeSci, na
podstawie art. 437 §
1 k.p.k., zaskarzony
wyrok jako trafny

innych




i sprawiedliwy -
utrzymal w mocy.

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Iriv 0] kosztach
postepowania
odwolawczego

orzeczono w oparciu
o przepis art. 13
ustawy z  dnia
23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych
0s6b

represjonowanych

wobec

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panistwa
Polskiego,
z  ktéorym  koszty
postepowania w

zgodnie

sprawach objetych
ustawg, ponosi
Skarb Panstwa.

Sad
zasadzil rowniez od
Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy
E. W. (1) kwote
240 zI, tytulem
zwrotu  wydatkow

Apelacyjny

zwigzanych zZ
ustanowieniem
pelnomocnika \
postepowaniu
odwolawczym,
podstawe do takiego
postapienia stanowit
nadto § 11
6  rozporzadzenia
Ministra

zas

ust.




Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 TI. W sprawie
oplat za czynnoSci
radcow  prawnych
(Dz.U.2018.265 t.j.)
w zw. z art. 22(5)
ust. 2 i 3 ustawy z
dnia 6 lipca 1982r. 0
radcach prawnych.

7. PODPIS

SSA Stanistaw
Kucharczyk SSA
Jacek Szreder SSA
Stanistaw
Stankiewicz

1.10. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy (E. W. (1))
Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czesc¢
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku
ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator Okregowy w

apelacje Szczecinie

Rozstrzygniecie, brak | wskazana w apelacji czes¢
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




