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2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 .

4Sqd Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:
5 Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski (spr.)

6 Sedziowie: SA Stanislaw Kucharczyk

780 del. do SA Maciej Kawatko

8 Protokolant: st. sekr. sqdowy Karolina Pajewska

9przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wielkopolskim Mariusza Nowaka
10po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2021 r. sprawy

11K. B. (1)

120 odszkodowania z ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

13na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika Prezesa Sqdu Okregowego w Gorzowie
Wilkp. oraz pelhomocnika wnioskodawcy

140d wyroku Sqdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
157 dnia 15 wrzesnia 2020 r. sygn. akt II Ko 751/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I jego czeéci dyspozytywnej w ten sposob, ze zastepuje zwrot ,,z ustawowymi
odsetkami” zwrotem ,,wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie”;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy K. B. (1) kwote 240 (dwustu czterdziestu) zlotych tytulem
udzialu w postepowaniu odwolawczym ustanowionego pelnomocnika;

IV. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

SSO (del.) Maciej Kawalko SSA Maciej Zelazowski SSA Stanistaw Kucharczyk

ASADNIENIE
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Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Gorzowie Wlkp. z
dnia 15 wrze$nia
2020 r., sygn. akt II
Ko 751/19

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




2. Ustalenie

Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymn
przez sad
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody

bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu




0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

w zakresie

zasqdzonego

zados$éuczynienia;|

Zarzuty podniesione
przez pelnomocnika
wnioskodawcey K. B.

(1)

- obrazy przepisu art.
7 k.p.k. polegajacej
»na  przekroczeniu
zasad swobodnej
i wszechstronnej
oceny dowodéow w
analizie
zgromadzonego
materiatu
dowodowego,
szczegolnosci

naruszenia zasad

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




logicznego

wnioskowania i
zasad wynikajacych
zZ do$wiadczenia
zyciowego oraz
wskazan wiedzy,
poprzez bledna
ocene zeznan
wnioskodawcy K. B.
(1) oraz $wiadkoéw M.
S, R.K,P.N.iP.
C. i bledne uznanie,
ze K. B. (1) nie
doznal szczego6lnie

drastycznych
krzywd i innych
negatywnych
skutkéw we
wskazanym we

wniosku pelnym
zakresie,  podczas
gdy z jego zeznan
wynika, ze pobyt
w Milicyjnej Izbie
Dziecka A G.
w okresie od
8.11.1982 r. do
dnia 15.11.1982 r. w
zwigzku z toczacym
sie postepowaniem
przed bylym Sadem
Rejonowym A
Gorzowie Wikp.
Wydzial Rodzinny i
Nieletnich
zakonczonym
wydaniem wyroku z
dnia 28.12.1982 .
sygn. R 1III Nk
42/82 uznajacego go
winnego popehienia
zarzucanych mu
czynow i
skazujacego go na
kare umieszczenia w
zakladzie
poprawczym,
zawieszajac jej
wykonanie na okres
2 lat i stosujac




wobec niego $rodek
wychowawczy w
postaci dozoru
kuratora sadowego z
powodu dzialalnoS$ci
na rzecz
niepodlegtego
Panstwa Polskiego
- odbitl sie
na jego planach
zyciowych i zdrowiu
psychicznym, w
sytuacji gdy podczas
zatrzymania,
umieszczeniu w izbie
dziecka i po
zwolnieniu  wobec
wnioskodawcy
stosowane byly
brutalne intensywne
metody
przestuchania i
represji, w
konsekwencji
prowadzace
bezposrednio do
napietnowania
osoby
wnioskodawcy przez
spoleczenstwo”

- obrazy ,art. 11 ust.
1 i ust. 2 Ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (t.j. Dz.
U. z 2018 r. poz.
2099) - dalej: ustawa
lutowa, art. 445 § 1
i2 k.c. wzw. z art.
448 k.c. poprzez ich
bledna  wykladnie
i uznanie zdaniem




Sadu, iz roszczenie
wnioskodawcy ~ w
tym zakresie jest
niewatpliwie

wygérowane i w

konsekwencji
zasgdzenie
niewspodhmiernie
niskiej, wrecz
symbolicznej - w
stosunku do

rozmiaru  krzywdy
doznanej K. B.
(v - kwoty
zado$éuczynienia,
gdy caloksztaht
okolicznoSci sprawy,
4. przyczyny
zatrzymania i
osadzenia w izbie
dziecka, obiektywnie
dlugi okres izolacji,
warunki
przebywania w izbie
dziecka, skala
represji
maltretowania,
jakich do$wiadczyt
maloletni
wnioskodawca ~ w
trakcie
odosobnienia,
wplyw izolacji na
relacje z Dbliskimi,
zmiany, jakie zaszly
w psychice i
planach zZyciowych
po zwolnieniu z
miejsca izolacji —
niewatpliwie
przemawiajg za
zasgdzeniem dalszej
kwoty
zado$éuczynienia i
tym samym nalezy
prawidlowo uznac,
iz niezasadne jest
oddalenie przez Sad
I instancji wniosku




W ww. pozostalej

czesci”

- bledu W
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za

podstawe  wyroku,
majacy wplyw na
trescé orzeczenia,
polegajacy na
blednym uznaniu,
iz umieszczenie
w izbie dziecka
wnioskodawey — w
okresie adolescencji
nie cechowalo sie
szczegblnym
napietnowaniem,
pomimo tego, ze
ze zgromadzonego
materialu
dowodowego wynika
odmienny stan
faktyczny = sprawy
wskazujacy na
wyjatkowy stopniem
drastycznoSci i
intensywno$ci oraz
kumulacji  represji
doznanych  przez
15 - letniego
wnioskodawce”.

Zarzut podniesiony
przez pelnomocnika

przedstawiciela
Skarbu Panstwa

obrazy ,przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego




bytu Panistwa
Polskiego,
dalej ustawa lutowa

poprzez jego bledna

zwana

wykladnie
polegajaca na
przyjeciu, ze
pOzZniejsze
niedogodnosci
polegajace na
kierowaniu  przez
nauczycieli wobec
wnioskodawcy
podejrzen 0
jakiekolwiek

niedozwolone przez
wladze
komunistyczne
dzialania na terenie

G, pOzZniejsze
przestuchania,
Sledzenie i

przeSladowanie ze
strony

funkcjonariuszy SB
oraz schorzenie w
postaci drzenia rak

stanowia  réwniez
element  krzywdy,
jaki podlega
rekompensacji  na
podstawie w/wW
przepisow w
sytuacji, gdy

rekompensacji = w
oparciu o art. 8
ust. 1 ustawy lutowej

podlegaja  jedynie
konsekwencje
wynikajace zZ
zatrzymania”.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




w pierwszej
kolejnosci  nalezy
stwierdzi¢, ze
poniewaz wszystkie
trzy przytoczone

wyzej zarzuty
pelnomocnika
wnioskodawcy
zmierzaly do

wykazania, ze Sad
I instancji wadliwie
ocenit niektore
dowody majace
wplyw na ocene
stopnia cierpien
fizycznych i
psychicznych
wnioskodawcy,
niewlasciwie
poczynit pewne
ustalenia w tym
zakresie, czy
niewlasciwie ocenil
skale cierpien
wnioskodawcy i
w efekcie zasadzit
nieadekwatng kwote

zado$éuczynienia,
przeto w  celu
unikniecia
powtodrzen,
wszystkie owe

zarzuty omoéwiono
lacznie w jednym
miejscu. Poniewaz
tej samej kwestii
dotyczyl zarzut
apelacji
pelnomocnika
przedstawiciela
Skarbu Panstwa,
przeto i on zostal
oméwiony w tym
miejscu.

Przechodzgc zatem
do oceny owych
zrzutow  stwierdzié
nalezy, ze stosownie




do treéci art. 8
ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
r. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U.
2020.1820 j-t)
osobie, wobec ktorej
stwierdzono
niewazno$§¢
orzeczenia albo
wydano decyzje
o internowaniu
A zwiazku Z
wprowadzeniem w
dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce
stanu  wojennego,
przystuguje od
Skarbu Panstwa
odszkodowanie za
poniesiong  szkode
i zadoStuczynienie
za doznang krzywde
wynikle z wydania
lub wykonania
orzeczenia albo
decyzji. Oczywiste
zatem  jest, ze
przedmiotem
zado$Cuczynienia i
odszkodowania
moga by¢ jedynie
te krzywdy i
te szkody, ktoére
Sa nastepstwem
wydania lub
wykonania wyroku
(ewentualnie innego
orzeczenia lub
decyzji o
internowaniu). W
orzecznictwie
jednoczes$nie




konsekwentnie
wskazuje sie, ze
odszkodowanie i
zado$Cuczynienie na
podstawie
wymienionego wyzej
przepisu przysluguje
jedynie za te
krzywdy i szkody,
ktére pozostaja w

bezposrednim i
adekwatnym
zwigzku
przyczynowym z
wydaniem lub
wykonaniem wyroku

(por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia
2014 r., VKK
52/14, wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie z dnia
7 grudnia 2018 r.,
II AKa 300/2018,
czy wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
3 marca 2015 T.,
II AKa 23/15).
Regulacja ta zatem
ogranicza mozliwo$é
zasgdzenia na
podstawie art. 8 ust.
1 wymienionej wyzej
ustawy,
odszkodowania za
poniesiong  szkode
i zadoStuczynienia
za doznang krzywde
wylacznie do
skutkow  wydania
lub wykonania
orzeczenia albo
decyzji. w
konsekwencji  brak
jest podstaw do
zasadzenia
odszkodowania i
zado$éuczynienia za




inne, nawet
niewatpliwe,

przejawy  represji,
ale  bezpoérednio

niezwigzane Z
wydaniem lub
wykonaniem
orzeczenia lub
decyzji.

Skoro zatem wobec
K. B. (1) wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. z
dnia 28 grudnia
1982r., syg. akt RIII
Nk 42/82, orzeczono
Srodek w postaci
umieszczenia w
zakladzie
poprawczym,
zawieszajac
jednoczeénie
wykonanie  owego
Srodka na okres
dwoch lat i
zastosowano $rodek
wychowawcezy w
postaci dozoru
kuratora sadowego,
skoro wyrok ten
wydany zostal w
zwigzku zZ
dzialalno$cia
wnioskodawcy  na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego i skoro
postanowieniem z
dnia 30 pazdziernika
2019 r. stwierdzono
niewazno$§¢
wymienionego wyzej
wyroku, to K
B. (1) nalezalo
sie odszkodowanie i
zado$éuczynienie za
szkody i krzywdy
wynikle z wykonania
lub wydania owego




wyroku. Tak tez
postapit Sad I
instancji zasadzajac
na rzecz
wnioskodawcy
zado$éuczynienie za
krzywdy wynikle
z wydania wyroku
(zasadnie
interpretujac pojecie
wydania wyroku

szeroko i
utozsamiajac z
owym  wydaniem
takze czynnoSci
zwigzane z
zatrzymaniem,
pozbawieniem
wolnosci i
przestuchaniami
wnioskodawcy przed
formalnym
wydaniem w sprawie
orzeczenia).

Dalej stwierdzic¢
nalezy, ze jako
zupeknie
niezrozumialy jawit
sie zarzut
wskazujacy na
wadliwa ocene
zgromadzonych

dowodéw  (obrazy
art. 7 k.p.k.). Sad I
instancji dal przeciez
wiare wszystkim
osobowym zrodlom
dowodowym i to
w pelnym zakresie.
Stwierdzit bowiem
AU pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku, ze zeznania
K. B. (1) jawia sie
jako pelne, rzetelne
i wiarygodne, a
zeznania $wiadkow
M. S, R. K, P.




N. i P. C, uznal
za korespondujace z
zeznaniami

wnioskodawcy. W
sytuacji zatem gdy

brak bylo
jakichkolwiek
podstaw do
podwazenia
wiarygodno$ci

zeznan  wszystkich
wymienionych osdb,
nie sposéb moéwic
o wadliwej ocenie
dowodow.
Wprawdzie Sad I
instancji stwierdzil,
ze zakwestionowal
zadanie
odszkodowania oraz
to, ze wnioskodawca
obawial sie
napietnowania  po
opuszczeniu  Izby
Dziecka, ale
ewidentnie odnosil
owe stwierdzenia do
stanowiska
pelnomocnika
wnioskodawcy,
skoro stwierdzil, ze
o wskazanych wyzej
obawach
wnioskodaweca nie
moéwil, a szkody
materialnej nie
ponidsl. Ta ostatnia
kwestia ~ wynikala
faktycznie z analizy
treSci przepiséw, a
nie z oceny jako
wiarygodnych  lub
niewiarygodnych
okreslonych
dowodow. W
rzeczywistoS$ci zatem
apelujaca
kwestionowala
poczynione
ustalenia faktyczne




oraz ocene przez
Sad skali cierpien
wnioskodawcy, a
nie samg ocene
dowodoéw.  Zarzut
obrazy treSci art.
7 kopk. jawil sie
w tej sytuacji jako
zupehie
nieuzasadniony. Stat
on zZreszta w
sprzeczno$ci zZ
pozostalymi dwoma
wymienionymi
WYZ€j zarzutami
(btedu w ustaleniach
faktycznych i obrazy
prawa
materialnego).
Zarzut bowiem
bledu w ustaleniach
faktycznych mozna
podnie§¢ skutecznie
jedynie w sytuacji,

gdy pomimo
prawidlowej oceny
dowodow, sad

poczyni niewlasciwe
ustalenia, sprzeczne
z treScig ocenionych
dowodow. Zreszta
takze zarzuty bledu
A4 ustaleniach
faktycznych oraz
obrazy  przepisow
prawa materialnego
(ten ostatni
ewidentnie w
przedstawionych
wyzej
uwarunkowaniach
winien dotyczy¢ art.
8 ust. 1 wymienionej
na wstepie ustawy)
staly ze soba
AU sprzecznosci,
albowiem
uwzgledniajac
wystepowanie
uchybien




pierwotnych i
wtbrnych,
prawidlowo$¢
zastosowania
okre§lonej  normy
prawa materialnego,
oceniona moze
zostac dopiero
wowcezas, gdy jako
niewadliwe  jawily
sie ustalenia
faktyczne. w
przeciwnym  razie
mamy do czynienia
z bledami w
ustaleniach
faktycznych.
Oczywiste zatem
jest, ze podniesione
zarzuty jawily sie
jako chaotyczne i
nie do konca

odzwierciedlajace
uchybienia jakie
faktycznie
zarzucono  Sadowi
I instancji. \\Y
rzeczywistoSci
bowiem
sprowadzaly sie

one w zakresie
zado$éuczynienia do
wykazania, ze Sad
I instancji miarkujac
jego wysoko$¢ nie

uwzglednil
brutalnych,
intensywnych metod
przeshuchania i
represji, jak réwniez
pozostalych
wskazanych w
apelacji
okolicznosci, a w
efekcie zasadzil
nieadekwatng kwote
zado$éuczynienia.

W pierwszej zatem
kolejnoéci  nalezy




podkresli¢, zZe
jakkolwiek
przeshuchania
wnioskodawcy byly
ucigzliwe, to nie
sposéb uznaé, aby
byly one brutalne,
jak stwierdzila to
apelujgca. Przeciez
sam wnioskodawca
podal, ze jakkolwiek
przestuchiwany byt
kilka razy,
jakkolwiek  trwaly
one dlugo, to nie
stosowano  wobec
niego jakiejkolwiek
przemocy fizyczne;j.

Byla presja
psychiczna, ktorej
zreszta jako
pietnastolatek  nie
rozumial, a

najbardziej sie bat
o braci bo w
czasie przestuchan
moéwiono, ze jak
sie nie przyzna, to
bracia beda mieli
problemy (jeden
byl zawodowym
wojskowym, a drugi
studiowal
medycyne). Na
jakie§  drastyczne
sposoby
przestuchania  nie
wskazywali  takze
Swiadkowie (takze
mowili o
kilkakrotnych
przestuchaniach, o
straszeniu
konsekwencjami), a
np. $wiadek P. C.
wrecz przyznawat, ze
w jego przypadku
A przestuchaniu
uczestniczyt rodzic.
Nie sposéb zatem




moé6wic o brutalnych,
intensywnych
przestuchaniach K.
B. (1) bo fakt ten
po prostu nie wynika
z uznanych za
wiarygodne zeznan
wszystkich
Swiadkow.
OczywiScie  presja
przeshuchujacych,
czas trwania
przestluchan, brak
jedzenia i picia
w  tym czasie,
przestuchiwanie pod
nieobecno$é¢
rodzicow,
niewatpliwie
powodowaly
powstanie sporych
cierpien po stronie,
co trzeba podkreslié,

bardzo mlodego
czlowieka. Nie
spos6b jednak uznaé
ich za wyjatkowo
brutalnych, jak
starala sie to
przedstawié

apelujaca.

Dalej, stwierdzic¢

nalezy, ze Sad I
instancji  dostrzegt

wszystkie
okoliczno$ci
wskazane we
wniosku 0
zasadzenie
zado$Cuczynienia
(stres spowodowany
przeszukaniem i
zatrzymaniem,
wskazane WYyZej
okoliczno$ci
przestuchan, ich
liczbe, koniecznoéc
przebywania w

zamknietych




pomieszczeniach
Izby Dziecka,
ograniczona
mozliwo$¢ zadbania
o higiene, oderwanie

od rodziny,
niepewno$¢ o los
najblizszych,
konieczno$é
stosowania sie do
rygorow dozoru
kuratora,
kierowanie  wobec
wnioskodawcy

podejrzen w zwiazku
z nieprzychylnymi
owczesnej  wiladzy
dzialaniami,
S§ledzenie przez
organy
bezpieczenstwa,
wielokrotne
wzywania na
przestuchania,
utrudnienia
zwiazane Z
dostaniem sie na
studia, drzenie rak
na skutek przezytego
stresu), ale
prawidlowo  duzej
ich czesci nie
przecenit. Zauwazyé
bowiem nalezy, ze
izolacja
wnioskodawcy nie
trwala dlugo bo
osiem dni, a tym
samym skala stresu
i niedogodnoéci
zwigzanych Z
warunkami izolacji
nie byla nadmierna.
Takze rozlagka =z
bliskimi nie byla
dluga (na pewno nie
mogla uchodzi¢ za
~wzglednie
dlugotrwaly okres”,
jak ujela to




apelujaca), a
koniecznosé
przebywania w
kilkuosobowych
pomieszczeniach,
przy  zapewnieniu
wyzywienia i braku
stosowania
przemocy,
koniecznosé
chodzenia w
pidzamie, co w
owczesnych czasach
bylo  powszechnie

praktykowane w
oérodkach dla
nieletnich, czy
niedogodnosé
zwigzana z
koniecznoScia

odebrania klucza w
celu  skorzystania
zZ toalety, na
pewno nie stanowily
takich dolegliwoéci,
by mowic o
bardzo  znacznym
pokrzywdzeniu lub
o bardzo zlych,
wrecz najgorszych z
mozliwych,
warunkach
panujacych w Izbie
Dziecka, jak starala
sie to przedstawié
apelujaca. Nie
sposoéb tez uznaé, by
poddanie pewnym
rygorom
wyznaczonym przez
wychowawcow
wigzalo sie zZ
jakim$ szczegélnym
udreczeniem, bo
sam wnioskodawca
na takowe nie
wskazywal.
Oczywiscie rozlaka z
bliskimi,

wymienione wyzej




niedogodnoéci, czy
strach ) los
czlonkéw  rodziny,
zwiekszaly skale
cierpien
wnioskodawcy.
Takze wielokrotno$é
przestuchan,
straszenie
negatywnymi
skutkami dla braci,
czy pozbawienie w
czasie przesluchan
mozliwo$ci jedzenia
i picia skale cierpien
wnioskodawcy
zwiekszalo. Trzeba
takze zgodzi¢ sie
z apelujaca, wbrew
stanowisku
wyrazonemu w
apelacji
pelnomocnika
reprezentanta
Skarbu Panstwa,
ze  drzenie rak
stanowilo  jednak
nastepstwo  m.in.
faktu zatrzymania,
przestuchan i
toczacego sie
procesu. Jak bowiem
zeznal
wnioskodaweca,
drzenie rak pojawilo
sie u niego okolo
2-3 miesigce po
sprawie, co w sposdb
wrecz oczywisty i bez
potrzeby  siegania
po wiedze specjalna,
wskazywalo, ze to
niedawne
wydarzenia  jezeli
nie byly jedyna
to na pewna
jedna z przyczyn
takiego stanu rzeczy.
Oczywiste tez bylo,
ze $wiadomosé,




iz represje jakie
spotkaly
wnioskodawce,
wynikaly zZ
prowadzenia
szlachetnej
dzialalno$ci, skale
cierpien zwiekszalo.
Z drugiej jednak
strony nie sposob
bylo podzieli¢
pogladow Sadu
I  instancji, co
zasadnie podnidst w
apelacji

pelnomocnik
przedstawiciela
Skarbu Panstwa,
jakoby we
wskazanym  wyzej
bezposérednim i
adekwatnym
zwiazku
przyczynowym z
wydaniem lub
wykonaniem wyroku

Sadu Rejonowego w
Gorzowie Wilkp. z
dnia 28 grudnia
1982 r., Syg.
akt R III Nk
42/82, pozostawaly
krzywdy wynikle z
naklaniania
wnioskodawcy  do
wspolpracy zZ
owczesnymi
organami
bezpieczenstwa
panstwa,
przestuchan juz
po zakonczeniu
postepowania i
wydaniu  wyroku,
Sledzenia, czy
ewentualnego
utrudniania
kontynuowania
nauki.  Wszystkie
bowiem powyzsze




zdarzenia mialy
miejsce jaki§ czas
po wydaniu wyroku,
w zaden sposob nie
wynikaly zjego tresci
i na pewno nie byly
nastepstwem  jego
wykonania, skoro
wobec
wnioskodawcy
zastosowano
faktycznie jedynie
dozér kuratora
sadowego
(umieszczenie w
zakladzie
poprawczym zostalo
zawieszone).
OczywiScie nie ma
podstaw do
negowania
prawdziwosci
twierdzen
wnioskodawcy  co
do tego, ze po
wydaniu wyroku byt
on przeshuchiwany,
Ze namawiano go
do wspolpracy, czy
ze byt $ledzony.
Jednoczes$nie jednak
zauwazy¢ nalezy, ze
sam wnioskodawca
przyznal, iz
przestuchania owe
nastepowaly
wowczas, gdy mialy

miejsce jakie$
wydarzenia 0
charakterze

niepodlegloSciowym
(np. gdy zginela
jakas tablica

pamigtkowa), ze byt
§ledzony bo szukano
jego kolege M. S., czy
ze nadal prowadzit
dzialalnosé

opozycyjng, chociaz
na mniejsza skale.




Oczywiste zatem
jest, ze rozwazane
tutaj dzialania mialy
w  duzej czedci
charakter
prewencyjny
zwigzany z
kontynuowaniem
przez wnioskodawce
dzialalnosci
opozycyjnej, jak
rowniez
podyktowane byly
wzgledami
praktycznymi
(poszukiwanie
okres§lonej  osoby)
a nie stanowily
bezposredniego
nastepstwa wydania
lub wykonania
wyroku.  Podobnie
rzecz sie miala

z naklanianiem
wnioskodawey  do
wspoOlpracy zZ
organami
bezpieczenstwa

panstwa.  Trudno
bowiem uznaé, aby

naklanianie OWO
wynikalo Z
wykonania lub

wydania wyroku
zwlaszcza, ze fakt

wydania tego
ostatniego wrecz
zwiazek taki
wykluczal. Nie
sposob racjonalnie
zakladac, ze
nastepstwem

zastosowania Srodka
poprawczego i to za

dzialalnosé

opozycyjna bylo
naklanianie do
wspolpracy, ktora
mozliwo§é owWej

wspolpracy  wrecz




przekreslala.
Naklanianie owWo
wigzaé mozna
ewentualnie zZ
liczeniem na wiedze
wnioskodawcy, czy
nadzieja, ze posiada
on takie cechy, ze
uda sie go do
wspoOlpracy naktonié
(co sie nie
powiodlo), ale na
pewno nie z
faktem wydania, czy
wykonania wyroku
poddajacego
wnioskodawce
dozorowi kuratora
sadowego.
Automatycznie tez
nie sposéb uznaé
szykanowania przez
nauczycieli, czy w
miejscu
zamieszkania, za
skutku wydania lub
wykonania wyroku.
Pomijajac bowiem
to, ze w 6wcezesnych
realiach  przejawy
oporu wobec
owczesnych  wiadz
byly  powszechnie
akceptowane i
szanowane,
zauwazy¢ nalezy, ze
sam wnioskodawca
w tym zakresie
zeznal, ze reakcje
w  szkole  byly
rézne, jedni patrzyli
z sentymentem, a

inni nie, dalo
sie to wyczué, w
srodowisku

koScielnym nie bylo
problemu (k. 127v).
Nawet zatem gdyby
pewne reakcje w
szkole byly




nastepstwem
wydania wyroku, to
na pewno nie byly
one tego rodzaju
by zwiekszyé¢ skale
cierpien
pokrzywdzonego w
jaki$ istotny sposob.

Na pewno tez
nie pozostawal w

bezposrednim i
adekwatnym
zwigzku
przyczynowym z
wydaniem lub
wykonaniem wyroku

fakt niedostania sie
pokrzywdzonego na
studia. Wprawdzie
wnioskodawca,

zgodnie z tym co
podawal, nie dostat
sie na studia, ale
sam w sobie fakt
ten nie $wiadczyt
o wplywie wydania,
czy wykonania
wyroku na plany
wnioskodawey — w
zakresie dalszej
edukacji. Zauwazy¢
bowiem nalezy, ze
sam K. B. (1)
z jednej strony
stwierdzil, Ze zdal
egzamin wstepny na
studia $piewajaco, a
pomimo tego nie
dostal sie na studia,
a z drugiej strony
szczerze podal, Ze
-kto§ w tym palce
pomaczal, zebym sie
nie dostal” ale nie
wie na ile jest to
prawda. O ile zatem
rzeczywidcie czesto
osoby skazywane za
dzialalno$¢ na rzecz




niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego
z tego powodu
mialy trudnoSci w
dostaniu  sie na
studia, czy w
znalezieniu pracy, o
tyle nie oznacza
to automatycznie, ze
taka sytuacja mialta
miejsce takze w
przypadku
wnioskodawcy.
Skoro za§ sam
wnioskodawca nie
miat pewnosci co do
przyczyny
niedostania sie na
studia, to nie sposob
uznaé w  sposéb
pewny, ze fakt
ten byl nastepstwem

wydania, czy
wykonania wyroku.
Zreszta, skoro

niewatpliwie mial on
miejsce w  spory
czas po wydaniu
owego wyroku, to nie
sposob wykluczyc¢, ze
byl on nastepstwem
kontynuowania
dzialalnoSci
niepodleglosciowe;j,
a nie skutkiem
i to bezposrednim,
wydania, czy
wykonania wyroku.

Wreszcie, zauwazyé
nalezy, ze samo
wykonanie wyroku
nie wigzalo sie
z jakimikolwiek
dolegliwo$ciami.

Orzeczony bowiem
Srodek  poprawczy
byl $rodkiem w
zawieszeniu, a na
temat jakichkolwiek




ucigzliwo$ci, czy
cierpien
spowodowanych
wykonywaniem
dozoru sam
wnioskodawca  sie
nie wypowiadal. Nie
spos6b  w  takiej
sytuacjiuznac, aby ta
ostatnia okoliczno$é
przysporzyta
wnioskodawcy jakis
cierpien, skoro nic
takiego nie pamietal,
a np. $wiadek P. C.
podal, Ze co jaki$
czas przychodzit
kurator i rowniez nie
wskazywat aby z tego
powodu doznat jaki$
krzywd. Jeden za$
ze $wiadkoéw nazwat
nawet dozor fikcjg.
Rozwazana zatem
tutaj okoliczno$é
nie mogla miet
jakiegokolwiek
wplywu na wysoko$é
zasadzonego
odszkodowania.

Ostatecznie zatem
uzna¢ nalezalo, ze

kilkudniowa
izolacja, brak
kontaktu z
najblizszymi,
wielokrotne
przestuchania  do
czasu wydania

wyroku, brak w tym
czasie  mozliwosci
picia i jedzenia,
zastraszanie w czasie
przesluchan, obawa
o los najblizszych,
zwlaszcza braci,
nienajlepsze, ale nie
takie jak starala
sie je przedstawié




apelujaca, warunki
izolacji
(kilkuosobowe
pomieszczenia,
obowigzek noszenia
pidzam, konieczno$é
uzyskania  klucza
do toalety) czy
niewatpliwie
poczucie krzywdy, ze
z powodu walki o
wolnoé¢ Polski jest
sie  pozbawionym
wolno$ci oraz mlody
wiek wnioskodawcy,
nakazywaty
zasadzenie
zado$éuczynienia w
odczuwalnej dla
wnioskodawcy
kwocie. Z drugiej
jednak strony mlody
wiek
pokrzywdzonego
powodowal, co ten
sam przyznal, ze nie
do konica zdawal
sobie  sprawe z
wywieranych
naciskéw, czy presji.
To za$ niewatpliwie
skale doznanych
cierpien
zmniejszalo.
Whioskodawca
przebywal tez w
Izbie Dziecka, a
wiec w  miejscu
wlasciwym do
osadzania os6b w
tym wieku co on, nie
stosowano  wobec
niego jakiejkolwiek
przemocy fizycznej,
mial tez dostep do
jedzenia i mozliwo$é
wykonania,
przynajmniej w
podstawowym
zakresie, zabiegéw




higienicznych.
Ponadto, jako to
WYZ€j wskazano,
niektore
okoliczno$ci, ktore
Sad I instancji
przyjal jako majace
wplyw na stopien
cierpien fizycznych i

psychicznych
maloletniego,  nie
pozostawaty w
adekwatnym i
bezposrednim
zwigzku

przyczynowym zZ
faktem wydania i
wykonania wyroku,
na co shlusznie
zwrocil uwage
pelnomocnik
przedstawiciela
Skarbu Panstwa.
Wazac zatem te
okoliczno$ci uznaé
nalezalo, ze wbrew
sugestiom
apelujacych  sama
zasgdzona kwota
zado$Cuczynienia
byla adekwatna do
doznanych przez
wnioskodawce
cierpien. Potrzebe
jej ewentualnego
nieznacznego
zwiekszenia
rownowazyl fakt
koniecznoSci
eliminacji
wskazanych w
apelacji
pelnomocnika
przedstawiciela
Skarbu Panstwa
okoliczno$ci.
Jednocze$nie
nadmieni¢ nalezy, ze
wskazywane przez
pelnomocnika




przedstawiciela
Skarbu Panstwa
okoliczno$ci nie byly
tego rodzaju by
mogly  skutkowaé
tak  drastycznym,
jak  postulowany,
stopniem obnizenia
zasadzonego
zado$éuczynienia.
Wreszcie, zasadzona
kwota stanowigca co
najmniej
trzykrotnos$é
$redniego
wynagrodzenia, jawi
sie jako z jednej
strony warto$é
odczuwalna, a z
drugiej strony nie

stanowi
nadmiernego
wzbogacenia, bedac
adekwatng do

panujacych w Polsce
realiow
ekonomicznych.

Wniosek

Pelnomocnika
wnioskodawcy

0 zmiane
zaskarzonego
wyroku i zasadzenie
na rzecz
wnioskodawcy
tytulem
zado$Cuczynienia
kwoty 430 676,48 zt
wraz z ustawowymi
odsetkami za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku,
ewentualnie o
uchylenie
zaskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania..

Pelnomocnika

przedstawiciela
Skarbu Panstwa

o zmiane
zaskarzonego
wyroku i zasadzenie
na rzecz
wnioskodawcy
tytulem
zado$Cuczynienia
kwoty 5000 zt
wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie  wyroku
oddalenie zadania w
zakresie
zado$éuczynienia w
pozostalej czesci.

oraz

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Patrz wyzej.

3.2. w zakresie | # zasadny
odszkodowania

# czeSciowo zasadny

Zarzuty
pelnomocnika # niezasadny
wnioskodawcy

1. obrazy ,art. 445 §
1i 2 k.c, poprzez ich
bledna  wykladnie
1 niezastosowanie
polegajaca na
blednym oddaleniu
wniosku w zakresie




sumy
odszkodowania w
kwocie 1.385,01 zi
za szkode doznana
przez K. B. (1),
na skutek pobyt
w Milicyjnej Izbie
Dziecka w G.
w okresie od
8.11.1982 r. do
dnia 15.11.1982 r. w
zwigzku z toczacym
sie postepowaniem
przed bylym Sadem
Rejonowym w
Gorzowie Wikp.
Wydzial Rodzinny i
Nieletnich
zakonczonym
wydaniem wyroku z
dnia 28.12.1982 .
sygn. R TIII Nk
42/82 uznajacego go
winnego popelienia
zarzucanych mu
czyndéw i
skazujacego go na
kare umieszczenia w
zakladzie
poprawczym,
zawieszajac je
wykonanie na okres
2 lat i stosujac
wobec niego $rodek
wychowawczy w
postaci dozoru
kuratora sadowego z
powodu dzialalno$ci
na rzecz
niepodlegtego
Panstwa Polskiego;

2. obrazy "art. 11 ust.
11i 2 ustawy lutowej
wzw. zart. 558 k.p.k.
wzw.zart. 322 k.p.c.
poprzez bledne ich
zastosowanie
skutkujace
uznaniem, ze wobec




braku udowodnienia
przez wnioskodawce

poniesienia
~Kosztbw  procesu
zwigzanych zZ

wymieniong sprawa,
jaka toczyla sie"
1 poniesienie ww.
kosztow przez
rodzicow
wnioskodawcy, w
oparciu o}
rozwazenie
wszystkich
okolicznoSci sprawy,
wniosek o} to
odszkodowanie
nalezalo w calosci
oddali¢, pomimo
wykazania podstaw
do zasadzenia pelne;j
kwoty
odszkodowania;

3. obrazy art. 11 ust.
1i 2 ustawy lutowej -
wzw. z art. 445 § 11
2 k.p.k., poprzez ich
bledng  wykladnie
i w konsekwencji
oddalenie wniosku
o  odszkodowanie
za szkode, A
sytuacji, gdy szkody
te pozostaja w
normalnym zwigzku

przyczynowo-
skutkowym z
toczacym sie
postepowaniem

przed bylym Sadem
Rejonowym w
Gorzowie Wikp.
Wydzial Rodzinny i
Nieletnich
zakonczonym
wydaniem wyroku z
dnia 28.12.1982 .




sygn.
42/82”.

R

III

Nk

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny

Tak jak w przypadku
zarzutow
dotyczacych
zasadzonego
zado$éuczynienia i
z tych  samych
przyczyn,
wymienione wyzej
zarzuty ocenione
zostaly lacznie.

Faktycznie bowiem
sprowadzaly sie
one do wykazania,
ze koszty sadowe
nalozone na mocy
wyroku Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wilkp. z
dnia 28 grudnia
1982 r., sygn. akt
R III Nk 42/82,
a obejmujace koszty
sporzadzenia opinii
(1035 zb) oraz kwoty
Po 100 zt miesiecznie
za dozor kuratora
sagdowego, stanowily
szkode wynikajacg z
wydania i wykonania
powyzszego wyroku
oraz szkode, ktorej
wystapienie Sad I
instancji co do
zasady przesadzil.
Ponadto apelujaca
starata sie wykazaé,
sytuacji,
w ktorej Sad
I instancji mial
jedynie trudnosci z

7e w




ustaleniem
wysokosci
odszkodowania,
winien siegnaé po
regule okreslona

w art. 322
k.p.c. i zasadzit
odszkodowanie

wedlug swojej oceny
biorgc pod uwage
wszystkie
okoliczno$ci sprawy.
Tymczasem lektura
pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku wskazuje, ze
faktycznie Sad I
instancji uznal, ze
w przypadku K
B. (1) ,szkoda nie
powstala”,
wymienione wyzej
koszty obcigzyly
jedynie  rodzicow
wnioskodawcy i to
na ich  sytuacji
majatkowej jedynie
sie odbily, a rodzice
wnioskodawcy nie
posiadaja
uprawnienia do
dochodzenia
odszkodowania.
Twierdzenie zatem o
przesadzeniu faktu
poniesieniu szkody i

jedynie
trudnosciach w
ustaleniu j€j
wysokosci,
najdelikatniej rzecz
ujmujac, byly
oderwane od realiow
sprawy. Na

marginesie  zatem
jedynie  zauwazyé
nalezy, ze samo
ustalenie wysokoS$ci
szkody nie byloby




trudne bo wynikalo
z konkretnej kwoty
wskazanej w wyroku
oraz z przemnozenia
czasu dozoru przez
kwote 100 zlotych
oraz oczywiscie
dostosowania owych
kwot do obecnych
realiow. Rzecz
jednak w  tym,
ze jak to wyzej
stwierdzono,  Sad
I instancji wuznal,
ze  odszkodowanie
wnioskodawey — po
prostu  sie  nie
nalezalo, bo on
osobiscie szkody
nie poniést. Sad
I instancji  nie
negowal przy tym
faktu zasadzenia
w  wyroku Sadu
Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. z
dnia 28 grudnia
1982 I.
wymienionych wyzej
kosztobw. Sad ten
jedynie wuznal, ze
owe koszty zostaly
zasgdzone od
rodzicow
wnioskodawcy  (co
wprost wynika z
wymienionego wyzej
wyroku - pkt VI)
a tym samym
stanowily  szkode,
ktora poniesli
rodzice
wnioskodawcy, a nie
on sam. Takie
za$ stanowisko,
wbrew  wywodom
apelujacej,
zashugiwalo na pelna
akceptacje.
Zauwazy¢ bowiem




nalezy, zZe
zado$éuczynienie
lub odszkodowanie,
zgodnie z dyspozycja
artt 8 ust. 1
ustawy lutowej,
odnosi  sie do
krzywdy lub szkody
poniesione]  przez
osobe
represjonowang, a
nie jej rodzine
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 8
listopada 2010 r., II
AKa 213/10, LEX nr
785259). Wprawdzie
w chwili wydania
i wykonania wyroku
wnioskodawca
pozostawal na
utrzymaniu swoich
rodzicow, ale fakt
ten absolutnie nie
mogt przesadzi¢ o
tym, ze réwniez on
jest poszkodowanym
w zakresie kosztow
postepowania i
oplaty za dozér.
OczywisScie  oboje
malzonkowie
obowiazani sg, kazdy
wedlug swych sit

oraz swych
mozliwo$ci
zarobkowych i
majatkowych,
przyczynia¢ sie do
zaspokajania
potrzeb rodziny,

ktéra przez swoj
zwiazek zalozyli (art.
27 krio.). Czym
innym jest jednak
przyczynianie  sie
do zaspakajania
potrzeb rodziny,
a czym innym




kwestia poniesienia
szkody przez samego
wnioskodawce. Nie
do przyjecia jest
bowiem
wnioskowanie
apelujacej, a wydaje
sie, ze takim sie
kierowala, ze skoro
rodzice uiscili koszty
udzialu w sprawie
obroncy to niejako
automatycznie
zmuszeni byli z
tego powodu do
odmowy synowi
jaki§ wydatkow. Nie
wykazano  jednak
takiego zwigzku, a
wnioskodawca  w
tym zakresie nie
przedstawil
jakichkolwiek
okoliczno$ci,
zwlaszcza nie
wykazal, czy i w
jakim  konkretnie
zakresie doszlo do
zmniejszenia
wydatkow na jego
osobe (nie sposob
wykluczyé, ze Srodki
przeznaczone na
koszty udzialu w
sprawie  adwokata
skutkowaly
zmniejszeniem
nakladow na
rodzicow, a nie na
syna). Brak jest
zatem

jakiegokolwiek
przelozenia  faktu
zaplaty przez
rodzicow

rozwazanych tutaj
kosztéw, na szkode
jaka mialby poniesé
sam wnioskodawca.
Nie sposéb tez




uznaé, aby zasady
logiki i
do$wiadczenia
zyciowego
wskazywaly na
niejako
automatyczne
przelozenie
wydatkowania przez
rodzicow  niezbyt
duzej kwoty, na
pogorszenie sytuacji

dziecka, a
do$wiadczenie
zyciowe raczej

wskazuje, ze odbylo
sie to  kosztem
potrzeb  rodzicow,
niz dziecka.
Zasadnie zatem Sad
I instancji uznal, ze
szkode w zakresie
rozwazanych  tutaj

kosztow
postepowania
poniesli jedynie
rodzice

wnioskodawcy, bo
tych  bezposrednio
obcigzal obowiazek
zaplaty kosztow
sadowych, a tym
odszkodowanie na
podstawie
cytowanego
wczesniej przepisu
po  prostu nie
przyshuguje. o
jakiejkolwiek
obrazie wskazanych
w zarzutach apelacji
pelnomocnika
wnioskodawcy
przepis6w nie moglo
by¢ mowy.

Wniosek




o zmiane
zaskarzonego
wyroku i zasadzenie
na rzecz
wnioskodawcy
kwoty 1385,01 1zt
wraz z ustawowymi
odsetkami za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie
ewentualnie o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

wyroku,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Patrz wyzej.

3.3. w zakresie | # zasadny
zadoscéuczynienia

i odszkodowania

,haruszenie art. 481
§ 1 kc. poprzez
bledng  wykladnie
i zastosowanie na
skutek przyjecia i
rozstrzygniecia w
przedmiocie odsetek
przez Sad I instancji
zasgdzonej  kwoty
zadoSéuczynienia w
wysokosci
10.000,00 zt wraz z
ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia

sie orzeczenia,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




podczas

wnioskodawca
wykazywal w tym
zakresie w zadaniu
wniosku odsetki
ustawowe za

gdy

opOznienie".

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzut
pelnomocnika
wnioskodawcy
okazal sie zasadny.
Konieczno$é
wyraznego
wskazania w wyroku
uwzgledniajacym w

czeSci  wniosek o
zado$éuczynienie, ze
wnioskodawcy

nalezg sie odsetki
ustawowe za
opdOznienie, a nie
po prostu odsetki
ustawowe, jak to
uczynit Sad I

instancji, wynika ze
zmian tej instytucji

zaistnialych w
prawie  cywilnym.
Przypomnieé

bowiem nalezy, ze
od dnia 1.01.2016
r. doszlo do
nowelizacji art. 481
ke, a w jego §
24 zostala zawarta
delegacja ustawowa
dla
Sprawiedliwo$ci do
ogloszenia w drodze
obwieszczenia w

Ministra

Monitorze Polskim
wysoko$ci  odsetek




ustawowych za
opdznienie (zob.
wyrok SA w
Katowicach zZ
07.09.2018 r., 1II
AKa 200/18, LEX nr
2578325). Ustawa z
dnia 9 pazdziernika
2015 r. zmieniajaca
Kodeks cywilny
zmienita takze
przepis art. 481
ke. W  wyniku
dokonanej

nowelizacji obecnie
odréznia sie dwie
odrebne instytucje (i
kategorie

pojeciowe), a
mianowicie: odsetki
ustawowe (o ktorych
mowa w art. 359
§ 2 k.c.), okreSlane
niekiedy =~ mianem
odsetek ustawowych
~Zwykltych” oraz
odsetki  ustawowe
za opOznienie, ktore
zostaly uregulowane
w art. 481 §
2 k.c. Jednoczeénie
zgloszenie wniosku
0 przyznanie
odszkodowania na
podstawie art. 8
ustawy lutowej nie
jest wezwaniem
do zaplaty w
rozumieniu prawa

cywilnego
materialnego, ale
czynnoscia
procesowa inicjujaca

rozpoznanie sprawy.
Prowadzi to do
przyjecia wniosku,
ze ustawodawca,
wylgczajac

cywilnoprawny tryb
dochodzenia




omawianych
roszczen,
uksztaltowal je w
ten  sposbb, ze
dopiero wykonalne
orzeczenie sadu staje
sie podstawa do
wyplaty nalezno$ci.
Orzeczenie wydane
w tym postepowaniu
staje sie za$
wykonalne dopiero
po
uprawomocnieniu
sie.  Dopiero z
ta chwila mozna
przyja¢, ze Skarb
Panstwa powinien
spehi¢ $wiadczenie.
Nalezy wiec uznad,
ze z wlasciwos$ci
zobowigzania
Skarbu Panistwa do
wyplaty
odszkodowania i
zado$Cuczynienia
przewidzianego w
przepisie art. 8 ust.
1 cytowanej ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. wynika, ze
LJterminem
spelienia
$wiadczenia”  (art.
455 k.c.) jest
uprawomocnienie
sie orzeczenia o
zasadzeniu
odszkodowania
(zob. uchwala SN
z 10.12.1991 r.,
I  KZP  35/91
postanowienie SN
Z 20.04.1991 T.,
V. KRN 475/90
1 V. KRN 477/90
(niepubl.);  wyrok
SA w Krakowie
Z 04.10.2007 T.,
II AKa 148/07,




KZS 2007/10/60;
wyrok SA w Lodzi
Z 15.01.2008 r.,
II AKa 247/07,
LEX nr 517158).
W  tej  sytuacji
nie sposéb odmoéwic
racji
pelnomocnikowi
wnioskodawcey, ze
doszlo obrazy prawa
materialnego (tj. art.
481k.c.), polegajacej
na zasadzeniu przez
Sad I instancji
,odsetek
ustawowych”,
zamiast prawidlowo
- odsetek
ustawowych »Za
opdznienie”
liczonych od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku, pomimo
zlozenia przez
wnioskodawczynie
stosownego
wniosku, albowiem
wWwW. regulacja
dotyczy wlaénie
,odsetek za
opoznienie”. w
konsekwencji
nalezalo zmienié¢
zaskarzone
rozstrzygniecie
zapadle w
przedmiocie
odsetek, przyjmujac
iz winno ono
obejmowaé odsetki
ustawowe za
opbznienie, liczone
od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.

Whniosek




0
zaskarzonego
wyroku i zasadzenie
ustawowych odsetek
za opbznienie od
dnia
uprawomocnienia
sie
ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania..

zmiane

wyroku,
0

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

w Swietle

poczynionych wyzej
wywodéw nalezalo
zmieni¢ zaskarzony

wyrok A ten
sposob, ze w
miejsce zwrotu ,z
ustawowymi
odsetkami” wpisaé
ZWrot LWraz Z
ustawowymi
odsetkami za
opdznienie”.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

5.
' TRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu
Okregowego w
Gorzowie Wlkp. z
dnia 15 wrze$nia
2020 1., sygn. akt II
Ko 751/19 w zakresie

zasadzonego na
rzecz wnioskodawcy
K. B. (1)
zado$éuczynienia

(10 000 zb)
oraz w zakresie
oddalajacym

zadanie zasadzenia
odszkodowania.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Patrz wyzej punkty
3.113.2

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Wyrok Sadu

Okregowego w

Gorzowie Wlkp. z
dnia 15 wrze$nia
2020 r., sygn. akt II
Ko751/19 w zakresie
zasgdzajacym
ustawowe  odsetki
od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.

Zwiezle o powodach
zmiany

Patrz punkt 3.3.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

III oraz IV Stosownie do tresci
art. 13 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
r. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U.
2018.2099 j.t. ze
zmianami) kosztami
postepowania
odwolawczego
obcigzono Skarb
Panstwa, w tym
zasadzono na rzecz
wnioskodawcy
koszty ustanowienia
w sprawie
pelnomocnika

7. PODPIS

del. SSO Maciej

Kawalko SSA Maciej

Zelazowski SSA

Stanistaw

Kucharczyk

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | pelnomocnicy
apelacje wnioskodawey K. B. (1)




i przedstawiciela Skarbu
Panstwa

brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Rozstrzygniecie,

Wyrok Sadu Okregowego
w Gorzowie WIlkp. z dnia
15 wrze$nia 2020 r., sygn.
akt IT Ko 751/19 w zakresie
wysokoSci  zasadzonego
zado$éuczynienia i
oddalenia  wniosku o
odszkodowanie za
krzywdy i szkody
wynikle zZ wydania
wyroku
zwigzanego z dzialalnoScia
niepodlegloéciowa K.
B. (1),
w zakresie

i  wykonania

rowniez
braku
ustawowych

jak

zasadzenia
odsetek ,za opdZnienie”
od zasadzonego
zado$cuczynienia.

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

co do Srodka Kkarnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

Zmiana




