Sygn. akt IT AKa 160/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2021 .

4.Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
5. Przewodniczqcy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)

6. Sedziowie: SA Piotr Brodniak

7. SA Janusz Jaromin

8. Protokolant: st. sekr. saqdowy Karolina Pajewska

9.przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Anny Staniszczak
10.po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2021 r. sprawy

11.J. W. (1)

o odszkodowanie w zwigzku z wykonaniem wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 11 listopada 1983 r. sygn.
akt VK 1166/83

12.na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
13.0d wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

14.z dnia 2 marca 2020 r. sygn. akt III Ko 445/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) zasadzone odszkodowanie w kwocie 16 343 (szesnaScie tysiecy trzysta czterdziesci trzy) zlote podwyzsza do
kwoty 51 448 (pieédziesieciu jeden tysiecy czterystu czterdziestu o§miu) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku,

b) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. W. (1) kwote 336 (trzystu trzydziestu szeSciu) zlotych z tytulu
ustanowienia pelnomocnika przed sadem I instancji przy drugim rozpoznaniu sprawy;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy J. W. (1) kwote 240 (dwustu czterdziestu) zlotych z tytulu
udzialu pelnomocnika przed Sagdem Apelacyjnym;

IV. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

SSA Janusz Jaromin SSA Andrzej Olszewski SSA Piotr Brodniak
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Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT Aka.160/20

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego z dnia 2
marca 2020r.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za




niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik
wnioskodawcy
zarzucil:

, 1) obraze prawa
materialnego, tj.:

- art. 8 ust. 1 Ustawy
z dnia 23 lutego 1991
r.o

uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych
wobec 0s6b
represjonowanych

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego w zw. z art.
361 §2 kc poprzez
nieuwzglednienie w
pelni zasady lucrum
cessans i przyjecie,

Panstwa

ze J. W. (1
nie  ponidst w
tym zakresie szkody,
podczas gdy

prawidlowa, zgodna

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




z zasadami logiki
i dos$wiadczenia
zyciowego ocena
Sadu I instancji
powinna prowadzi¢
do wniosku zgola
odmiennego, iz moj
Mandant na skutek
aresztowania go, a
nastepnie skazania
i w konsekwencji
uznania go za wroga
Polski ludowej
utracit  mozliwo$é
uzyskiwania

wysokich zarobkow
w (...), a nastepnie
zostal zmuszony do
pracy na duzo
gorszym stanowisku
w warsztacie ponizej
jego kwalifikacji i
zZ duzo nizsza
pensja, jak roéwniez
co do zasgdzenia
odszkodowania w
zakresie =~ damnum
emergens, jednakze

zZ potraceniem
kosztow
utrzymania,, na

poziomie 50 %.

- art. 13 w/w Ustawy
z dnia 23 lutego
1991 roku w zw. z
8§11 ust. 6 §15 ust.
3  Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 roku poprzez
pominiecie i nie
zasgdzenie w ogoble

kosztow
ustanowienia
pelnomocnika w
sprawie przez
wnioskodawce

pomimo, ze taki




wniosek zostal
zgloszony we
wniosku  jak i
na rozprawie w
koncowym
stanowisku.
Whniosek  dotyczyt
zasadzenia kosztow
w wysokoSci stawki
maksymalnej, zZ
uwagi na to,
ze ustanowiony z
wyboru
pelnomocnik musiat
zmierzy¢  sie  z

obszernym
materialem
dowodowym - takze
archiwalnym, a
minimalna stawka
okre$lona A

rozporzadzeniu na
poziomie 240 zi
nawet przy
maksymalnym

ujeciu  powoduje,
ze  wynagrodzenie
adwokata nie spos6b

uznac za
odpowiadajgce
nakladowi jego
pracy.

Ponadto, naruszenie
przepisow
postepowania, ktére
mialo wplyw na tresé
orzeczenia, a to:

1) art. 281 pkt 3
kpk w z w. z art.
7 kpk oraz w zw.
z art. 410 kpk,
co doprowadzilo do
bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

majgcego wplyw na




tresé orzeczenia,
polegajacego na:

- orzeczeniu na
rzecz. wnioskodawcy
kwoty 16.343 zi
tytulem
odszkodowania za
szkode
spowodowang
zatrzymaniem,
aresztowaniem i
odbywaniem kary na
skutek skazania J.
W. (1) wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Szczecinie z dnia
11 listopada 1983
roku (VK 1166/83)
za czyn z art
237 kk 6wczesnego
kodeksu karnego tj.

zniewazenie
funkcjonariuszy
ZOMO, ktora
zdaniem Sadu I
instancji jest
adekwatna do
rzeczywiscie

poniesionej szkody
poniesionej przez J.
W. (1), podczas gdy
caloksztalt sprawy
powinny prowadzi¢
do wniosku
przeciwnego;

2) art. 42481 pkt 11i
2 kpk majace wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
a polegajagce na
popadaniu \
wewnetrzng

sprzeczno$¢ podczas
uzasadniania

motywow, ktérymi
kierowal sie sad
zasadzajac J. W.
(1) okredlona kwote
odszkodowania, co




prowadzi do tego,

ze uzasadnienie
wyroku jest
wewnetrznie
sprzeczne.”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

CzeSciowo zasadny
sie
w  zakresie
damnum emergens.
Do obliczen, jakich
dokonal sad I
instancji  nalezalo
okres

okazatl zarzut

tzw.

uwzglednic
zatrzymania i
aresztowania

wnioskodawcA30.08.
- 19.10.1983r. {j.
miesigc i 21 dni/,
okres odbywania
kary  /27.04. -
25.07.1984r tj. 2
miesigce i 29
dni/ okres
pozostawania  bez
pracy /25.07. -
1.10.1984r. tj. 2
miesigce i 8
dni/. Lacznie daje
to 6 miesiecy i
29 dni, a
w przyblizeniu 7

oraz

wiec

miesiecy.
Sad
Okregowy do swoich
obliczen przyjat
6,5 miesigca /vide
pisemne

Tymczasem

uzasadnienie - k.221
akt/. Korygujac to
obliczenie [/ 7
miesiecy X 5200,-
z} x 97 procent/




i przyjmujac z tak
obliczonej kwoty 50
% - daje to kwote 17
654,- z} tj. 0 1311,-z}
wiecej niz faktycznie
zasadzono.
Natomiast Sad
Apelacyjny zgadza
sie z pogladem sadu
rozstrzygajacego, iz
obliczajac wysoko§é
tego odszkodowania
nalezy uwzgledniac,
ze cze$é uzyskanych
dochodow
wnioskodawca,
gdyby faktycznie
pracowal, musialby
wydawacé na
utrzymanie  siebie
i swojej rodziny.
Przyjecie, iz
wnioskodawca
zaoszczedzitby  do
50 % uzyskiwanych
dochodow jest
bardzo korzystne dla
niego  skoro @ w
swoich pierwszych
zeznaniach podawat
"nie mieliSmy
zadnych
oszczednos$ci, bo ja
bylem na najnizszym
uposazeniu, nie bylo
z czego oszczedzad
" Jk. 46 akt /,
a w kolejnych:
w zasadzie
wszystkie  $rodki,
ktore zarobilem
przeznaczone byly
na biezace potrzeby,
ale pdzniej jak
rozmawiatem z zong
to mowila, ze
zawsze udawalo sie
jej co$ odlozy¢ /
k.196 akt/. Takie
postapienie sadu




rozstrzygajacego
bylo rowniez zgodne
z pogladem Sadu
Odwolawczego
wyrazonym w
pisemnym
uzasadnieniu  przy
pierwszym
rozpoznaniu
sprawy /por. k.
1670dw. - 168
akt/. Korygujac
powyzsze obliczenie,
Sad Apelacyjny
uwzglednil
przyblizone
przecietne
wynagrodzenia za I11
kwartal 2019r. {j.
5200,-z} , gdyz w
chwili wyrokowania
nie byla znana
przecietna zarobkow
za IV kwartal
2020r., a przecietne
wynagrodzenie  za
IIT kwartal 2020r.
bylo nizsze niz
rok  wczeSniej /
5198,58,- 1z do
5168,93,- z1/.

Zdaniem Sadu
Odwolawczego,
zastugiwaly réwniez
na  uwzglednienie
zarzuty skarzacego
w  zakresie tzw.
lucrum cessans. Sad
rozstrzygajacy uznal,
ze w tej czeSci
wnioskodawca i
jego  pelnomocnik
nie naprowadzili
odpowiednich
dowodow. Nie
mozna zZ taka
tezg sie zgodzic.
Whioskodawca
przedlozyt




Swiadectwo pracy z
31 grudnia 1987r.,
z ktorego wynikalo,
iz byl zatrudniony
w P. od 1.10.1984r
do 31.12.1987. z
wynagrodzeniem
100 zl / godzine i
premia
regulaminowa do
50 % /vide k.67
akt/. Jednocze$nie
zeznal, i nikt tego
o$wiadczenia  nie
zakwestionowal, Ze
zawsze mial niska
stawke i nigdy nie
uzyskiwal  premii.
Sad rozstrzygajacy
préobowat ustalié
rzeczywiste
miesieczne dochody
w P., ale z uwagi na
uplyw czasu okazalo
sie to niemozliwe.
Jednak nie rozwazyt
mozliwoS$ci
zastosowania
atr.322  kpe, a
powinien to zrobié.
Naprawiajac ten
blad, Sad Apelacyjny
ustalil, ze J. W.
(1) przepracowal w
P. 39 miesiecy.
Liczac, iz w
latach 19884-1987
miesigc pracy to
bylo okolo 180
godzin roboczych i
przyjmujac stawke
100,-z} za godzine
ustalono, ze pod
koniec swojej pracy
w tym
przedsiebiorstwie
wnioskodawca
zarabial okolo 18
000,-7} i nie
otrzymywal premii.




Tymczasem S$rednie
wynagrodzenie  za
1987r. wynosilo
okolo 29 000
owczesnych zlotych.
Przytoczony wyzej

art.322 kpc
pozwala W
przypadku gdy Sciste
udowodnienie

wysokoSci  zadania
jest niemozliwe /
a tak jest w
niniejszej sprawie,
i to z przyczyn
obiektywnych /s
zasadzic¢
odpowiednig sume
wedlug oceny
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci
sprawy.. Zdaniem
Sadu
Odwolawczego, w
Swietle ustalonych
faktéw, uprawniona
jest ocena, iz po
opuszczeniu zakladu
karnego i po
znalezieniu  pracy,
przez co najmniej 39
miesiecy
wnioskodawca
uzyskiwal dochody o
1/3 nizsze niz w
trakcie zatrudnienia
w (...). A poprzednie
zatrudnienie utracit
na skutek
niestlusznego
skazania. Dokonujac
stosownych
obliczen / 39
miesiecy X 5200,-
z} x 1/3 utraconych
dochodow/
otrzymano kwote 67
587,-z. A polowa




tej sumy /tyle J.
W. (1) moglby
hipotetycznie

odlozy¢ / to kwota
33 794,zt. 1 to
jest kwota, ktora
nalezalo zasadzi¢ z

tytulu

korzysci.

utraconych

Racje tez
skarzacy domagajac
sie kosztow
ustanowienia

pelnomocnika przy
drugim rozpoznaniu
sprawy.  Ustalono
je w  wysokoSci
podstawowej - 240,-
zl, zwiekszajac ta
kwote 0 2 X 20%
za kolejne rozprawy.

ma

Ostatecznie daje to
sume 336,-z}.

Whniosek

Apelacja
pelnomocnika
wnioskodawcy zZ
Znacznej czesci
zastugiwala na
uwzglednienie.
Odszkodowanie z
tytulu pozostawania
bez pracy winno by¢
ustalone na kwote
17 654,-z1, a =z
tytulu  uzyskiwania
zarobkoéw
okres 39
miesiecy - w kwocie
33 794,-zt. A zatem,
lacznie  daje  to
sume 51 448,-z,
i do takiej kwoty
Sad Apelacyjny
podwyzszyt
wysokos$é

nizszych
przez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zasgdzonego
odszkodowania.

Nalezalo takze
zasadzi¢ na rzecz
wnioskodawcy
wynagrodzenie za
ustanowienie
pelnomocnika, ktory
wystepowal przy
drugim rozpoznaniu
sprawy.  Zdaniem
Sadu Apelacyjnego,
naklad pracy
pelnomocnika
wnioskodawey przy
kolejnym
rozpoznaniu sprawy
nie byt duzy, nie
byla to rbowniez
skomplikowana
sprawa. A zatem
nie bylo powodow
do postulowanego
przez skarzacego
podwyzszania
stawki podstawowe;j.
Dodatkowo, w tej
kwestii wypowiadat
sie Sad Odwotawczy

przy pierwszy
rozpoznaniu

sprawy /k.172 - 173
akt/iSad Apelacyjny
w obecnym skladzie
akceptuje te
zapatrywania

prawne i do nich sie
odwoluje.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Tak, jak to opisano
powyzej.




4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sadu
instancji

pierwszej

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Podwyzszono
wysokos§é
zasadzonego
odszkodowania do
lgcznej kwoty 51

448,-z} zZ




ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku.
Zasadzono rzecz
wnioskodawcy
koszty z
ustanowienia

tytutu

pelnomocnika przed

sgdem I instancji
przy drugim
rozpoznaniu sprawy.

Zwiezle o powodach
zmiany

Tak, jak to opisano w
pkt.3.1

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
IV. (0] kosztach

postepowania




odwolawczego

0rzeczono na
podstawie art.13
ustawy z  dnia

23 lutego 1991r.
0 uznaniu za
niewazne /.../ - tekst
jedn. Dz.U. 2018,
poz. 2099.
7. PODPIS
SSA Janusz Jaromin
SSA Andrzej
Olszewski SSA Piotr
Brodniak
1.11. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | pelnomocnik
apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | wysoko$¢  zasadzonego
rozstrzygniecia albo | odszkodowania i nie
ustalenie, ktérego dotyczy | zasadzenie kosztow
apelacja udzialu w sprawie
pelnomocnika
wnioskodawcy

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




