Sygn. akt IT AKa 64/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2020 r.

4.Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
5. Przewodniczqcy: SSA Andrzej Wisniewski

6. Sedziowie: SA Stanislaw Kucharczyk (spr.)

7. S0 del. do SA Dorota Mazurek

8. Protokolant: st. sekr. saqdowy Karolina Pajewska

9.przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Agnieszki Andrzejewskiej
10.po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2020 r. sprawy
A.K. (1), K. K.iM. K.

11. 0 odszkodowanie i zados$éuczynienie na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego

12.na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcow i prokuratora
13.0d wyroku Sqgdu Okregowego w Szczecinie
14.z dnia 2 grudnia 2019 r. sygn. akt III Ko 491/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I. w ten sposoéb, iz podwyzsza zasadzone zado$éuczynienie na rzecz: A. K.
(1) do kwoty 35 000 (trzydziestu pieciu tysiecy) ztotych, na rzecz K. K. do kwoty 25 000 (dwudziestu pieciu tysiecy)
zlotych i na rzecz M. K. do kwoty 25 000 (dwudziestu pieciu tysiecy) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A. K. (1), K. K. i M. K. po 240 (dwie$cie czterdzieci) zlotych tytulem zwrotu
wydatkow zwiazanych z pomoca prawng udzielong im przez pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panistwa.

SSO (del.) Dorota Mazurek SSA Andrzej Wisniewski SSA Stanistaw Kucharczyk

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 64/20




Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej instancji

Wyrok Sgdu Okregowego
w Szczecinie z dnia 2
grudnia 2019r. w sprawie
III Ko 491/19

1.2. Podmiot wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
0 wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.1.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGELOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut
Pelnomocnik  zaskarzyl | # zasadny

wyrok w czeSci, tj. w
punkcie IIT i
rozstrzygnieciu:

zarzucit

1) blad w ustaleniach

faktycznych  przyjetych
za podstawe orzeczenia,
majacych  wplyw na
jego tre$¢ polegajacy na
przyjeciu, iz przyznana
kwota ~w  wysoko$ci
21.200 VA tytutem

zado$céuczynienia na rzecz
kazdego z wnioskodawcow

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




stanowi odpowiednia
sume za krzywde doznang
przez A. K. (2) na skutek
internowania w okresie od
12 grudnia 1981 r. do dnia
1 czerwca 1982 r., podczas
gdy zasadzona kwota w
sposéb realny nie przystaje
do krzywdy, jaka doznatl A.
K. (2), co czyni ja zanizong
do doznanej krzywdy;

2) blad w ustaleniach
faktycznych  przyjetych
za podstawe orzeczenia,
majacych  wplyw na
jego treS¢ polegajacy na
przyjeciu, iz przyznana
kwota w wysoko$ci 2.000
z} na rzecz kazdego =z
wnioskodaweow  stanowi
odpowiednia sume za
krzywde doznang przez
A. K. (2) na skutek
pozbawienia go wolnoSci
bez przeprowadzenia
postepowania

zakonczonego

orzeczeniem, w okresie od
dnia 9 listopada 1982 r.
do dnia 10 listopada 1982
r., podczas gdy zasadzona
kwota w sposo6b realny nie
przystaje do krzywdy, jaka
doznal A. K. (2), co czyni
ja zanizong do doznanej

krzywdy;

3) obraze przepisow prawa
materialnego, tj.: art.
481 § 1 kc poprzez

jego niezastosowanie
i przyznanie odsetek
ustawowych, podczas
gdy we wniosku

wnioskodawca domaga sie
odsetek ustawowych za
opdznienie.




Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny

Za czeSciowo zasadny
nalezalo uzna¢ zarzut
dotyczacy
nieodpowiednio$ci
zado$Cuczynienia za
represje i krzywde
wyrzadzong A. K. (2)
w okresie internowania.
Trafnie skarzacy powotal
sie na wyrok Sadu
Apelacyjnego A
Katowicach z dnia 22
czerwcea 2017r. wskazujgcy
na konieczno$é
odzwierciedlenia w
zado$éuczynieniu
rzeczywiscie doznanej
krzywdy, ktére ma shuzyé
jej skompensowaniu. Z
motywacji przyjetej przez
Sad pierwszej instancji za
podstawe analizowanego
rozstrzygniecia  wynika,
iz Sad Okregowy nie
docenil  niekorzystnych
nastepstw, jakie byly
wynikiem internowania,
ktérych  przeciez  nie
mozna ograniczaé jedynie
do okresu pozbawienia
wolnoéci.  Zreszta na
potrzebe takiego szerszego
spojrzenia wskazuje
judykatura np. SA we
Wroclawiu,  ktéry w
wyroku z 12.03.2014r.
II AKa 44/14 LEX
nr 1439344 stwierdza

m.in., iz: »Skoro
pobyt \ oérodkach
odosobnienia podczas

trwajacej 1 nieleczonej
choroby wplynat




negatywnie na stan jego
zdrowia i mialo to swoje
dalsze konsekwencje
zwigzane z postepujaca
u niego choroba pluc
po okresie internowania,
to powinno mie¢ to
wplyw na  wysokosé
zado$éuczynienia.
Znaczne pogorszenie sie
stanu zdrowia A. K
(2), ktore spowodowalo
konieczno$§é zaprzestania
pracy zawodowej, zreszta
owczesna wladza zadbala
tez o to, aby tak
zreorganizowano zaklady
pracy, aby represjonowani
nie mogli wraca¢ na
poprzednie  stanowiska
i do tych samych
srodowisk, w  ktérych
prowadzili dzialalnosé
zwigzkowg oraz wielorakie
konsekwencje glebokich
przezy¢  sprawily, iz
represjonowany nie byl
w stanie powrdci¢ nie
tylko do pracy, ale takze
do stanu psychicznego
i aktywno$ci  sprzed
internacji. Jak zauwazyla
to corka (zeznania k. 159)
ojciec: ,Przestal by¢ juz
taki jaki byl”, a zie¢ mowil
(k. 160v.), iz ,znalazl sie
na oucie.” Zona moéwi
wprost, iz stan zdrowia
A. K. (2) bardzo sie
pogorszyt i maz przeszed}
zalamanie psychiczne
(k. 167v.) Przesluchania,
przeszukania, ,pogrozki”,
zatrzymania po
internowaniu, ktérych
bylo wiecej niz to,
za  ktore przyznano
zado$éuczynienie, to
nekanie, ktéore mialo
zniechecié




pokrzywdzonego do
aktywnej dzialalnoSci
oraz bylo jednym z
powodow, ktore sklonily
represjonowanego i jego
zone do wyjazdu za
granice (bez  prawa
powrotu), gdzie réwniez,
a nawet i po powrocie
z emigracji, pokrzywdzony

nie odnalaz} sie.
Wprawdzie z
przytoczonych

okoliczno$ci, a wiec ze
zdarzen, ktére wystapily
kilka, kilkanaScie lat
pozniej nie mozna wprost
wywodzi¢ uprawnien do
podwyzszenia

zado$éuczynienia, jednak
mozna i nalezy
wnioskowaé o tym, iz
fatalne warunki internacji,
glebokie i przykre
przezycia psychiczne, staly
sie przyczynami daleko
posunietych  nastepstw,
ujawniajacych czy
poglebiajacych sie,
do$wiadczanych takze po
latach. Dodaé¢ trzeba,
iz Sad Apelacyjny w
Szczecinie w  swoim
stanowisku  nie  jest
odosobniony, jako ze
np. Sad Apelacyjny w
Rzeszowie w uzasadnieniu
wyroku z 20.12.2012 T.
I AKa 109/12 LEX
nr 1237630, przy ocenie
skutkéw wynikajacych
z wykonywania decyzji,
o internacji, uwzglednil
dodatkowo krzywdy
wnioskodawcy bedace
pochodna zmuszania go
do emigracji oraz
sam fakt opuszczenia
rodzinnego kraju. Skoro
zastosowanie izolacji oraz




jej warunki spowodowaly
tak duze zmiany
na zdrowiu fizycznym
i bardzo glebokie
przezycia psychiczne oraz
dalsze  nastepstwa, u
czlowieka skromnego,
jak  przestawiaja = go
swiadkowie, ktory raczej
skrywal swoje przezycia
i nie dochodzil osobiscie
rekompensaty za szkode

materialng i
niematerialna, ktory
wreszcie przeszedt

podobne  doéwiadczenia
w latach 50-tych,
to nalezalo doj$s¢ do
wniosku, iz  rozmiar
jego krzywdy byl tak
rozlegly, ze przemawia za
podwyzszeniem

zado$éuczynienia do
kwoty 85 000 zl.

Sad  Apelacyjny  nie
podziela takze sposobu
ustalenia wysokoSci
zado$Cuczynienia
zastosowanego przez Sad
pierwszej instancji.
Powody swojego
stanowiska przedstawia w
szczegOblowych  uwagach
sformulowanych przy
omawianiu apelacji
prokuratora i do nich w
tym miejscu odsyla.

Zasady podzialu
$wiadczenia, jakie
przyslugiwalo z tytulu
internowania A. K. (2)
na uprawnionych - w
cze$ciach rownych — Sad
Apelacyjny uznal rowniez
za niestuszne.

Nie wulega watpliwosci,
iz, stosownie do




uksztaltowanych A

judykaturze i
piSmiennictwie pogladéw,
roszczenia o}
odszkodowanie i
zado$éuczynienie, 0

ktérych mowa w art.
8 ustawy  z dnia
23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149
ze zm.), maja charakter
cywilnoprawny (zob. tak
m.in. SN w wyroku z dnia
28 pazdziernika 1993 r. 1
KZP 21/93 PS 1997/2/44,
OSP 1994/4/58, OSP
1995/1/10, OSNKW
1993/11-12/67 z glosa
aprobujaca: Bladowski B.
Glosa do wuchwaly SN
z dnia 28 pazdziernika
1993 r., 1 KZP
21/93 oraz Gudowski J.
Przeglad orzecznictwa z
zakresu prawa cywilnego
procesowego (za II
polrocze 1993 r.). Sad
Apelacyjny nie podwaza
takze pogladu, iz w
kwestiach z zakresu prawa
materialnego,

nieuregulowanych w
ustawie z 1991 r. 1
w rozdziale 50 Kodeksu
postepowania karnego
(obecnie w  rozdziale
58 kpk), maja wprost
zastosowanie przepisy
Kodeksu cywilnego
odnoszace sie zwlaszcza
do problematyki zasad
ustalania zaistnienia
szkody i krzywdy (w
tym  rowniez  kwestia




zawigzku przyczynowego),

okreslania wysokosci
odszkodowania,
zado$éuczynienia,
przyczynienia do
powstania szkody,
wylaczenia

odpowiedzialno$ci Skarbu
Panstwa za  powstalg
szkode, naduzycia prawa
W rozumieniu art. 5
ke, a takze zasadzania
odsetek. Dotyczy to wiec
takze stosowania, i to
wlasnie wprost a nie tylko
odpowiednio, rowniez
art. 361 kc. Odnosnie
zastosowania art. 5 ke za
niekwestionowany nalezy
uzna¢ poglad, iz przepis
art. 5 k.c. moze znalezé
zastosowanie w sferze
orzekania o roszczeniach
dochodzonych na
podstawie art. 8 wust.
1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 T. 0
uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149 z
poézn. zm.). (zob. pod.
SN w postanowieniu z
dnia 23 marca 1995
I. I KRN 26/95
Gazeta Sadowa 1997/8/13,
OSP 1996/4/65, OSNKW
1995/9-10/71, Biul.SN
1995/7/23). Jednakze Sad
Apelacyjny nie do
konca podziela stanowisko
wyrazone w uzasadnieniu
uchwaly SN (7) sedziow
z dnia 27 stycznia
1993 r. I KZP 35/92
OSP 1994/1/8, OSNKW
1993/3-4/16 odno$nie




tego, iz sad nie ma
mozliwoSci  nier6wnego

podziatu $wiadczenia
posrod 0s6b
uprawnionych, a

powinien, jak to wynika,
z tezy 1 uzasadnienia
cala kwote $wiadczenia
podzielic przez liczbe
os6b uprawnionych. Sad
Najwyzszy swoje
stanowisko w tym zakresie
argumentuje nastepujaco:

SZardbwno w  doktrynie,
jak i w orzecznictwie
uznaje sie, ze charakter
podzielny ma z istoty swej
Swiadczenie  pieniezne.
Wobec tego, ze w
rozwazanym wypadku
chodzi o stosunek
zobowigzaniowy, ktorego
przedmiotem jest takie
wlasnie $wiadczenie uznaé
trzeba, ze osoby
uprawnione z  mocy
art. 8 wust. 1 zd. 2
ustawy lutowej moga
skutecznie dochodzi¢
tylko stosownych czesci
Swiadczenia
przystugujacego
represjonowanemu.
Czeéci te sg rOwne,
jezeli z  okolicznoSci
nie wynika nic innego
(art. 379 § 1 zd. 2
k.c.). Nieréwny podzial
moze wynikaé, miedzy
innymi, z przepisow
ustawy, ale ze
wzgledu na tresé art.
8 ust. 1 zd. 2 ustawy
lutowej mozliwosé
taka nie zachodzi w
rozwazanym
wypadku.”

Juz w tym miejscu
wskaza¢ nalezy, iz Sad




Najwyzszy ~w  sposob
»Skrotowy”, niezupelny”
odczytal tre$¢ art. 379. § 1
ke, a szczeg6lnosci zdanie
2 tej jednostki redakeyjnej,
chociaz go przywolal
Ja wynika to niemal
z jednolitych pogladow
piSmiennictwa do tej
jednostki redakcyjnej
podstaw do nier6wnego
podzialu $wiadczenia na
czesci nie mozna
sprowadza¢ jedynie do
przypadkéw  zapisanych
w ustawie, bo przeciez
przywolana norma prawna
odwoluje sie nie do
przepisu, z ktérego ma
to wynikaé¢, ale do
okolicznosci, z ktorych nie
wynika nic innego.

Ja stwierdza to np.
Grzegorz Karaszewski, w:
Komentarz do art.379
Kodeksu cywilnego Stan

prawny: 2019.07.30
LEXel.: ,0 rozmiarze
poszczegdlnych swiadczen
A zobowigzaniu

podzielnym decydujaq,
stosownie do brzmienia
art. 379 § 1,
okolicznosci, przez
ktore nalezy rozumieé
zdarzenie bedagce
Zrodlem

wielopodmiotowosci
zobowiqzania (umowa,
jednostronna  czynno$c
prawna, dziedziczenie).
Jezeli ze zdarzenia
tego nie wynika
odmienne

rozwiqzanie, czesci,
na ktore dzieli
si¢ Swiadczenie, sq
réowne. Inny komentator
Agnieszka Rzetecka-Gil,




w: Komentarz do art.379
Kodeksu cywilnego Stan
prawny: 2011.09.19
LEXel. stwierdza tak:
Z uwagi na brzmienie
przepisu ("czeSci te sa
rowne, jezeli z okolicznoSci
nie wynika nic innego"
- art. 379 § 1 zdanie
drugie k.c.) domniemywa
sie, ze czesci, na
ktére dziela sie dlug i
wierzytelno$¢, sa réwne,
tzn. odpowiadajace tym
czeSciom  zobowigzania
sq jednakowe. W
piSmiennictwie podkresla

sie, ze podzial
zobowiazania nastepuje na
robwne czedci, Jjesl

nie ma przyczyny,
dla ktoéorej podziat
ten mialby wypasé

inaczej (por. A.
Ohanowicz,

Zobowigzania. Zarys
wedtug kodeksu cywilnego
Warszawa-Poznan 1965
s. 115). (..) Z
"okolicznosct" w

rozumieniu art. 379
§ 1 zdanie drugie
k.c. moze jednak
wynikaé inny niz
rowny podzial dlugu
i wierzytelnosci. Jak
zauwaza to inny
komentator do art.
379 KC red. Zalucki
2020, wyd. 2/Horosz
(Legalis SIP): ,Rownosé
czeSci jako zasada
wzglednie obowiazujaca.
Komentowany przepis w
§ 1 in fine ustanawia
domniemanie, ze czeSci,
na ktore dzieli sie zaréwno
dhug, jak i wierzytelnos¢,
jezeli $wiadczenie jest
podzielne, sa réwne (por.




A. Raczynski, w: M.
Gutowski, Komentarz KC,
t. 1, 2016, s. 1368),
zastrzegajac jednak "jezeli
z okoliczno$ci nie wynika
nic innego". Zwrot ten
wskazuje  jednoznacznie
na dyspozytywny
charakter przywolane;j
normy  prawnej (A.
Raczynski, w: M.
Gutowski, Komentarz KC,
t. 1, 2016, s. 1368; W.
Dubis, w: E. Gniewek, P.
Machnikowski,

Komentarz KC, 2017, s.
727). Z "okolicznoSci"
moze zatem  wynikag,
ze czeSci Swiadczenia
podzielnego przypadajace
na wierzycieli badZz na
dluznikéw nie sa réwne,
przy czym, w $lad
za utrwalonym pogladem
doktryny, uzna¢ nalezy, ze
uzyty przez ustawodawce
zwrot "okolicznosSci"
obejmuje swoim zakresem
zarobwno regulujace dany
stosunek zobowigzaniowy
normy prawne, jak i
wole stron czynnoSci
prawnej, w wyniku ktorej
zobowiazanie  podzielne

powstalo (por.
przykladowo A. Raczynski,
w: M. Gutowski,

Komentarz KC, t. 1,
2016, s. 1368; W. Dubis,
w: E. Gniewek, P.
Machnikowski,

Komentarz KC, 2017, s.
727)”. Inny komentator
do art. 379 KC red.
Osajda 2020, wyd. 26/
B. Lackoronski (Legalis
SIP): ,Wielko$¢ czedci,
na ktore dzieli sie
dlug lub wierzytelnos¢ w
zobowiazaniu podzielnym,




moze wynikaé zZ
treéci zobowigzania lub
z innych okolicznoci.
W przypadku braku
innych wskazan w
tresci  zobowiqzania
ludb w innych
okolicznosciach, czeici,
na ktore dzieli sie
zobowiazanie podzielne,
sa3  réwne. Nastepny
komentator do art. 379
KC red. Gniewek 2019,
wyd. 9/Dubis (Legalis SIP)
stwierdza m.in.: ,Artykul
379 § 1 zd. 2 KC ma
wyraznie charakter normy
wzglednie obowigzujacej,
przy czym uzyte tu zostalo
sformulowanie, iz jesli z
okoliczno$ci nie wynika
nic innego, czeéci, na jakie
dzieli sie zobowigzanie,
sg rowne. Okolicznos$ci
te to przede wszystkim
istniejacy miedzy
dluznikami stosunek
wewnetrzny, wyznaczony
przez umowe stron lub
przepis ustawy, jak cho¢by
art. 207 czy art. 876 KC.”
Inny komentator do art.
379 KCT. II red. Gutowski
2019, wyd. 2/Raczynski
(Legalis SIP) stwierdza, ze:
SArtykul 379 § 1 zd. 2
KC zawiera domniemanie,
zgodnie z ktérym kazda
z czeSci zobowigzania
podzielnego jest roéwna.
Przepis ten ustanawia
norme o charakterze
dyspozytywnym, za$
wynikajace Z niej
domniemanie moze byé

obalone, jezeli zZ
okoliczno$ci wynika, iz
czeSci zobowigzania

podzielnego przypadajgce
na poszczegbdlnych




dluznikéw lub wierzycieli
nie sa réwne. Zawarte

w tym przepisie
sformutowanie

"okoliczno$ci" nie jest
jednoznaczne, uznaé

jednak nalezy, ze odnosi
sie ono zaré6wno do norm
prawnych regulujacych to
zobowiazanie, jak i do woli
stron (E. Letowska, w:
System PrCyw, t. III, cz. 1,
1981, s. 314; A. Pyrzynska,
w: Kidyba, Komentarz KC,
t. IT1, cz. 1, 2010, s. 184; K.
Zawada, w: Pietrzykowski,
Komentarz KC, t. I, 2015,
s. 1219; M. Sychowicz, w:
Gudowski, Komentarz KC,
Ks. III, cz. 1, 2018, s. 164).

Sad Apelacyjny ma na
uwadze to, iz tak
w  orzecznictwie, jak
i piSmiennictwie poglad
wyrazony przez SN w
uchwale 2z dnia 27
stycznia 1993 r. I KZP
35/92 OSP  1994/1/8,
OSNKW 1993/3-4/16
zostal niemal powszechnie
zaaprobowany. Jednakze,
jak wynika to chociazby
z okolicznoéci niniejszej
sprawy, jego zastosowanie
w  tym  konkretnym
przypadku byloby nie
do pogodzenia z
zasadg shlusznoéci  czy
sprawiedliwo$ci.

Podzielajac ~ stanowisko
piSmiennictwa z zakresu
prawa cywilnego
dotyczace szerszych
podstaw do ustalenia
nier6wnych czesci
podzielnego $wiadczenia
wskaza¢ nalezy, iz w
przypadku




wnioskodawcow za takim
sposobem rozstrzygniecia

przemawia przede
wszystkim zasada
shusznoéci. Podkreslié

nalezy, iz regula ta,
jest jedna z trzech
zasad odpowiedzialno$ci
cywilnej. Jest ona tez
szeroko stosowana na
gruncie ustawy ,lutowej”,
w szczegblnodci art. 8 ust.
4 tego aktu prawnego.
Jak wskazal to np. Sad
Apelacyjny w Gdansku
w uzasadnieniu wyroku
z dnia 10 grudnia 2015
r. (I AKa 392/15 LEX
nr 2031192) i Sad
odwolawezy poglady te w
pelni podziela: ,wzgledy
stlusznoéci, to nic innego
jak  normy korygujace
funkcjonowanie systemu
prawnego przez odwolanie
sie do wskazan moralnych
(zob. S. Wronkowska,
Z. Ziembinski "Zarys
teorii prawa", Poznan
2001, S. 93-94; tak tez
LK. Paprzycki {red.},
Komentarz aktualizowany
do art. 556 kpk
(w:)"Komentarz

aktualizowany do art.
425-673 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. Kodeks
postepowania  karnego",
LEX/el. 2014). Jak
stwierdza to SN w
postanowieniu z dnia 11
marca 1993 r. WZ 24/93
OSNKW  1993/9-10/61:
»Skoro na podstawie art.
8 wust. 4 ustawy 1z
dnia 23 lutego 1991 .
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0os6b  represjonowanych
za dzialalnosé na




rzecz niepodlegltego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149;
zm.: Dz. U. z 1993 r.
Nr 36, poz. 159) mozna
zasadzi¢ odszkodowanie
uzupekniajace, jezeli
przemawiaja za tym
"wzgledy shuszno$ci”, to
nalezy przyja¢, ze na
podstawie tego przepisu
tym  bardziej mozna
zasadzi¢ odszkodowanie
na rzecz osoby, ktéra
g0 dotychczas A
ogéle nie otrzymala,
jezeli tylko wspomniane
wzgledy to uzasadniaja.
W uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia
27 sierpnia 2015 r. III KK
256/15 OSNKW 2016/1/2,
LEX nr 1771713, Biul.SN
2016/1/14 znajdujemy
m.in. takie stwierdzenia:
mart. 8 ust. 4
ustawy lutowej stanowi
samoistna przestanke do
ubiegania  sie = przez
osobe  uprawniona o
przyznanie dodatkowego
odszkodowania i
zado$éuczynienia za
represje  okre§lone ta
ustawa, Sad Najwyzszy
wyraza przekonanie, ze
kazde roszczenie
uzupehiajace, o ktérym
mowa w art. 8 ust. 4
ustawy lutowej, powinno

zostac rozpoznane
merytorycznie.” 1 dalej:
W komentowanym

przepisie = ustawodawca
postuzyl sie obecnym w
prawie cywilnym (np.
art. 417 k.c.) zwrotem
"wzgledy slusznoSci”". Ta
stlusznoéciowa  klauzula
generalna powolana




zostala jako przeslanka
normatywna, co oznacza,
Ze normy etyczne powinny
stanowi¢ kryterium oceny
roszczenia

uzupehiajgcego, zaréwno

AU przypadku
odszkodowania, jak i
zado$Cuczynienia

pienieznego. Przy
stosowaniu przestanki
"wzgledow shuszno$ci”
uprawnione bedzie
odwolanie sie do

pogladow, jakie A
doktrynie i judykaturze
uksztaltowaly sie przy
stosowaniu przestanki
"zasad wspolzycia
spolecznego” (art. 5 k.c.).

Powyzsze stwierdzenia
prowadza do wniosku,
iz, skoro zasady
shuszno$ci moga byt
podstawa do zasadzenia
odszkodowania na rzecz
osoby, ktora go dotychczas
w ogo6le nie otrzymala,
to moga rowniez
by¢ przestanka do
ustalenia nierownych
udzialow $wiadczenia
przystugujacego po A.
K. (2) pomiedzy
jego  nastepcami. W
judykaturze zostal juz
wczesniej wyrazony
poglad  podobny do
zaprezentowanego przez
Sad Apelacyjny w
niniejszej  sprawie, a
mianowicie przez Sad
Apelacyjny w Lodzi, ktory
w postanowieniu z dnia
1 marca 1994 r. II AKz
436/93 KZS 1997/2-3/259
stwierdzil m.in.: ,Zgodnie
z art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r.




0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego
przejécie uprawnienia,
o ktérym mowa
w tym przepisie,
nie jest obwarowane
zadnymi warunkami i
realizowane jest z mocy
prawa sukcesji co do
wszystkich uprawnionych.
Prawo to powinno byé
realizowane w czeSciach
rownych. W  wypadku
odstepstwa od tej
zasady, spowodowanego
okoliczno$ciami
skutkujacymi  positkowe
stosowanie art. 5 k..,
sad powinien szczeg6lowo
wykazaé, czym kierowal
sie, odstepujac od zasady
rownych czeéci i w jakim
stopniu  okolicznoéci te
wplynely na ustalenie
sumy naleznej w nizszej
wysoko$ci.”

Odwolujac sie do
okoliczno$ci tej sprawy
przemawiajacymi za
ustaleniem  nier6wnych
udzialéw wnioskodawcow
wskaza¢ nalezy na to,
iz to A K. (D
prowadzila tez dzialalnosé
niepodlegloéciowa, byla
represjonowana, ale w
innym czasie niz
jei maz. W  chwili
zatrzymania A. K. (2)
mieszkala z nim, pozostali
uprawnieni mieszkali
osobno. To ona przede
wszystkim odwiedzata
represjonowanego,

przygotowywala  paczki,




prowadzila

korespondencje. Po
uchyleniu internacji caly
czas byla z nim razem,
znosila przeszukania,
zatrzymania meza.
Wspierala go gdy upadal
na zdrowiu, wyjechala za
granice i z nim powrocila.
Dlatego tez w sytuacji,
gdy coérka i syn A. K
(2) nie pozostawali w
takiej Scistej wiezi z ojcem,
za moralnie uzasadnione
Sad odwolawczy uznal

zroéznicowanie kwot
zasadzonego
zado$éuczynienia A

proporcjach przyjetych w
wyroku.

Za takim stanowiskiem
przemawia takze cel
i intencja ustawodawcy,
ktory, uchwalajac
przedmiotowa ustawe,
chciat  zrekompensowaé
szkody i krzywdy
represjonowanym i ich
najblizszym, bo dotykaly

one roéwniez ich
bezposrednio badz
poérednio, a nie przede
wszystkim wyplacaé
odszkodowania
potomkom
represjonowanych w

kolejnych pokoleniach z
tytulu  odpowiedzialno$ci
Skarbu Panstwa  za
bezprawne dzialanie
organ6w panstwa. Te
bowiem osoby, nalezace
zreszta do kregu
spadkobiercow

ustawowych, z reguly
doznawaly jednocze$nie
z 0sobg represjonowana
szkod 1  krzywd tego
samego  rodzaju, co




osoba  represjonowana.
Rozstrzygajac 0
odszkodowaniu lub
zado$éuczynieniu,  sady
slusznie dostrzegaja, ze
represjonowanie

bezposrednio powodowalo
uszczerbek majatkowy
dla najblizszej rodziny
(malzonka, dzieci i
rodzicow), laczac  sie
z reguly z  bardzo
znacznym poczuciem
krzywdy. Niewatpliwie to
pokrzywdzenie, ktére ma

wynagrodzié
zado$éuczynienie
niewatpliwie bardziej
dotkneto zone niz
niezamieszkujace zZ

represjonowanym dzieci,
dlatego za takim
rozstrzygnieciem, jak w
punkcie I sentencji wyroku
Sadu odwolawczego
przemawialy zasada
shuszno$ci czy zasady
wspolzycia spolecznego z
art. 5 ke, ktore, w $wietle
powyzszych  wywodow,
mozna i wrecz nalezy
stosowa¢ w sprawach tego
rodzaju.

Sadowi Apelacyjnemu
znane sa poglady
wyrazane w orzecznictwie

dotyczace tego, iz
negatywne przezycia osob
najblizszych dla

internowanego nie moga
wplywaé na ocene
rozmiaru krzywdy samego
pokrzywdzonego, a ktore
pozostaja w sprzecznosci z
opisanymi wyzej celem i
intencjg ustawy (zob. np.
wyrok SA w Krakowie z
dnia 2011.12.29 II AKa
209/11 KZS 2012/1/32,




postanowienie @ SA @ w
Krakowie z dnia 5 lipca
1996 roku, II AKz 227/96,
KZS 7-8/96 poz. 69, wyrok
SA w Lublinie z dnia
2010.11.08 II AKa 213/10
LEX nr 785259, wyrok

SA w Katowicach z dnia
6 maja 2004 r. II
AKa 138/04 LEX nr
142947, Prok. 1 Pr.-
wkl. 2005/5/32, KZS
2004/9/104). Podkresla
sie w nich, iz
zado$éuczynienie za
niesluszne  pozbawienie
wolno$ci winno odnosié¢
sie do krzywdy
wyrzadzone;j osobie
represjonowanej, a nie
jej rodzinie. Podkresla
sie, iz w  sprawie
o zado$Cuczynienie za
skazanie niewazne nie
maja znaczenia doznania

bliskich osoby
represjonowane;j. Dla
ustalenia wysokoSci

zado$éuczynienia licza sie
jedynie doznania samego
represjonowanego,
bowiem zado$éuczynienie
to stanowi jego naleznos¢,
a osoby po nim pozostale
jedynie wstepuja w jego
prawa. Dla ustalenia
wysokoSci
zado$Cuczynienia
zasadzanego wobec
$mierci represjonowanego
jego  najblizszym  nie
ma zadnego znaczenia
fakt, czy tych ostatnich
bezposrednio dotykaly
skutki represji, czy nie,
bo przeciez wchodzi w gre
zado$éuczynienie nalezne
wylacznie
represjonowanemu, a to,




Ze inne osoby uprawnione
moga z niego skorzystac,
jest konsekwencjg Smierci
represjonowanego, wiec
fakt ten nie moze
mie¢ zadnego wplywu na

wysokos§é
zado$éuczynienia.
Bardziej wywazone
stanowisko

odpowiadajace intencjom
ustawy wyrazit SA w
Rzeszowie w  wyroku
z dnia 20 grudnia
2012 1. II AKa 109/12
LEX nr 1237630), iz
wprawdzie przezycia 0s6b
najblizszych
internowanego nie
powinny mie¢ wplywu na
wysokos$é
zado$éuczynienia, ale
niewatpliwie powinny
znalez¢ odzwierciedlenie
przy ocenie skali jego
negatywnych doznan. Bez
wzgledu na zasadno$cé
przywolanych wyzej
stanowisk, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, przezycia
nastepcow prawnych i
posrednie nastepstwa
represji doznanych przez
pokrzywdzonych  moga
uzasadniaé nier6wny
podzial $wiadczenia
przypadajacego po
represjonowanym
pomiedzy jego nastepcoHw.

Odnoszac sie do
zarzutu naruszenia prawa
materialnego, a to
art. 481 ke wskazaé
nalezy, iz rzeczywiScie
W orzecznictwie pojawila
sie rozbiezno$¢ pogladow
dotyczaca rozstrzygniecia,
od ktérego momentu
nalezy nalicza¢ ustawowe




odsetki w sprawach o
roszczenia przewidziane w
art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 .
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0os6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

Zrbznicowanie pogladow
zauwaza sie takze
A piSmiennictwie i
przedstawia to  m.in.
M. P, w: Poczatek
naliczania  odsetek w
stosunku do roszczen
odszkodowawczych 0s6b
represjonowanych LEXel.
Wedlug pogladu 1
Odsetki od  roszczen
przewidzianych w art.
8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 .
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych sa
nalezne od momentu
uprawomocnienia sie
orzeczenia sadu w
tym przedmiocie. Autor
przywoluje sie A
tym  miejscu  wyrok
Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ dnia
19 sierpnia 2015 .,
II AKa 182/15, LEX
nr 1843389, ktory
stwierdzil, iz: ,Orzeczenia
wydane w postepowaniu
[0 odszkodowanie za
niesluszne skazanie] staja
sie  wykonalne dopiero
po uprawomocnieniu sie.
Z ta tez chwila
mozna przyja¢, ze Skarb
Panstwa powinien spekié
Swiadczenie. Nalezy wiec
uzna¢, iz z wlaSciwosci




zobowigzania Skarbu
Panstwa do  wyplaty
odszkodowania i
zado$Cuczynienia wynika,
iz terminem spelnienia
$wiadczenia (art. 455 k.c.)
jest uprawomocnienie sie
orzeczenia o zasadzeniu
odszkodowania." Dalej
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 3
czerwca 2013 r., II AKa
149/13, LEX nr 1331123
~W sprawach o roszczenia
[odszkodowawcze za
niesluszne skazanie] sad
uwzgledniajagc  wniosek,
zasadza od Skarbu
Panstwa odszkodowanie
wraz z  ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie
orzeczenia zasadzajacego
te nalezno$¢." Nastepnie
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 10
listopada 2010 r., IT AKa
323/10, LEX nr 1271859:
~W sprawach o roszczenia
przewidziane w art. 8
ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne sad,
uwzgledniajac  wniosek,
zasadza od Skarbu
Panstwa odszkodowanie
wraz ~z  ustawowymi
odsetkami od dnia

uprawomocnienia sie
orzeczenia zasadzajacego
te naleznos$¢." I
postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 28
kwietnia 1992 r., WZ
55/92, LEX nr 20548:
SZardbwno w sprawach o
roszczenia przewidziane w
art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r.,
jak i oparte na przepisach




zamieszczonych A
rozdziale 50 kodeksu
postepowania karnego
sady karne rozpatrujgce
te zadania, a wiec
roszczenie o przyznanie
odszkodowan za
niestluszne skazanie lub
aresztowanie

(zatrzymanie), zasadzi¢ je
powinny wraz z odsetkami
od dnia uprawomocnienia
sie tych orzeczen, jezeli
wnioskodawcy  wyraznie
formuluja takie zadanie."
Jak rowniez: uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia
10 grudnia 1991 r., I
KZP 35/91, LEX nr
20494: ,W sprawach o
roszczenia przewidziane w
art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 .
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodlegltego bytu
Panstwa Polskiego sad,
uwzgledniajgc  wniosek,
zasgdza od Skarbu
Panstwa odszkodowanie
za krzywde wraz z
ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie
postanowienia

zasadzajacego te
nalezno$¢"; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia
29 kwietnia 1991 r.,, V
KRN 475/90, LEX nr
20465: ,,0dsetki od sumy
pienieznej stanowigcej

odszkodowanie za
niesluszne skazanie sg
wynagrodzeniem za

opdznienie w zaplacie
sumy pienieznej, ktora jest
juz wymagana, i dlatego
nalezy uznaé, ze za czas




do wydania przez sad
prawomocnego orzeczenia
odszkodowawczego

odsetki nie przystuguja.”
Mozna dodaé: wyrok SN
z dnia 28 pazdziernika
1993 I. I KZP
21/93 PS  1997/2/44,
OSP 1994/4/58, OSP
1995/1/10, OSNKW
1993/11-12/67, w ktorym
stwierdzono, iz:  Sad
zasadzajac odszkodowanie
lub zado$éuczynienie, o
ktérych mowa w art. 8
cytowanej ustawy, zasadza
odsetki za opOznienie
rowniez wowczas, gdy
wnioskodawca nie zglosil
takiego  zadania. W
postanowieniu z dnia
29 kwietnia 1991
r. V. KRN 475/90
OSNKW  1991/10-12/52
Sad Najwyzszy stwierdza:
1. Jakkolwiek
odszkodowanie za
niesluszne skazanie lub
aresztowanie, dochodzone
w trybie art. 487-491
k.p.k., ma charakter
kompensacyjny, to jest
ono instytucja prawa
karnego i w zwigzku z tym
zasady zasadzenia tego
odszkodowania okreslone

AU przepisach
karnoprocesowych
zachowuja szereg

odrebnosci w stosunku
do zasad obowiazujacych
w razie jego dochodzenia
na podstawie przepisow
prawa  cywilnego. 2.
Odsetki od sumy
pienieznej stanowigcej

odszkodowanie za
niesluszne skazanie sag
wynagrodzeniem za

opdznienie w zaplacie




sumy pienieznej, ktora jest
juz wymagana, i dlatego
nalezy uznaé, ze za czas
do wydania przez sad
prawomocnego orzeczenia
odszkodowawczego
odsetki nie przystuguja.

Wedlug pogladu 2, a
mozna go okresli¢ jako

zdecydowanie
mniejszo$ciowego,
wyrazonego np. w
postanowieniu Sadu
Najwyzszego -  Izba

Cywilna =z dnia 17
stycznia 1990 r., IV
KZ 148/89, LEX nr
1628936) odsetki od
roszczen przewidzianych
w art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych sa
nalezne od momentu
wplywu do Sadu wniosku
o odszkodowanie, gdyz
wg SN: ,Zgodnie z
art. 481 k.c. nalezy
uznaé, iz Skarb Panstwa
opodZnia sie ze spelnieniem
$Swiadczenia ,od chwili
wplywu wniosku 0
odszkodowanie" do Sadu
Wojewodzkiego."

Jak to wyrazil trafnie
SA w Krakowie w
postanowieniu z dnia 19
czerwca 1996 r. II AKz
202/96 KZS 1996/5-6/82:
»,Data poczatkowa liczenia
odsetek od odszkodowania
za niewazne skazanie
jest data prawomocnos$ci
orzeczenia, a nie data
zlozenia wniosku. Jesli
nawet roszczenie to
ma charakter cywilno-




prawny, stosuje sie do
niego przede wszystkim
zasady postepowania
karnego. Skarb Panstwa
nie jest bowiem strong w
tym postepowaniu, nie jest
wiec w zwloce od daty
zlozenia wniosku. Interes
wnioskodawcy, zagrozony
jakoby uplywem czasu
miedzy  wnioskiem a
orzeczeniem, jest
wystarczajaco chroniony
stosowaniem realiow z
daty orzekania (.
wartoSci  rzeczy, badz
$rednich zarobkow)”.
Ponadto  niezaskarzona

cze$té zasgdzonego
Swiadczenia jest
wyplacana zanim

postepowanie co do
calo$ci zadania zostanie
prawomocnie zakonczone
i tak tez bylo w niniejszej
sprawie, co zabezpiecza
w sposOb wystarczajacy
interesy wnioskodawcy (-
ow).

Powyzsze wskazuje, iz
zdecydowanie

dominujgcym

stanowiskiem judykatury
jest  poglad  zgodnie
z ktorym odsetki od
roszczen przewidzianych
w art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych sa
nalezne od momentu
uprawomocnienia sie
orzeczenia sgdu w tym
przedmiocie. Bazuje on na
podkresleniu  odrebnosci
cywilno-prawnego rezimu
odszkodowawczego w
stosunku do omawianego




roszczenia. Prowadzi to
do konkluzji, iz brak
jest podstaw do naliczania
odsetek od momentu
zlozenia  wniosku 0
odszkodowanie.  Poglad

przeciwny powyzsza
mozliwo§¢ upatruje w
glownej mierze w
przydaniu temu
wnioskowi charakteru

wezwania do zaplaty.
Zapatrywanie to -

wyrazone w
postanowieniu Sadu
Najwyzszego -  Izba

Cywilna =z dnia 17
stycznia 1990 1., IV
KZ 148/89 — nie
znalazlo uznania w innym,
znanym orzecznictwie,
przez co nalezy je
uzna¢ za  stanowisko
odosobnione. Wniesienie

bowiem zadania o
odszkodowanie nie
oznacza, ze zZ ta

chwila Skarb Panstwa
popadt w zwloke, skoro
samo zlozenie wniosku
nie  pozwala  jeszcze
Skarbowi Panstwa na
zaspokojenie roszczenia.
Z chwila zatem zlozenia
wniosku Skarb Panstwa
nie popada jeszcze w
opbznienie w spelnieniu
wobec  poszkodowanego
roszczenia

odszkodowawczego, gdyz
dopiero orzeczenie sadowe
daje  poszkodowanemu
prawo zadania wyplaty
(por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5
listopada 1964 r. - ZO
2/64, OSN PG 1965, z. 3,
poz. 29).




Jezeli wiec odsetki
od sumy  pienieznej
stanowiacej
odszkodowanie za
niestluszne skazanie sa
wynagrodzeniem za
opdznienie w zaplacie
sumy pienieznej, ktora
jest juz wymagalna, to
nalezy uznaé, ze za czas
do wydania przez sad
prawomocnego orzeczenia
odszkodowawczego
odsetki nie przystuguja.
Dopoki bowiem roszczenie

wierzyciela
(wnioskodawcy) nie jest
wymagalne, dopéty

dluznik, jakim w tym
wypadku  jest  Skarb
Panstwa, nie op6Znia sie ze
spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, a tym samym
nie zachodzi sytuacja, o
ktobrej stanowi art. 481 k.c.

W piSmiennictwie
uksztaltowalo sie
identyczne stanowisko i
mozna w tym zakresie
powola¢ sie np. na
rozwazania B. B. (2)
zawarte w: Glosa do
uchwaly SN z dnia
10 grudnia 1991 r.,
I KZP 35/91, ktory
stwierdza m.in.: ,Odsetki
stanowia wynagrodzenie
m. in. za opOznienie
zaplaty wymagalnej juz
sumy  pienieznej;  sa
Swiadczeniem ubocznym,
istniejacym obok
Swiadczenia  glownego,
stanowigcego  wlasciwy
przedmiot zobowigzania
miedzy stronami; skoro
jednak $wiadczenie
uboczne raz powstanie,




uzyskuje byt niezalezny
od dlugu gléwnego.
Odsetki naleza sie m.
in. na podstawie ustawy,
niezaleznie od obowigzku
wykazania szkody wskutek
opbznienia  $wiadczenia
gléwnego (art. 359
§ 1 kec). Obowigzek
zaplaty odsetek powstaje
niejako automatycznie
w  kazdym  wypadku
nieuiszczenia $wiadczenia
pienieznego w terminie;
naleza sie one za czas
opbznienia w spelnieniu
tego $wiadczenia (art. 455,
476 i 481 § 1 kc), przy
czym staja sie wymagalne
z uplywem pierwszego
dnia od terminu zaplaty
dlugu gléwnego i kazdy
nastepny dzien op6znienia
powoduje  wymagalno$c
roszczenia o  odsetki
za opoOzZnienie za okres
poprzedzajacy te date
(art. 360 kc). Zwrobcenia
w tym miejscu uwagi
wymaga, Ze roszczenie
odszkodowawcze na
skutek czynu
niedozwolonego staje sie
wymagalne w  dacie
dowiedzenia sie o szkodzie
i 0 osobie zobowigzanej do
jej naprawienia, natomiast
odsetki naleza sie nie od
tej daty, lecz od daty
opdznienia, ktore liczy sie
od daty zazadania przez
uprawnionego uczynienia
zado$¢ jego roszczeniu;
gdy danych co do
tego brak, za taka
datg przyjmuje sie
date doreczenia (a
nie wniesienia) pozwu,
gdyz to doreczenie
jest  rownoznaczne @z




doreczeniem  wezwania
do uiszczenia naleznoSci
(orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 11
pazdziernika 1980 r. 1
CR 295/80 OSNCP 1981/8
poz. 151).

Chociaz, jak o tym wyzej
byla mowa, ani przepisy:
ustawy dnia 23 lutego
1991 r., ani tez majace
do nich zastosowanie
odpowiednio przepisy
rozdzialu 50 kpk nie
reguluja w ogole kwestii
odsetek naleznych od
zasadzonego od Skarbu
Panstwa odszkodowania i
zado$Cuczynienia
pienieznego, wobec czego
istnieja  przestanki do
odpowiedniego
stosowania w tej
mierze przepiséw ke, to
jednakze z odrebnoSci
tych przepisow, ze
swoistoéci zawartych w
nich  uregulowan co
do sposobu zwlaszcza
dochodzenia roszczen
odszkodowawczych,
wynikaja implikacje dla
przestrzegania w tym
wypadku wymagania
odmiennosci przy
stosowaniu  prawa w
drodze analogii z ustawy,
tj. przy uwzglednieniu
charakteru i celu
danych przepisow prawa
postepowania karnego i
wynikajacych stad réznic
w stosunku do prawa
cywilnego.

Roszczenia
odszkodowawcze
przewidziane ustawa z
dnia 23 lutego 1991




r. ,przystuguja", a wiec
staja sie  wymagalne
po uprawomocnieniu sie
postanowienia

stwierdzajacego

niewazno$é orzeczenia
(art. 8 wust. 1 1 2).
Zadanie odszkodowania i
zado$Cuczynienia nalezy
zglosi¢c  odpowiednio w
sadzie wojewodzkim lub
wojskowym, ktéry wydal
postanowienie

stwierdzajace niewazno$é
orzeczenia. Postanowienie
sadu, ktore zapada
na skutek zadania
poszkodowanego, zasadza
Skarb Panstwa na
zaplate okreSlonej sumy
pienieznej, ma zatem
charakter deklaratywny;
ustala ono prawomocnie
stan prawny, jaki istnieje
w chwili wydania tego
postanowienia;  innymi
stowy - orzeka o tym,
co jest. Wyczerpanie
drogi sadowej jest tutaj
obligatoryjne; stanowi
pozytywna przestanke
przyznania  $wiadczenia
pienieznego od Skarbu
Panstwa, ktérego organ
Swiadczenie to  moze

zrealizowaé dopiero
wtedy, gdy zostalo
prawomocnym

postanowieniem ustalone
zaré6wno co do zasady, jak
i co do wysokoSci; nie
moze natomiast zaspokoic¢
roszczenia
poszkodowanego na innej
drodze, np. A
postepowaniu
pojednawczym, czy po
prostu przez ,dobrowolne"
spelnienie.  Skoro  za$
Skarb  Paninstwa moze




i powinien to uczynié
bezposrednio po
uprawomocnieniu sie
orzeczenia, a wiec w
dniu nastepnym, to uznaé
nalezy, iz opdznia sie ze
spelieniem $wiadczenia
z uplywem tego dnia,
w zwigzku z  czym
wierzyciel moze zadac
odsetek ustawowych za
czas opOznienia od dnia
nastepnego po tym
dniu, czyli od drugiego
dnia po uprawomocnieniu
sie  orzeczenia.  Poza
cze$ciowa odmiennoscia i
uzupelieniem motywacji
Sadu Najwyzszego, jest
to jedyna  korektura,
o charakterze raczej
uscislajacym, ktora
zglaszam do drugiej tezy
uchwaly.”

Odno$nie  zarzutu 2
dotyczacego bledu w
ustaleniach  faktycznych
dotyczacych
niewladciwego
miarkowania krzywdy
wyniklej ze stosowania

repres;ji w okresie
9 i 10.11.1982r., to
argumentacje
przemawiajaca za
wlasciwym

uksztaltowaniem  sumy
zado$Cuczynienia  przez
Sad pierwszej instancji

Sad odwolawczy
przedstawil A
rozwazaniach

odnoszacych  sie do
apelacji  prokuratora i
odsyla do uwag tam
zawartych.

Wniosek




Pelnomocnik

wnioskodawecéw domagal
sie zmiany zaskarzonego
wyroku poprzez
zasgdzenie na ich rzecz
dalszych  dochodzonych

kwot tytutem
zado$Cuczynienia i
odszkodowania wraz z
naleznymi odsetkami
za opdbznienie oraz
zasadzenia od Skarbu
Panstwa na rzecz

wnioskodawcow  kosztow
procesu, w tym kosztoéw
zastepstwa procesowego
za drugg instancje wedlug
norm przepisanych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn przywolanych
wyzej za czesSciowo
zasadny nalezalo uznaé
zarzut  z  punktu 1)
petitum apelacji i
wniosek o podwyzszenie
kwot  zado$tuczynienia
zasadzonych na rzecz
wnioskodawcow, jak
rowniez wniosek 0

zasadzenie zwrotu
wydatkow zZ tytulu
ustanowienia jednego

pelnomocnika, o ktérych
stanowi art. 55484
kpk. W  pozostalym
zakresie zadania, jako nie
przystajace do realiow
okoliczno$ci sprawy
nalezalo odrzucié.

3.2.

Prokurator zaskarzyl

wyrok w punkcie

II

# zasadny




w  czeSci  dotyczacej
zasadzenia
zado$éuczynienia, na
niekorzy$é
wnioskodawcow.

Wyrokowi zarzucil btad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacych
wplyw na jego tresé
polegajacy na uznaniu, ze
kwota 2.000 zl zasadzona
na rzecz kazdego z
wnioskodaweow  stanowi
odpowiedni
krzywd doznanych przez
A. K (2) w zwiazku
z  pozbawieniem  go

ekwiwalent

wolnoéci w okresie od
dnia 9 listopada 1982r.
do dnia 10 listopada
1982r., podczas gdy
zasadzona kwota w sposob
oczywisty nie pozostaje
w realnej proporcji do
charakteru i rozmiaru
krzywdy doznanej przez
A. K. (2) i jednoczeénie
nie uwzglednia stosunkéw
majatkowych

spoleczenstwa, co czyni ja
wygbrowana.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Na wstepie zauwazyc
nalezy nieprawidlowosé w

rozumowaniu prokuratora

dotyczacym sposobu
ustalania

zado$éuczynienia.  Taka
sama uwage  nalezy
rbwniez  odnies¢  do
zarzutow apelacji
pelnomocnika. Z treSci




zarzutu apelacji wynika,
iz nalezaloby go okreslaé
w stosunku do kazdego
z wnioskodawcow, gdyz
skarzacy wymienia kwoty

po 2 000 z}
AU odniesieniu do
poszczegblnych
uprawnionych,

tymczasem przeciez Sad
ma obowigzek ustalié
go w odniesieniu do
A. K. (2) i dopiero
pozniej podzieli¢ na osoby
uprawnione. Wprawdzie
w  piSmiennictwie na
poczatku obowigzywania
ustawy pojawialy sie takie
propozycje i poglady (zob.
np. Andrzej Bulsiewicz,
w: Glosa do uchwaly
SN z dnia 22 stycznia
1992 r., I KZP 37/91
OSNKW 1992/5-6/38), iz
osoby te wystepuja z
wlasnymi roszczeniami i
w razie wystapienia kilku
podmiotébw po stronie
czynnej w postepowaniu
odszkodowawczym  (np.
matzonek i dziecko lub
dwoje dzieci i rodzic),
nalezaloby dla kazdej
osoby uprawnionej ustali¢
wysokos$é poniesionej
przez nia szkody i okresli¢
rozmiar odszkodowania i
zado$éuczynienia,

niezaleznie od wysoko$ci
kwoty wynagrodzenia

naleznego zmarlemu
oskarzonemu czy
represjonowanemu,

jednakze nie  zostaly
zaakceptowane tak przez
judykature jak i
orzecznictwo. Dlatego tez
kwoty nie 2000 zl a 6
000 zl, czy tez nie 500
zl, a 1 500 zl z zadania




wniosku, nalezy odnosi¢
do rozmiaru krzywdy,
jaka zostala wyrzadzona
represjonowanemu.

Argumentacja
podniesiona w apelacji nie
przemawia za uznaniem, iz
ustalone zado$éuczynienie
w  kwocie 6 000
zl, za  represje W
dniach 9-10.11.1982r., jest
wygbrowane.

Prokurator opiera swoj

zarzut na trzech
przestankach, a
mianowicie niedlugim
okresie  izolacji  oraz
niezaistnieniu

szczegblnych zdarzen

wplywajacych istotnie
na zwiekszenie rozmiaru
krzywdy oraz tym, iz nie
byla to pierwsza represja,
jakiej doznal od wiadzy
sudowej”. Przywolanych
przestanek nie mozemy
oceniaé w oderwaniu
od innych okoliczno$ci
dotyczacych A. K. (2), w
tym rbéwniez jego sytuacji

rodzinnej, majatkowej
weczesniejszych

nieodleglych represji i
skutkéw nimi

wywolanych. A te
byly przeciez, o czym
napisano wyzej, bardzo
dotkliwe i powodujace
daleko idace niekorzystne
nastepstwa w  zyciu
osobistym i rodzinnym.
W takim polozeniu, w
jakim  znajdowal  sie
represjonowany w okresie
kolejnego  pozbawienia
wolnoSci, a w
szczegdlno$ci majgc na
wzgledzie znaczne




pogorszenie jego stanu
zdrowia, niemozno$é
powrotu do pracy,
przyznanie renty w
wysokosci znacznie
odbiegajacej od wczesniej
osigganych dochodébw,
postepujaca choroba syna,
nawet krotkotrwale, bo
trwajace dwa dni
represje, przy ich
calkowitej bezzasadnoéci,
niepewnosci co do
dalszego losu, stanowily
dla A. K. (2)
zupeklnie nieuzasadnione
dolegliwo$ci ze strony
wladzy o takim natezeniu,
ze uzasadniajg przyznanie
zado$éuczynienia A
kwocie lacznej 6 000
z}. Nie mozna tez tracié
z pola widzenia tego,
co dzialo sie poOzniej,
a mianowicie ciaglego
nekania
represjonowanego, ktore
mialo na celu nie tylko
wyrzadzanie dolegliwosci,
ale i sklonienie do
wyjazdu z kraju, co
nastgpito. Podniesionego
przez skarzgcego
niewstgpienia
szczegblnego wydarzenia
wplywajacego na
zwiekszenie rozmiaru
krzywdy nie sposéb uznaé
jako  koniecznego do
przyznania
zado$éuczynienia w
kwocie odbiegajacej od
przecietne przyznawanych
tego typu rekompensat,
jako ze przeciez, w
przypadku A. K. (2),
tych niekorzystnych dla
niego skutkéw represji
i to bardzo dotkliwych
wystapilo wlasnie wiecej,




niz w sytuacji innych
pokrzywdzonych.

Ponadto, zdaniem Sadu
odwolawczego, prokurator
nieprawidlowo ocenia to,
iz omawiana represja
byla kolejng skierowana
ku niemu przez wladze
panstwowe. Traktuje ja
tak, jak w przypadku
wnioskodawcow,
pokrzywdzonych, ktorzy
w sprawach kryminalnych
odbywali niestusznie
orzeczona kare czy
bezpodstawnie stosowany
areszt tymczasowy, a
wczeSniej przebywali w
warunkach izolacji i je
znali. Jak zauwaza sie w
orzecznictwie (zob. pod.
SAw

w Katowicach w wyroku
Z 20.03.2008 r. II AKa
71/08 LEX nr 410349 oraz
SA w Lublinie w wyroku z
7.05.2009 r. IT AKa 71/09
LEX nr 513132) decyzja
o internowaniu  byla
podejmowana z przyczyn
stricte politycznych, przez
podmiot nie  bedacy
organem wladzy
sadowniczej, bez
mozliwo$ci  jakiejkolwiek
kontroli i  skutkujgca
pozbawieniem  wolno$ci
czlowieka, niosla ze soba
duzo wiekszy rozmiar
krzywd fizycznych, a w
szczegolnosci
psychicznych, dla osoby
poddanej internowaniu.
Odosobnienie zwigzane z
internowaniem
skutkowalo niewatpliwie
wiekszym rozmiarem
krzywd psychicznych i




fizycznych niz izolacja
spowodowana
aresztowaniem, nawet
gdy  potem okazalo
sie ono niestuszne.
Zatem juz nawet 1z
samego tylko punktu
widzenia moralnego, a
nie tylko jurydycznego,
podnoszenie takiego
argumentu w stosunku
do A. K (2) budz
zastrzezenia. Kolejnej
bezpodstawnej repres;ji za
szlachetnag dzialalno$¢ na
rzecz niepodlegltego bytu
Panstwa Polskiego nie
sposéb  rekompensowaé
mniej ZNaczaco od
poprzedniej. W sytuacji,
kiedy od stosowania
poprzedniej, z bardzo
daleko idacymi
nastepstwami dla
represjonowanego, ktore
przeciez nie ,zabliznily”
sie, uplynal niewiele
ponad rok i byly stosowane
kolejne, nalezalo za nie
ustalic  takie  wlaénie
znaczace
zado$éuczynienie, jakie
przyznal Sad pierwszej
instancji. Dlatego tez
przywolane przez
prokuratora spoleczne
poczucie sprawiedliwoSci
sprzeciwia sie obnizaniu
sumy zado$éuczynienia i
zdecydowanie przemawia,
biorac pod uwage
caloksztalt  okolicznoSci
zwigzanych z dzialalnoScia
i represjami stosowanymi
wobec A. K. (2), a
tego szerokiego spojrzenia
skarzacy nie prezentuje,
za uznaniem, iz to
zasgdzone w zaskarzonym
wyroku jest wlasciwe.




Natomiast  oczekiwania
pelnomocnika
domagajacego sie
WYZSZego
zado$éuczynienia nalezalo
uzna¢ za zdecydowanie
wygorowane i nie
odpowiadajace  realiom

sprawy.

Wywody i  obliczenia
skarzacego ~ odwolujace
sie  do  miesiecznego

wynagrodzenia i
wyliczanie ewentualnego
zado$éuczynienia za

miesieczne  pozbawienie
wolnoSci nie przekonuja
do uwzglednienia apelacji,
jako zZe krzywdy
trwajacej okreSlony czas,
dluzszy badz  krotszy
okres, ze wzgledu
na jej niewymierny i
indywidualny charakter,
nie sposoéb  przeliczaé
wedlug wskazanych regul.
Jak zauwazyl to réwniez
SA w Katowicach w
wyroku z 10.09.2009 T.
I AKa 240/09 LEX
nr 1271853: ,Przyznanej
sumy zado§éuczynienia za
internowanie  wylacznie
poprzez ustalanie stawki
za kazdy dzieh czy
tez miesiac izolacji
nie jest wlasciwe. Gdy
izolacja byla wynikiem
wykonania  decyzji o
internowaniu, przyjecie
takiego przelicznika nie
znajduje zadnego
uzasadnienia i  musi
by¢ zakwestionowane”. Z
uwagi na okolicznoSci
towarzyszace

internowaniu w
poczatkowym okresie
jego stosowania -




organem decydujacym
o internowaniu byl
wylacznie Komendant
Wojewodzki MO,
niepewnos$¢  wynikajaca
ze sposobu zatrzymania
i osadzenia, oderwanie
od Srodowiska rodzinnego
i zawodowego,  brak
jakichkolwiek informacji o
przyczynach zatrzymania
i  miejscu pobytu -
poczatkowy okres izolacji
powodowal  najwiekszy
stres i krzywde psychiczna.
Te okoliczno$ci
powodowalyby

konieczno§¢  okreSlenia
kwoty  zado$tuczynienia
za doznane w tym
poczatkowym okresie
internowania krzywdy
w odpowiednio wyzszej

wysokoSci, niezaleznie
od  okresu  dalszego
internowania. Dopiero

w  dalszej  kolejnosci
dla ustalania wysokoSci
naleznego

zado$Cuczynienia moglby
mieé¢ znaczenie czasokres
pozbawienia wolnoéci.
Jednakze wszelkie proby

wyliczenia

zado$éuczynienia za
doznang krzywde przy
pomocy przelicznika

proponowanego poprzez
skarzacego, a i w
sposéb  przyjety przez
Sad pierwszej instancji,
poprzez pryzmat dlugoéci
internowania nie mozna
uzna¢ za trafne, gdyz,
jak wynika to chociazby
7z uwagi przytoczonej
wyzej nie odzwierciedla
ono rozmiaru rzeczywistej
krzywdy. Dlatego tez
zaszla konieczno$é zmiany




zaskarzonego wyroku
przez Sad odwolaweczy, ale
nie na skutek apelacji
prokuratora i w kierunku
przez niego wskazanym, a
pelnomocnika.

Odwolywanie sie do
Srednich  okreslajacych
poziom  wynagrodzenia
moze mie¢ tylko bardzo
orientacyjny  charakter
wskazujacy na poziom
zycia spoteczenistwa. Sumy

zado$Cuczynienia A
wysokosci niewiele
przewyzszajacej

przecietne miesieczne
wynagrodzenie za
niekorzystne doznania

pokrzywdzonego z dwoch
dni, w jego oOwczesnym
polozeniu, przyznanej po
tak wielu latach nie spos6b
uzna¢ za wygbrowanej,
ale i z drugiej strony,
jako nie rekompensujacej
krzywdy. Abstrahujac od
uwarunkowan niniejszej
sprawy i  spogladajac
na przyznane Swiadczenia
jedynie statystycznie,
to rzeczywiscie Srednia
wyliczona za dzien represji
z obu okreséw bardzo sie
rozni. Ale, jak wyrazono
to wyzej, kolejna byla w
innych okolicznoéciach, o
wiele trudniejszej sytuacji
zyciowej

represjonowanego,  jego
rodziny, ktéra wywolaly
W przewazajacej mierze
wezedniej stosowane
represje.  Dlatego tez
jej dotkliwo§¢ nalezalo
oceni¢, jako dalej idaca,
niz ocenia ja skarzacy,
co uzasadnia przyznanie
Wyzszego




zado$Cuczynienia od
wnioskowanego przez
prokuratora, a takiego,
jakie przyznat Sad
pierwszej instancji.

Whniosek

Prokurator ~ wniést o
zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez obnizenie
zasgdzonego
zado$éuczynienia do
kwoty 500 zl na rzecz
kazdego zZ
wnioskodaweow, a w
pozostalym zakresie
utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Prawidlowe ustalenie
wysokosci
zado$éuczynienia za
represje zZ okresu
9-10.11.1982r., z
uwzglednieniem
wszystkich istotnych
okoliczno$ci i
niezasadno§é zarzutu
postawionego przez

prokuratora wskazuje na
bezpodstawno$¢ zadania
skarzacego domagajacego
sie obnizenia wysokoSci
zado$éuczynienia do 1 500
z} i zasadzonych na rzecz
wnioskodawcow kwot z
tego tytulu do 500 zl

3. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

4.1.

Nie wystapily

Zwiezle o
uwzglednienia

powodach

okoliczno$ci

4.
ROZSTRZYGNIECIH

SADU

ODWOEAWCZEGO

1.5. Utrzymanie w
mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w
mocy

do

Za

w odniesieniu
zado$éuczynienia
pozbawienie wolnosci
w dniach 9-10.11.1982r.
gdy chodzi
o zado$cCuczynienie
krzywde wywolana
internowaniem, to w
ponad
kwoty zasadzone przez Sad
Apelacyjny.

oraz,
za

czeSci  zadania

Zwiezle o  powodach
utrzymania w mocy

Kwota zado$cuczynienia
ustalona za zatrzymanie
w dniach 9-10.11.1982r.,
a nastepnie podzielona
i zasadzona w czeSciach
kazdego
jest
adekwatna do wszystkich

na rzZecz

z  uprawnionych

okoliczno$ci

majacych




wplyw na rekompensate
krzywdy za to zdarzenie.

Podwyzszona suma
zado$Cuczynienia za
krzywde wyrzadzona przez
internowanie stanowi
odpowiednie

wynagrodzenie szkody
niematerialnej z tego
tytulu, dlatego zasadne
jest oddalenie zadania
pelnomocnika

wnioskodawcy ponad
kwoty 6 o000 zt i
85 000 1z, podzielone

na wnioskodawcow w
sposbéb, jaki to uczynil

Sad Okregowy i Sad

Apelacyjny.

1.6. Zmiana wyroku

sqdu pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres zmiany
Podwyzszenie kwoty

zado$éuczynienia za

internowanie A. K. (2) i
zasadzenie odpowiednich
cze$ci tego roszczenia na
rzecz uprawnionych.

Zwiezle o  powodach

zmiany

Przemawiaja za takim
rozstrzygnieciem zasady
stusznosci, a nie
sprzeciwiaja sie
unormowania ke
dotyczace sposobu
ustalania

zado$éuczynienia i

podzialu $wiadczenia.




5. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Iri1v

Koszty procesu za
postepowanie odwolawcze
ponosi Skarb Panstwa
na podstawie art. 55484
kpk. Stosownie do tego
przepisu oraz § 11 ust.
6 i 7, jak roéwniez §
17 pkt 2 rozporzadzenia
ministra sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optlat
za czynnoSci adwokackie
(Dz.U.2015.1800 ze zm.)
Sad odwolawczy zasadzit
od  Skarbu  Panstwa
na rzecz kazdego
wnioskodawcy zwrot
uzasadnionych wydatkow
z tytulu
jednego adwokata.

ustanowienia

6. PODPIS

del. SSO Dorota Mazurek
SSA Andrzej Wisniewski
SSA Stanistaw Kucharczyk

1.7. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik, prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | zado$éuczynienie za
rozstrzygniecia albo | internowanie i




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

pozbawienie wolnoSci w
dniach 9-10.11.1982r.

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




