Sygn. akt IT AKa 12/20

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2020 r.

4Sqd Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Piotr Brodniak SO del. do SA Iwona Gdula (spr.)
Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Pajewska

5przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Bogumily Mateckiej
6po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2020 r.

7sprawy B. C. (1)

80 odszkodowanie i zadoséuczynienie z ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego

gna skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
100d wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie

11z dnia 6 listopada 2019 r. sygn. akt III Ko 348/19

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

SSO (del.) Iwona Gdula SSA Andrzej Olszewski SSA Piotr Brodniak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 12/20

Zalgcznik  dolacza | 1
sie w  kazdym
przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




0.11.1.

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia 06
listopada 2019 r.,
sygn. akt III Ko

348/19

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce




znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia

dowodu

. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. w zakresie | # zasadny
zasgdzonego
zado$éuczynienia — | # czeSciowo zasadny
obrazy  przepisow

prawa materialnego
tj. art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991r. o uznaniu za
niewazne
wydanych
0s6b

represjonowanych

orzeczen
wobec

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panistwa
Polskiego w zw. z art.
552 § 1kpk oraz z art.
445 § 112 ke poprzez
bledna  wykladnie
skutkujaca
uznaniem, ze W
okolicznoS$ciach
niniejszej  sprawy
suma odpowiednia
zado$éuczynienia za
krzywde
przez B. C. (1) na
skutek niestusznego
pozbawienia

doznana

# niezasadny




wolnoSci w okresie
od dnia 31
pazdziernika 1945r.
do dnia 30 kwietnia
1948r.
z dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego jest kwota
450.000,00 71,
pomimo iz jest to

w  zwigzku

kwota

niewspolmierna do
rozmiaru doznanych
przez niego krzywd

i cierpien, ich
intensywno$ci i
nieodwracalnego

charakteru, za$
okoliczno$ci te
przemawiajq za
zasgdzeniem na

rzecz. wnioskodawcy

WYyZszej
zado$Cuczynienia;

kwoty

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Nie moze by¢ mowy
0o obrazie
materialnego, skoro
Sad Okregowy, co
wynika wprost z
pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku, zastosowal

prawa

cytowane w zarzucie
przepisyizasadzit na
rzecz wnioskodawcy
okreslong kwote
zado$éuczynienia za
krzywde
wyniklg z wykonania
orzeczenia.

doznang

Przepis




ustawy z  dnia
23 lutego 1991r.
0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§é¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego wskazuje
na
zado$Cuczynienie, a
obowigzkiem Sadu
merytorycznego jest
miarkowanie kwoty
zado$éuczynienia w
oparciu o przepisy
ustawy Kodeks
cywilny. Z kolei
przepis art. 552
§ 1 kpk wskazuje
jedynie na prawo
zadania od Skarbu
Panstwa
odszkodowania za
poniesiong  szkode
oraz
zado$éuczynienie za
doznang krzywde,
wynikle z wykonania
wzgledem niego w
calosci lub w
czeSci kary, ktorej
nie powinien byt
poniesé.
Whnioskodawca za$
z tego prawa
skorzystal, a Sad

zadaniu uczynit
zado$¢. Z  kolei
uwazna lektura
pisemnych
motywow
zaskarzonego

wyroku  wskazuje
wprost, iz miarkujac
kwote
zado$Cuczynienia
Sad baczyl, aby




bylo on odpowiednie

1. uwzglednialo
ustalone w
postepowaniu
okoliczno$ci
rzutujace na rozmiar
krzywdy
wyrzadzonej osobie
internowanej, co
przeciez wynika

wlaénie z przepisow
Kodeksu cywilnego,
a zwlaszcza art. 445
§ 1 ke. Okoliczno$é,
ze kwota zasgdzona
Sad
nie jest tozsama, z

przez tenze
ta, jakiej domagatl
sie  wnioskodawca,
nie  oznacza W
zadnym razie, ze
nastapila obraza
prawa materialnego,
awrecz przeciwnie te
zostaly prawidlowo
Tym
samym ewidentnie

zastosowane.
wadliwie zostat
sformulowany

gdyz
apelujacy powinien

zarzut,

sformutowaé zarzut
bledu w ustaleniach

faktycznych,
majacego wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku.
Whniosek
0] zmiane | # zasadny
zaskarzonego
wyroku poprzez | # czeSciowo zasadny
zasadzenie na rzecz .
) # niezasadny
wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokoSci

4.655.526,00z1
tytulem




zado$Cuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem kary

pozbawienia
wolno$ci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opbznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$Cuczynienia za
doznana  krzywde

oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Skoro Sad I instancji
prawidlowo

zastosowal art. 8
ust. 1 ustawy z




dnia 23 lutego
1991r. o uznaniu za
niewazne
wydanych
0s6b

represjonowanych

orzeczen
wobec

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego w zw. z art.
552 § 1 kpk oraz z
art. 445 8 1i 2 ke, co
wprost wynika tak z
treéci zaskarzonego
wyroku,  jak i
jego pisemnych
motywoéw, to nie
moze by¢é mowy
0 naruszeniu prawa
materialnego, a tym
samym wniosek o

Panstwa

podwyzszenie kwoty
zado$éuczynienia i

zasgdzenia

odszkodowania

musial sie okazal

niezasadny.

3.2. w zakresie | # zasadny
zasgdzonego
zadoéuczynienia # czeSciowo zasadny
zarzut‘ , obrazy # niezasadny
przepisow  prawa
materialnego 1.

art.445 § 11 2 ke
z art. 448
ke w zb. z art. 552
§ 1
bledng wykladnie i
uznanie

W ZW.
kpk poprzez

roszczenia
wnioskodawcy  za
wygobrowane w
czesci dotyczacej
krzywdy i przyjecie,
iz kwota adekwatna
bedzie kwota
450.000z1 z tytulu
doznanych przez B.

C. (1) cierpien




psychicznych,
fizycznych, skutkow
zdrowotnych, a
takze z powodu
pozostajacego  na
cale zycie poczucia
niesprawiedliwo$ci,
podczas gdy nalezy
prawidlowo uznac,
ze niezasadne jest
oddalenie przez Sad
I instancji wniosku
w pozostalej czesci,
a w konsekwencji
zasgdzenie
nieadekwatnej do
caloksztaltu
okoliczno$ci
niniejszej  sprawy
tj. do przyczyn i
okoliczno$ci
aresztowania,
obiektywnie
dlugiego okresu
izolacji,  trudnych
warunkéw w czasie
odbywania kary oraz
ogblnych warunkoéow
pobytu w celach,
ktére spowodowaly
pogorszenie stanu
zdrowia fizycznego i
psychicznego
wnioskodawcy,
okrutnego
traktowania
wnioskodawcy przez
funkcjonariuszy w
trakcie  osadzenia,
negatywnych
przezyé
psychicznych,
przerwania planéw
zyciowych na skutek

izolacji oraz
trudnosci
zwigzanych zZ

powrotem do




normalnego zycia po
uzyskaniu wolno$ci;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Nie moze by¢ mowy
0 naruszeniu prawa
materialnego, skoro
Sad I

miarkujac

instancji
kwote
zado$Cuczynienia
uwzglednil
wszystkie cytowane
przez  apelujacego
przepisy. Z
przepiséw przy tym
wprost wynika, jakie
okoliczno$ci winien
Sad ten uwzglednié,

a to moze co

najwyzej
apelujacemu na

pozwoli¢

sformulowanie
btedu w
ustaleniach
faktycznych - o

czym
Wszystkie przy tym

zarzutu

ponizej.

okoliczno$ci
zwigzane z dlugos$cia
pobytu w warunkach
izolacji, warunkami
bytowymi tam
panujacymi, réznego
rodzaju cierpieniami
fizycznymi,
psychicznych i
konsekwencjami
stad plynacymi dla
jego dalszego zycia
juz na
Sad  merytoryczny
uwzglednil, co
wprost

wolnosci

przeciez




wynika zZ
uzasadnienia.

Whniosek

O zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokoSci
4.655.526,00z}
tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem kary

pozbawienia
wolno$ci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opbznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$Cuczynienia za

doznana  krzywde
oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo

niezasadny.

Skoro Sad I instancji
prawidlowo

zastosowal art.445 §
112 ke w zw. z
art. 448 ke w zb. z
art. 552 § 1 kpk, co
wprost wynika tak z
treSci zaskarzonego
wyroku, jak i
jego pisemnych
motywéw, to nie
moze by¢é mowy
0 naruszeniu prawa
materialnego, a tym
samym wniosek o
podwyzszenie kwoty
zado$Cuczynienia i

zasadzenia

odszkodowania

musial sie okazal

niezasadny.

3.3. W zakresie | # zasadny
zasadzonego
zado$éuczynienia — | # €2€Sciowo zasadny
obrazy pr?eplsow # niezasadny
prawa materialnego,
. art. 8 st
1 ustawy lutowej

i bledne przyjecie,
ze Sad dostatecznie
docenil okoliczno$ci
zwigzane zZ
aresztowaniem i
odbywaniem kary i
brak bylo podstaw
do uwzglednienia
wszystkich zadan w




wysokoSci

okreslonej we
wniosku B. C. (1)
oraz uznanie, iz byly
one  wygbrowane,
ocenione zbyt
subiektywnie, a
przezycia

wnioskodawcy i
krzywdy
byly z tak
intensywne, aby
uzna¢ za zasadne
jego
roszczenie z tytulu

doznane
nie

w calosci

zado$¢uczynienia,
podczas gdy w
wyniku niestusznego
aresztowania i
odbywania kary
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawca
doznal takiego
rodzaju cierpien
psychicznych i
fizycznych, ze
wymagaja
rekompensaty w
pozostalej
co w konsekwencji

one

kwocie,

przektada sie
mozliwo§¢  objecia
tym przepisem
krzywd dalej
idgcych.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W tym miejscu
kolejny raz nalezy
podkresdli¢, ze zarzut
obrazy prawa
materialnego musiat
okazac sie




bezzasadny, skoro

Sad  merytoryczny
zastosowal wlaénie
art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego
1991r. 0 uznaniu za
orzeczen

wobec

niewazne
wydanych
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§é¢ na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego i woparciu
o to uregulowanie
przepisy
Kodeksu cywilnego
zasadzil na rzecz

Panstwa

oraz o

wnioskodawcy
stosowne
zado$éuczynienie.

Wniosek

0] zmiane
zaskarzonego

wyroku
zasadzenie na rzecz

poprzez

wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokosci
4.655.526,00z1
tytutem
zado$éuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem Kkary

pozbawienia
wolnoéci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu Okregowego
w Lkodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi

odsetkami za
opo6znienie od dnia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uprawomocnienia

sie wyroku tytulem
zado$éuczynienia za
doznana  krzywde

oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opoOznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.
Skoro Sad I instancji
prawidlowo

zastosowal art. 8
ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego
1991r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych wobec
0s6b

represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego, co wprost
wynika tak zZ
treSci zaskarzonego
wyroku, jak i
jego pisemnych
motywéw, to nie
moze by¢é mowy




0 naruszeniu prawa
materialnego, a tym
samym wniosek o
podwyzszenie kwoty
zado$éuczynienia i

zasgdzenia

odszkodowania

musial sie okazal

niezasadny.

3.4. W zakresie | # zasadny
zasadzonego
zado$éuczynienia — | # czeSciowo zasadny
blad w ustaleniach # niezasadny
faktycznych
przyjetych za

podstawe  wyroku,
majacy wplyw na
tresé orzeczenia,
polegajacy
niedostatecznym
ustaleniu  rozmiaru
krzywdy B..C. (1)
oraz nie wzieciu pod
wszystkich
okoliczno$ci
majacych wplyw na
jego wymiar, w tym
takich zdarzen, ktore

na

uwage

potegowaly jego
krzywde moralna,
pomimo tego, ze

ze zgromadzonego
materialu

dowodowego wynika
odmienny

faktyczny sprawy.

stan

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
cze$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Apelujacy zarzucajac
wyrokowi blad w
ustaleniach
faktycznych




przyjetych za
podstawe  wyroku
1 majacy wplyw
na  jego tresé
nie  wskazal na
zadne okolicznosci,

ktorych Sad
merytoryczny  nie
uwzglednil. Co

wiecej argumentacja
zawarta w skardze
jest powieleniem
tej przedstawionej
A postepowaniu
pierwszoinstancyjnyny
ktora byla przeciez
przedmiotem
szczegblowych
rozwazan w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku. I tak
Sad ten uwzglednil
przyczyny i
okoliczno$ci
aresztowania, dlugi
czas izolacji,
warunki, w jakich
wowcezas przebywal,
towarzyszacy mu
strach i  stres,

pogorszenie sie
stanu zdrowia
fizycznego i
psychicznego,

okrutny sposéb w
jaki go traktowano.
Nadto  fakt, ze
pokrzywdzenie  to

miato charakter
bardzo znaczny,
zwlaszcza ze

wnioskodawca  w
chwili zatrzymania
byl bardzo mlodym
czlowiekiem.
Wszystkie te
okoliczno$ci

wynikaja tak z




akt sprawy III Ko
826/18,
zgromadzonej w
toku postepowania
dokumentacji, ale
przede  wszystkim
relacji samego
wnioskodawcy. Nie
jest przy  tym
prawda, jak twierdzi
skarzacy, ze Sad
rozmiaru owych
cierpien nie ocenil w
sposbéb
indywidualny. Ow
indywidualny
sposéb miarkowania
nakazuja
obowiazujace
przypisy, ktore
wskazuja  przeciez
na ogdlne reguly.
Uwazna za$ lektura
uzasadnienia
wskazuje, ze nie

tylko jakie
okoliczno$ci Sad
uwzglednil

miarkujac kwote, ale
jaki mnoznik przyjat
w odniesieniu do
30 miesiecy izolacji.
W  zadnym razie
nie sposéb uznadc,
aby kwota ta byla
symboliczna, wrecz
przeciwnie, zdaniem
Sadu odwolawczego,
jest ona nawet
razaco wysoka. W
odniesieniu do
kazdego  miesigca
przyjeto
trzykrotnos$é
przecietnego
wynagrodzenia
miesiecznego w
dacie orzekania.




Whniosek

0] zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokoSci
4.655.526,00z1
tytulem
zado$éuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem kary

pozbawienia
wolnoéci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu
w Lkodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$éuczynienia za

Okregowego

doznana  krzywde
oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie moze byt
mowy o bledzie w
ustaleniach

faktycznych  skoro

kompletny materiat
dowodowy Sad I
instancji w sposob
staranny i logiczny
ocenit. Wskazal przy
tym, ktore Z
dowodow uznal za
wiarygodne, a ktore

nie 1  dlaczego.
Tym samym brak
bylo podstaw do

podwyzszenia kwoty
zado$éuczynienia i

zasadzenia

odszkodowania.

3.5. W zakresie | # zasadny
zasadzonego
zado$éuczynienia — | # czesciowo zasadny
naruszenie  prawa

procesowego, ktore

wplyw na
treS¢ orzeczenia, a

mialo

mianowicie art.7kpk

polegajace na
dowolnej ocenie
dowodow i
wyciagniecie zZ
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie  wnioskow
sprzecznych zZ

zasadami logicznego
rozumowania,

# niezasadny




do$wiadczenia

zZyciowego i
wskazaniami
wiedzy, a A
konsekwencji bledne
przyjecie, ze
zasgdzona  kwota
zado$Cuczynienia
jest kwota
symboliczna A

stosunku do realnej
skali
doznanych przez
wnioskodawce oraz
dlugiego
izolacji.

cierpien

okresu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Apelujacy
formulujac  zarzut
nie przestawil zadnej

argumentacji, ktéra
moglaby skutecznie

podwazy¢
stanowisko Sadu
Okregowego, ale i
okolicznosci,

ktérych tenze Sad
by nie uwzglednil,
czy nieprawidlowo
wywazyl miarkujac
kwote
zado$Cuczynienia
uwzglednil.
Oczywistym  jest,
na co wprost
uwazna

nie

wskazuje
lektura pisemnych
motywow

zaskrzonego

wyroku, ze warunki
panujace w
wiezieniu byly
bardzo ciezkie i




niehumanitarne, a
on sam bardzo
mlodym mezczyznag.
Dlugotrwala izolacja
wywarla pietno na
jego dalszym zyciu
i to =zarbwno w
sferze  fizycznodci,
jak i psychiczne;j.
Dotyczylo to nie
tylko okresu
odbywania kary,
ale wezesniejszej
izolacji w zwiazku
z aresztowaniem i
sposobu
przestuchan. Nie
moglo wywrzec
postulowanego
skutku kolejny raz
przytaczanie przez
skarzacego
szczegblow od
momentu
aresztowania
wnioskodawcy az do
jego uwolnienia. Te
bowiem
okoliczno$ci, co
kolejny raz nalezy
podkresli¢, Sad I
instancji, w calo$ci
uwzglednil. Nie ma
znaczenia przy tym,
ze w innej sprawie
za  zaledwie 6
dni zatrzymania
zasadzono  kwote
120.000zL
Zasadzona  kwota
zawsze odnosi sie do
réznych,
indywidualnych
okoliczno$ci
zwigzanych, tak z
osoba
wnioskodawcy, jak i
warunkami izolacji.
Zasadzona przy tym
kwota miarkowana




wedle  czytelnych
zasad, w ocenie Sadu
odwolawczego, jest
wrecz nadmiernie

wysoka.

Whniosek

O zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokoSci
4.655.526,00z}
tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem kary

pozbawienia
wolno$ci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu  Okregowego
w Lodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opbznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$Cuczynienia za

doznana  krzywde
oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie
o uchylenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Skoro Sad Okregowy
kompletny materiat
dowodowy w sposéb
staranny i logiczny
ocenil, to
ocena pozostaje pod
ochrong art. 7 kpk,
co czyni wniosek o
podwyzszenie kwoty

owa

zado$éuczynienia i

zasgdzenia

odszkodowania

bezzasadnym.

3.6. W zakresie | # zasadny
odszkodowania  —
obraze  przepisow # czeSciowo zasadny

prawa materialnego
tj. art. 552 § 1 kpk
w zw. z art. 558kpk
oraz art. 445 § 1 i
2 kc poprzez bledna
ich  wykladnie i

w konsekwencji
nieprawidlowe

uznanie, 7e
wnioskodawcy nie
nalezy sie

odszkodowanie na
skutek niestlusznego
pozbawienia

wolnoéci w okresie
od dnia 31
pazdziernika 1945r.
do 30 kwietnia

# niezasadny




1948r. w zwigzku
z dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego i tym
samym niestluszne

oddalenie wniosku
o  odszkodowanie
i nieprawidlowe
uznanie, iz brak jest
odpowiedzialno$ci

Skarbu Panstwa z
powyzszego tytulu,
gdyz zdaniem Sadu

I instancji B. C.
(1)byl na utrzymaniu
rodzicow, malo
pracowal lub
pracowal dorywczo,
podczas gdy
powyzsze ustalenie
Sadu przeczy
zasadzie pelnej

kompensacji szkody,

zgodnie z  ktobra
odszkodowanie
powinno
odpowiadaé¢ kwocie
stanowiacej  pelne
naprawienie

doznanej i zasadne
jest zasadzenie
kwoty 165.917 7zl z
tytulu ustanowienia
obroncy B. C.
(D tytulem
utraconego

wynagrodzenia  za

oraz

okres od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Apelujacy

domagajac sie
odszkodowania
stanowiac w

pierwszej kolejnosci
rzekomo utracone
wynagrodzenie nie
zauwaza, ze zZ
zeznan B. C. (1)
wprost wynika, ze
byl on przed
zastosowaniem
aresztu na
utrzymaniu
rodzicow 1 nigdzie
nie pracowal. Co
wiecej w
gospodarstwie
rodzicow w ogoble
malo pomagal i

nie wie, czy
zarabial na swoje
utrzymanie. Nie

otrzymywal zadnego
wynagrodzenia, a
tym samym nie
wykazal, aby poniost
w tym  zakresie
jakakolwiek szkode.

Stanowisko
skarzacego, zZe
wnioskodawca miat
stabilne zrodlo
utrzymania
Swiadczy li i
jedynie, ze byt
na utrzymaniu
rodzicow.

Okolicznos¢, ze 5-
ha  gospodarstwo,
z ktérego rodzice
utrzymywali swoja
7 osobowa rodzine
dobrze
prosperowalo  nie
znajduje
potwierdzenia w
zgromadzonym
materiale




dowodowym. Co
wiecej ustanowiony
obrofica z wyboru
w procesie zostal
za pieniadze ojca.
Whioskodawca

pieniedzy mu nie
zwracal, a nawet
nie wskazal, ile
owe wynagrodzenie
wynosilo. Skoro tak,
nie uczynil zado$é
cigzacemu na nim

obowigzkowi. Skoro

tak nie moze
by¢ mowy o
obrazie przepisow
postepowania

materialnego

wskazanych w
zarzucie, gdyz

orzeczenie w tej
czeSci zostalo oparte
na ich podstawie,
a Sad I instancji
trafnie wskazal,
ze  odszkodowanie
bylo nienalezne i
powodztwo w  tej
czesci oddalil.

Wniosek

0] zmiane
zaskarzonego

wyroku
zasadzenie na rzecz

poprzez

wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysoko$ci
4.655.526,00z1
tytutem
zado$éuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem Kkary

pozbawienia
wolnoéci od
31.10.1945T. do

30.04.1948r.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




0rzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu Okregowego
w Lkodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opoOznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$éuczynienia za
doznana  krzywde

oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opoOznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie moze by¢ mowy
o obrazie prawa
materialnego, skoro
Sad I instancji
orzekal w oparciu
0 obowiazujace
przepisy = prawne,
stanowisko swoje w
sposob
przekonywujacy
uzasadnil przede




wszystkim w oparciu

o relacje samego

wnioskodawcy.

3.7. W zakresie | # zasadny
odszkodowania  — '
obraze  przepisow # czeSciowo zasadny
p.rawa materialnego # niezasadny
tj. art. 8 wust. 3

ustawy lutowej — w
zw. z art. 445 § 1
i 2 kpk poprzez ich
bledng  wykladnie
i w konsekwencji
oddalenie wniosku
o  odszkodowanie
za szkode doznana
wskutek utraconego
wynagrodzenia za
okres od
31.10.1945r. do
30.04.1948r. i z
tytulu ustanowienia
obroncy B. C. (1),
podczas gdy szkody
te  pozostaja w
normalnym zwigzku

przyczynowo-
skutkowym z
postepowaniem
karnym, skazaniem
wnioskodawcy i
wykonaniem
wzgledem niego
kary.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Z prawidlowych

wywodow Sadu
Okregowego wynika,
ze o ile okres

pobytu w izolacji nie
budzi watpliwosci,




podobnie, jak i to
ze z uwagi na
jego rodzaj oraz
charakter
wnioskodaweca nie
mog}t w tym
okresie zarobkowac,
to jednak pomiedzy
wykonaniem
opresyjnego wyroku,
na podstawie,
ktoérego
wykonywano wobec
niego kare, a
wezedniej stosowano
areszt, a
dochodzonym
odszkodowaniem
nie istnial zwiazek
Przyczynowo
skutkowy. Ze
sformulowanego
wniosku wynika,
jakiej kwoty
odszkodowania
wnioskodawca  sie
domaga i z jakiego
tytulu, ale przeciez
ow zwigzek jest
warunkiem sine
qua non. Skoro
wnioskodawea nie
wykazal, ze szkode
ponidsl, a odnoénie
utraconego zarobku
wrecz wskazal, ze
zadnego nie utracil,
gdyz pozostawal na
utrzymaniu
rodzicow,  ktéorym
tylko dorywczo
pomagal i  nie
wie, czy w
ogole zapracowal na
swoje  utrzymanie,
to oczywistym jest,
iz odszkodowanie
jest nienalezne.
Podobnie, jak z

tytulu




wynagrodzenia

ustanowionego
obroncy, gdyz koszty
w tym zakresie
poniost ojciec, a nie
wnioskodawca.
Whiosek
0] zmiane | # zasadny
zaskarzonego
wyroku poprzez | # czeSciowo zasadny
zasadzenie na rzecz .
) # niezasadny
wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokosci
4.655.526,00z1
tytutem

zado$éuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem Kkary

pozbawienia
wolnoéci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu Okregowego
w Lkodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$éuczynienia za

doznana  krzywde
oraz kwoty
165.917,00 7}
tytulem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opo6znienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie




o uchylenie
zaskarzonego

wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie moze by¢ mowy
o obrazie
materialnego, skoro
Sad I instancji
orzekal w oparciu
0 obowiazujace
przepisy
stanowisko swoje w
sposob
przekonywujacy
uzasadnil przede
wszystkim w oparciu
o relacje samego
wnioskodawcy.

prawa

prawne,

3.8.

Obraze
prawa materialnego
. art. 481 § 1
ke poprzez jego
niezastosowanie i
przyznanie odsetek
ustawowych,
podczas gdy we
wniosku
wnioskodawca
domaga sie odsetek
ustawowych za
opOznienie.

przepisow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy art.
481 § 1 kc takze
nie  okazal  sie
zasadny. Zgodnie z
cytowanym
przepisem jezeli
dhuznik opdznia
sie ze spelnieniem
Swiadczenia
pienieznego,
wierzyciel moze
zada¢ odsetek za
czas opOznienia,
chociazby nie
ponidst zadnej
szkody i chociazby
opdznienie bylo
nastepstwem
okoliczno$ci, za
ktore dluznik
odpowiedzialnos$ci
nie ponosi. Z
treéci zaskarzonego
wyroku wprost
wynika, ze Sad
Okregowy zasadzil
kwote
zado$éuczynienia
wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia
uprawomocnienia
sie  wyroku. Tym
samym  oczywiste
jest, ze  odsetki
te obejmuja czas
opdznienia i
wskazywanie, ze
odsetki odnosza sie
»Za opOznienie” jest
zbedne, bowiem
kwestia zwigzana z
rozumieniem tego
pojecia i wyplata
powiekszonego
zado$éuczynienia o
nalezne odsetki




jest w  Swietle
orzecznictwa sadow
powszechnych i
stanowiska doktryny

kwestia oczywista.

Whniosek

O zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy
dalszej kwoty w
wysokoSci
4.655.526,00z}
tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywde w zwiazku
z wykonaniem kary

pozbawienia
wolno$ci od
31.10.1945T. do
30.04.1948r.

orzeczonej na mocy
wyroku wojskowego
Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia
25.02.1946r., sygn..
akt 0.671/46 wraz z
ustawowymi
odsetkami za
opbznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku tytulem
zado$Cuczynienia za

doznana  krzywde
oraz kwoty
165.917,00 z}
tytutem

odszkodowania  z
ww. tytulu wraz z
odsetkami
ustawowymi za
opdznienie od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty ewentualnie
o uchylenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.

Skoro w
zaskarzonym
orzeczeniu Sad
merytoryczny
wskazatl, ze

zasgdzona kwota
ma by¢ zasgdzona
wraz z ustawowymi
odsetkami, a zostala
ona orzeczona w

oparciu o
obowiazujace

przepisy i w
sposéb staranny
oraz logiczny

uzasadniony, to brak
podstaw do zamiany
wyroku badz tez
jego uchylenia i
przekazania sprawy
do ponownego
rozpoznania.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




ROZS

5.

'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.1

Przedmiot
utrzymania w mocy

0.1Zasqdzona

czesciowo kwota
zados$éuczynienia
za doznana
krzywde  wraz
z  ustawowymi

odsetkami i
oddalenie

wniosku w
pozostalej w

czesci — w tym w
calosci odnosnie
odszkodowania.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Skoro  kompletnie
zgromadzony

material dowodowy
Sad I instancji
poddal  wnikliwej
i logicznej ocenie.
Wskazal, ktore =z
dowodéw uznal za
wiarygodne, a ktore
nie i dlaczego, to
ocena ta pozostaje
pod ochrong art.
7kpk. Nie moze
by¢ mowy o

naruszeniu  prawa




materialnego, skoro
Sad ten zastosowal
obowigzujace

przepisy prawa w
sposéb prawidlowy.

Zmiana
sadu

0.15.2.
wyroku
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

II

Na podstawie art.
13 ustawy z dnia




23 lutego
o) uznaniu

1991r.
za
orzeczen
wobec

niewazne
wydanych
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu

Polskiego kosztami

Panstwa

postepowania
odwolawczego
obcigzono Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

del.SSO Iwona

Gdula SSA Andrzej

Olszewski SSA Piotr

Brodniak

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | Wysokoé¢  zasadzonego
rozstrzygniecia albo | zado$cuczynienia,
ustalenie, ktorego dotyczy | oddalenie ~ wniosku w

apelacja

zakresie odszkodowania

0.11.3.1. Kierunek

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




