Sygn. akt IT AKa 171/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2019 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Kucharczyk (spr.)

Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SO del. do SA Dorota Mazurek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Agnieszki Lorenc
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2019 r. sprawy

K. S. ()

o zadoséuczynienie za niewgqgtpliwie niestuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w sprawie
Sadu Okregowego w Szczecinie, sygn. akt II K 8/13

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 maja 2019 r. sygn. akt III Ko 938/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

1) zasadzona w punkcie I na rzecz wnioskodawcy kwote zado$cuczynienia obniza do 80.000 (osiemdziesieciu tysiecy)
zlotych,

2) za podstawe rozstrzygniecia o wydatkach poniesionych przez K. S. (1) w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika
wskazuje § 11 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U. 2015, 1800 ze zm.), a oplate z tytulu tych wydatkéw podwyzsza do kwoty 336 (trzystu trzydziestu
szeSciu) zlotych i przyznaje ja na rzecz K. S. (1), a nie adwokata K. B.;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz K. S. (1) kwote 240 (dwieécie czterdzieSci) zlotych tytulem wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
SSO (del.) Dorota Mazurek SSA Stanislaw Kucharczyk SSA Piotr Brodniak

Sygn. akt IT AKa 171/19

UZASADNIENIE



K. S. (1) byl pozbawiony wolno$ci jako tymczasowo aresztowany w okresie od 22.08.2011 1. do 05.12.2012 r. w sprawie
III K 237/11 (nastepnie ITT K 8/13). Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 31.07.2014 r. zostal uniewinniony
od popekienia zarzucanego mu czynu, a wyrok ten uprawomocnil sie 29.01.2015 r. wobec utrzymania go w mocy
przez Sad Apelacyjny w Szczecinie.

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt III Ko 399/16, oddalit wniosek K. S.
(1) domagajacego sie 500 000 zl tytulem zado$éuczynienia za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie i tymczasowe
aresztowanie, a kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa. Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 8 marca 2017 r.,
w sprawie IT AKa 4/17, zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2018r., w
sprawie V KK 391/17, uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego i sprawe przekazal temu Sadowi do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 15 listopada 2018r., w sprawie II AKa 116/18, uchylil wyrok Sadu Okregowego
w sprawie III Ko 399/16 i sprawe wnioskodawcy przekazal temu Sadowi do ponownego rozpoznania. Wyrokiem z
dnia 28 maja 2019 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzit od Skarbu Pahstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 93 000
z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku, a w pozostalym
zakresie wniosek oddalil. Ponadto przyznat pelnomocnikowi wnioskodawcy od Skarbu Panstwa na podstawie §17
ustep 6 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu 168 zl tytulem
wydatkéw wnioskodawey w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie, a kosztami postepowania obciazyt
Skarb Panistwa.

Wyrok zaskarzyt prokurator zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze kwota 93 000 z}
stanowi odpowiednie zado§¢uczynienie za krzywde doznang przez K. S. (1) w nastepstwie nieslusznego aresztowania,
podczas gdy w realiach sprawy nie zachodza zadne szczegblne okolicznoéci uzasadniajgce zasadzenie zado$éuczynienia
w kwocie wyzszej niz 76 739,57 zt.

Podnoszac ten zarzut wni6st o zmanie zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasgdzonego zado$cuczynienia do
wskazanej kwoty.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawcy domagat sie utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje prokuratora nalezalo uznaé za zasadna.

Przekonujaco podnosi skarzacy, iz Sad pierwszej instancji popekit blad w ustaleniach faktycznych przyjmujac, iz
kwota 93 000 zt stanowi odpowiednie zado$¢uczynienie za krzywde doznana przez K. S. (1) w nastepstwie niestusznego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania przez ponad 15 miesiecy. Stusznie podnosi prokurator, iz po stronie
wnioskodawcy nie zaistnialy szczegolne okoliczno$ci uzasadniajace zasadzenie na jego rzecz zado$¢uczynienia w kocie
wyzszej niz 80 000 zl, jak ostatecznie przyjal Sad Apelacyjny. Prokurator wskazuje na kwote 76 739,57 zl, jednakze
rozbiezno$¢ pomiedzy skarzacym a Sadem odwolawczym jest tak niewielka, Ze mozna uznaé, iz w tym zakresie co do
zasady oba stanowiska sa zgodne.

Nalezy podzieli¢ argumenty przywolane w uzasadnieniu przez oskarzyciela, a zaczerpniete z judykatury i
piSmiennictwa, co do przeslanek branych pod uwage przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia. Trzeba sie tez
zgodzi¢ ze skarzacym, iz po stronie pokrzywdzonego nie wystapily wyjatkowe okolicznosci, ktére przemawialyby za
zasadzeniem wyzszego zado$cuczynienia niz w innych sprawach tego typu. OczywiScie Sad Apelacyjny ma na wzgledzie
to, iz kazdy przypadek, kazda krzywde w tego rodzaju i w poszczegélnych sprawach nalezy ocenia¢ indywidualnie,
majac na wzgledzie okoliczno$ci dotyczace konkretnego poszkodowanego. Niemniej jednak, jak zasadnie podnosi
skarzacy, rozmiar i dotkliwo$¢ krzywdy doznanej przez wnioskodawce nie uzasadnialy zasadzenia na rzecz K. S. (1)
kwoty 93 000 zk



Analizujac tre$¢ uzasadnienia Sadu pierwszej instancji wskazaé¢ nalezy, iz mial on na wzgledzie niemal wszystkie
istotne okolicznosci, lecz przecenil ich wage. Jezeli chodzi o ich znaczenie dla okredlenia wysoko$ci rekompensaty
materialnej to rzeczywisdcie okres tymczasowego aresztowania byl do§¢ dlugi, chociaz przeciez, i to nierzadko,
sady orzekaja o odszkodowaniach i zadoS¢éuczynieniach za dluzsze okresy bezpodstawnego pozbawienia wolnosci.
Oczywiécie zaden z tego typu przypadkéw nie powinien wystapi¢, niemniej jednak nie mozna do konca podzieli¢
zapatrywania Sadu Okregowego o tym, iz okres tymczasowego aresztowania byt bardzo dlugi i uzasadnial
zado$Cuczynienie w zasadzonej wysoko$ci. Pozostale przestanki wskazane w uzasadnieniu, a dotyczace tego, iz dla
wnioskodawcy nie byl to pierwszy pobyt w warunkach izolacji, ze nie wywolal on daleko idacych nastepstw w
sferze psychicznej, ze nie wystapily w stosunku do niego ponadprzecietne, negatywne zachowania w trakcie izolacji,
jak i zbytnio nie poglebila sie nadszarpnieta juz wcze$niej opinia w $rodowisku, ze wreszcie w sferze zawodowej
wnioskodawca nie stracil wiele (pozycji zawodowej, awansu), bo przeciez pracowal dorywczo i do takiego stanu
po tymczasowym aresztowaniu wrdcil nie uzasadnialy przyznania tak wysokiego zadoS§¢uczynienia. Zasadnie Sad
pierwszej instancji wyjazd do Francji do pracy do szwagra uznal jedynie za planowany, gdyz szwagier w tym czasie
ograniczal dzialalnos¢ gospodarcza i niedtugo zmarl.

Do uwag Sadu pierwszej instancji nalezy dodac jeszcze szersze rozwazania dotyczace sytuacji rodzinnej, spolecznej
wnioskodawcy, na ktérg trafnie zwraca uwage skarzacy, ktére nie przemawiajg za tym, aby przyznawaé
zado$c¢uczynienie w wysoko$ci ustalonej przez Sad Okregowy. Bliskie relacje K. S. (1) z najblizszymi byly ograniczone
do matki i siostry. Z corka przed izolacja mial jedynie kontakty telefoniczne, a na jej utrzymanie placit alimenty. Nie
uczestniczyl w inny $ciélejszy sposéb w zyciu corki i matki dziecka oraz spotecznym. Stad i oczywistym jest, ze w tej
sferze zycia osobistego, rodzinnego i spolecznego negatywne doznania i konsekwencje izolacji nie byty daleko idace,
jak w innych przypadkach. Zatem slusznie prokurator dochodzi do wniosku, iz caloksztalt okoliczno$ci ustalonych
w tej sprawie przemawia za tym, iz rozmiar krzywdy wyrzadzonej niestlusznym pozbawieniem wolnosci nie byl tak
szeroki, aby uzasadnial zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zado$cuczynienia w wysokoéci 93 000 zl.

Sad Apelacyjny podziela tez stanowisko oskarzyciela co do znaczenia przecietnego miesiecznego wynagrodzenia dla
ustalenia wysokosci zado$¢uczynienia. Podobny poglad Sad odwolawczy wyrazit w przywolanym w apelacji wyroku, a
i w orzecznictwie zaprezentowane spojrzenie wydaje sie przewazajace. Doda¢ mozna, iz na dzien wyrokowania przez
Sad Apelacyjny przecietne miesieczne wynagrodzenie wynosito wedlug danych za wrzesien 2019 r. - 5084,56 zl.

Dodaé¢ mozna, iz przy miarkowaniu wysokos$ci zado§éuczynienia, odwolujac sie do zasady jego ekwiwalentnoSci i
umiarkowania, nie mozna abstrahowa¢ od sytuacji osobistej i poziomu zycia wnioskodawcy, bo te elementy wplywaja
na to czy dla poszkodowanego przyznana kwota bedzie odczuwalna finansowo i bedzie stanowi¢ wynagrodzenie
szkody niematerialnej, ale i jednoczeénie nie bedzie stanowi¢ nadmiernego wzbogacenia. Biorac pod uwage ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji w tym zakresie, to stwierdzi¢ nalezy, iz przyznana ostatecznie w postepowaniu
odwolawczym kwota 80 000 zl te cechy bedzie spelnia¢, a ponadto bedzie dostosowana do wszystkich innych
przestanek uwzglednianych przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu za niestuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie.

Jednakze i co podkresla Sad Apelacyjny przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia decydujace znaczenie ma
caloSciowa ocena niekorzystnych nastepstw, ktore przeciez w réznych okresach izolacji moga mieé ,zmienne
nasilenie”. Aiprzeciezim izolacja dluzsza, tym i krzywda dotkliwsza. Dlatego nalezalo zasadzié¢ na rzecz wnioskodawcy
kwote 80 000 zl, ktéra jest odpowiednia suma pieniezna kompensujaca krzywde wyrzadzona nieslusznym
zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem w sprawie III K 8/13.

W odpowiedzi na apelacje prokuratora obronica podjat obrone wyroku Sadu pierwszej instancji. Nalezalo uznac¢ ja za
nieskuteczna.

Odnoénie sytuacji zawodowej K. S. (1), to Sad pierwszej instancji zasadnie przyjal, iz wnioskodawca nie wykazal,
iz prace u szwagra we Francji by uzyskal, bo pozostawala one jedynie w fazie planowania. A i szwagier wtedy
ograniczal dzialalno$¢ gospodarczg za granica i niedlugo zmarl. Nie mozna zgodzié sie z twierdzeniem, iz ostracyzm
Srodowiskowy stal na przeszkodzie w podjeciu pracy przez wnioskodawce w ciggu roku po zwolnieniu, bo przeciez



wiadoma w $rodowisku byta wielokrotna karalno$¢ wnioskodawcy i kolejne pozbawienie wolnoSci nie spowodowato
przeciez istotnego pogorszenia opinii zawodowej pokrzywdzonego, podejmujacego zreszta przede wszystkim prace
dorywcze, do wykonywania ktorych nie sg konieczne wysokie kwalifikacje, takze moralne.

Przesadnie pelnomocnik ocenia relacje rodzinne i spoleczne wnioskodawcy, ktére byly ograniczone i duzo
sskromniejsze” od takich, jakie przewazaja wérod wiekszoéci spoleczenistwa. Ponadto K. S. (1) na biezaco nie
wykazywal sie aktywnoScia w zyciu rodzinnym corki. Niewatpliwie izolacja wnioskodawcy spowodowala zaburzenie
nawet tych skromnych relacji miedzyludzkich, ale tez, biorac pod uwage ich charakter, nie spowodowala ona tak
silnych negatywnych przezy¢, jak przy pozbawieniu wolnoéci os6b posiadajacych wieksze grono oséb najblizszych i
utrzymujacych z nimi $ciste rodzinne relacje. Stad i ta sfera musi by¢ uwzgledniona z duzym umiarem przy ustalaniu
wysoko$ci rekompensaty.

Odnoénie sytuacji spolecznych to przeciez naglo$nienie sprawy ma istotne znaczenie w poczatkowym okresie izolacji
i tuz po opuszczeniu zakladu karnego. Ponadto, co trzeba zaznaczyé¢, z takim odbiorem, ktéry przeciez jest typowy,
spotyka sie wiekszo$¢ oséb niestusznie pozbawionych wolnosci wracajacych do mniejszych i wiekszych Srodowisk.
Poza tym, co nalezy przypomnieé pelnomocnikowi wnioskodawcy, Sad Okregowy, a i Sad Apelacyjny te okoliczno$ci
mial na uwadze przy ustalaniu wysokos$ci zado§éuczynienia. A skoro nie stanowily szczegélnie dotkliwych nastepstw
izolacji K. S. (1), jak réwniez i, po zestawieniu tych skutkow z innymi przypadkami tego typu, nie wskazuja one na to,
aby byly bardziej dotkliwe, to i nie ma podstaw do uznania, iz wnioskodawcy nalezy przyznac¢ wyzsze zado$¢uczynienie
niz 80 000 zl.

Zauwazy¢ nalezy, iz nie jest tak jak stara sie wykaza¢ pelnomocnik wnioskodawcy, ze ustalenie wysokoSci
zado$éuczynienia pozostaje pod wylaczng kognicja Sadu pierwszej instancji. Oczywistym jest, iz indywidualny
charakter zado$¢uczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka konkretna kwota jest "odpowiednia", z
istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne. Zawsze musi
ono opieraé sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach ocennych, rzetelnie wskazanych
w treéci uzasadnienia” (pod. wyr. SA w Lublinie z 5.5.2008 r., IT AKa 83/08, KZS 2008, Nr 12, poz. 68).

Rozwazania Sadu Apelacyjnego zmieszczone wyzej prowadza do wniosku, iz Sad pierwszej instancji, jak slusznie
zauwazyl to prokurator, przecenil negatywne nastepstwa izolacji K. S. (1), ktére nie zaslugiwaly na tak wysoka
rekompensate, jaka przyznal mu Sad Okregowy. Prokurator wykazal, ze tak gdy chodzi o bezposrednie doznania w
czasie izolacji, jak i o jej nastepstwa w sytuacji zawodowej, rodzinnej, jak i spolecznej, to nie spowodowaly one az tak
wielkiej krzywdy, aby uznaé ja za wyzsza, niz doznaja jej inni nieslusznie zatrzymani i tymczasowo aresztowani, wobec
ktérych sady zasadzaja zadoSéuczynienia na poziomie wielokrotno$ci miesiecznego przecietnego wynagrodzenia.
Skoro stanowisko prokuratora Sad Apelacyjny podzielil , bo znalazlo odzwierciedlenie w przywolanych przez niego
okolicznoS$ciach sprawy i pogladach wyrazanych w judykaturze i piSmiennictwie, a ponadto Sad odwolawczy dostrzeg}
jeszcze inne przestanki, ktére, oprocz tych podniesionych przez skarzacego, przemawialy za jego uwzglednieniem, to
stwierdzi¢ nalezalo, ze orzeczenie Sadu pierwszej instancji, w zakwestionowanym zakresie, nie zasluguje na ochrone,
gdyz nie spelnia wymogoéw art. 7 kpk dotyczacych swobodnej oceny, a wiec uksztaltowanej na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i nalezalo go zmienié.

Nalezalo rowniez wydaé orzeczenie reformatoryjnie w zakresie kosztow procesu. Ot6z Sad pierwszej instancji do
kosztow pelnomocnika zastosowal nieprawidlowo przepisy dotyczace ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, a mianowicie rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (2016 r. Dz.U.2019.18 j.t.), zamiast regulacji rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800
ze zm.). Ponadto zwrot wydatkéw nalezy sie od Skarbu Panstwa wnioskodawcy, gdy korzysta one z pelnomocnika z
wyboru, a nie bezposrednio pelnomocnikowi, na co wskazuje jednoznacznie tres¢ art. 55484 zdanie 2 kpk. Dlatego tez



Sad Apelacyjny zmienil takze zaskarzony wyrok w punkcie 3 na podstawie wskazanych przepisow, zasadzajgc kwote
wydatkow wedlug stawek i zasad wskazanych w przepisach przywolanych w punkcie I.2.sentencji.

W pozostalym zakresie na podstawie art. 43781 kpk zaskarzony wyrok, jako prawidlowy, utrzymal w mocy.

Stosownie do tresci art. 55484 kpk zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 240 zl, stosownie do
uregulowan zawartych w §11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).

Doda¢ trzeba, iz, chociaz wnioskodawca przegral sprawe w postepowaniu odwolawczym, to jednak, zgodnie z trescia
art. 55484 kpk zdanie 2 kpk, stanowigcego ,lex specialis” do art. 63681 kpk i odwotlujacego sie do ,,uwzglednienia
roszczen chociazby w czedci”, co przeciez, biorac pod uwage ostateczny wynik postepowania, nastapito w stosunku do
K. S. (1), nalezalo na jego rzecz zasadzi¢ od Skarbu Panstwa zwrot uzasadnionych wydatkéw z tytulu ustanowienia
jednego pelnomocnika.

SSO del. Dorota Mazurek SSA Stanistaw Kucharczyk SSA Piotr Brodniak



