Sygnatura akt IT AKa 61/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Andrzej Mania

Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wielkopolskim Doroty Kedry -
Kosmowskiej

Ppo rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2019 r. sprawy

A. K.

oskarzonej z art. 156 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sqdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 21 stycznia 2019 r. sygn. akt I K 143/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obniza wymierzona oskarzonej A. K. kare pozbawienia wolnosci do 7
(siedmiu) lat;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. K. Z. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej E. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
SSA Andrzej Mania SSA Bogumila Metecka-Draus SSA Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt IT AKa 61/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 21 stycznia 2019 r. oskarzona A. K. zostala uznana za
winng tego, ze w dniu 13 maja 2018r w G. dzialajac z zamiarem spowodowania u R. S. ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, o ktérej mowa w art. 156 § 1 pkt. 2 kk, ugodzila
pokrzywdzonego nozem w okolice szyi czym spowodowala u niego obrazenia ciala w postaci rany kluto-cietej podstawy
szyi drazacej do prawej jamy optucnowej z uszkodzeniem duzych naczyn zylnych, w wyniku czego doszlo do wstrzasu



krwotocznego, a nastepnie ostrej niewydolnosci krazeniowo-oddechowej stanowiacej bezposrednia przyczyne $§mierci
pokrzywdzonego, ktora nastapila w dniu 15 maja 2018 r. tj. przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. i na tej podstawie
wymierzono jej kare g lat pozbawienia wolno$ci oraz w oparciu o przepis art. 46 § 2 k.k. orzeczono nawiazke w kwocie
50 tys. zlotych na rzecz zony pokrzywdzonego E. S.. Nadto orzeczono o kosztach zwigzanych z procesem.

Od tego wyroku apelacje wniosla obronca oskarzonej zarzucajac obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 156
§ 3 k.k. poprzez jego wadliwe zastosowanie oraz naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
sprzecznie z tym przepisem, oceny zgromadzonego materialu dowodowego.

Z ostroznoSci procesowej w przypadku nie podzielenia ww. zarzutéw, obronca zarzucila naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 46 § 2 k.k. poprzez zasadzenie na rzecz E. S. nawiazki, w sytuacji, gdy wymieniona nie wykazala
w zadnym stopniu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej na skutek $émierci R. S.. Nadto razaca niewspoimiernosé
w sensie surowos$ci wymierzonej kary 9 lat pozbawienia wolno$ci oraz orzeczonego Srodka karnego w wysokoSci 50

tys. zlotych.

W oparciu o wymienione zarzuty skarzaca wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej
czynu, badz uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do Sadu pierwszej instancji celem ponownego rozpoznania.

Alternatywnie — o zmiane wyroku poprzez orzeczenie kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, badz z
zastosowaniem art. 60 § 2 k.k. wzw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. oraz o uchylenie §rodka karnego w postaci nawigzki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy okazala sie zasadna jedynie w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze zasadnicze;j.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu odwolawczego, Sad pierwszej instancji poczynil w sprawie w peli
prawidlowe ustalenia faktyczne, a stanowisko swoje w tym zakresie w spos6b wnikliwy i przekonujacy uzasadnit. Z tak
dokonanych ustalen wyprowadzil nastepnie zasadne oceny i trafne wnioski co do winy oskarzonej. W przeprowadzonej
analizie ocenie dowodéw, Sad Okregowy z pewnoS$cia nie przekroczyl zasad okreélonych w art. 7 k.p.k., a w zwigzku
z tym zajete stanowisko pozostaje pod ochrona ustawowa. Podkres§lenia wymaga, ze wyrazony przez Sad orzekajacy
poglad uksztaltowany zostal na podstawie wszystkich — swobodnie (a nie dowolnie) — ocenionych dowodéw zebranych
w sprawie, przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a
zatem poczynione w oparciu o tak dokonang ocene, nie moga zostaé skutecznie zakwestionowane.

Na tle zgromadzonego, a nastepnie wnikliwie rozwazanego przez Sad pierwszej instancji materialu dowodowego
— co znajduje wyraz w obszernym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — brak jest podstaw do stwierdzenia ze Sad
merytoryczny bezzasadnie odrzucil, jako niewiarygodne wyja$nienia oskarzonej, ze do zadania pokrzywdzonemu
ciosu nozem doszlo przypadkowo, podczas szarpaniny, a pokrzywdzony upadajgc, nadzial sie na trzymany w reku
przez oskarzong, n6z. Wbrew zarzutom autorki apelacji, Sad orzekajacy trafnie przyjal w oparciu o zeznania M.
W. (1) oraz opinie bieglego medyka W. C. (1), ze zdarzenie mialo inny, niz wskazala oskarzona, przebieg. Swiadek
M. W. (1), ktoéry jako jedyny z gosSci przyjecia pierwszokomunijnego corki oskarzonej zaobserwowal zdarzenie i
szczegblowo opisal zachowanie oskarzonej, konsekwentnie utrzymujac, ze A. K. kroila tort i w tym czasie miedzy
nig, a pokrzywdzonym, nastgpila wymiana zdan. W jej trakcie oskarzona A. K. zwrocila sie do pokrzywdzonego R. S.
moéwiac, ze nie bedzie obrazal jej matki, po czym, zadala mu cios nozem. Jezeli sie zwazy na fakt, iz Swiadek M. W. (1)
pozostawal w bardzo dobrych relacjach z oskarzona, to nie sposéb przyjaé za apelujaca, ze ztozone przez niego relacje
sq nieprawdziwe. Skarzaca nie dostrzega, badz celowo pomija, iz biegly W. C. (1) rozwazal wersje zdarzenia podang
przez oskarzona i kategorycznie stwierdzil, ze do powstania rany drazgcej do jamy ciala z uszkodzeniem narzadéow
wewnetrznych i obrazen jakich doznal R. S., musialo dojé¢ na skutek czynnego dzialania z punktu fizjologii czlowieka,
a zatem $wiadomego dzialania, co wyklucza wersje podana przez oskarzong o nadzianiu sie przez pokrzywdzonego na
trzymany przez nia noz. Nie sposob tez skutecznie zarzucac, jak czyni to apelujaca, $wiadkowi M. W. (1), niemoznoSci
prawidlowej obserwacji zdarzenia z uwagi na fakt, ze znajdowal sie on w stanie znacznej nietrzezwos$ci. Skarzaca
lansujgc wersje zdarzenia zaprezentowana przez oskarzong, pomija fakt, iz A. K. znajdowala sie takze w stanie



znacznej nietrzezwosci, bo siegajacej prawie dwoch promili. Zatem, i oskarzona, bedac przy tym wzburzona faktem,
ze pokrzywdzony chcial spozywa¢ alkohol, a do jego zakupu sie nie dolozyl — mogla mieé¢ zaburzenia w odtwarzaniu
inkryminowanego zdarzenia krytycznego dnia. Do$¢ powiedziec, ze depozycje §wiadka M. W. (1) jako spdjne z opinig
bieglego W. C. (1) stusznie Sad meriti uznal za w pelni wartoSciowy dowdd w sprawie.

Takze zarzut naruszenia prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 2 k.k., nie zasluguje na uwzglednienie.
Okoliczno$é, ze zona pokrzywdzonego E. S. od miesigca przed zdarzeniem, nie zamieszkiwala z mezem, nie przesadzal
o braku pogorszenia jej sytuacji zyciowej na skutek jego §mierci. Wszak zmarly pozostawil dwoje maloletnich dzieci,
ktore miat obowigzek do ich pelnoletnioéci alimentowac, co uzasadnia wniosek, ze wskutek zachowania oskarzonej
sytuacja zony zmarlego ulegnie znacznemu pogorszeniu. Z tego wzgledu zasadnie Sad orzekajacy orzekl na rzecz E. S.
nawigzke, jako osoby najblizszej dla pokrzywdzonego, w kwocie 50 tys. zlotych, ktora nie sposoéb uznaé za wygbdrowana.

Natomiast odnoszac sie do zarzutu w przedmiocie orzeczenia wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnosci jako zbyt
surowej nalezy stwierdzic, iz jest on w cze$ci uzasadniony. Sad orzekajacy wprawdzie dostrzegl wszystkie okoliczno$ci
przemawiajace przeciw, jak i za oskarzong, to jednak oceniajac okolicznosci korzystne dla oskarzonej, nie dal temu
nalezytego wyrazu, miarkujac nalezng jej kare. Wskazujac na silny stan nietrzezwo$ci oskarzonej, Sad meriti pominal,
ze pokrzywdzony byl takze nietrzezwy, jeszcze w wiekszym stopniu niz oskarzona (2,88 promila). Nadto oskarzona
jest matka dwojki maloletnich dzieci, ktérymi opiekowala sie wlasciwie, a jedynie zarzuty w tym wzgledzie kierowano
do niej, gdy znajdowala sie pod dzialaniem alkoholu. Jest osoba mloda, dotad niekarang i istniej realna szansa na to,
ze po odbyciu terapii antyalkoholowej, co jest mozliwe w warunkach izolacji, zmieni swoje zachowanie na przyszlosé.
W ocenie Sadu Apelacyjnego i istniejacych realiach sprawy, nalezalo uznaé¢ kare wymierzona w pierwszej instancji za
nazbyt surowa. Dlatego na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze nie znajdujac podstaw do zastosowania wobec oskarzonej instytucji przewidzianej w art. 60 k.k., wymierzona
kare pozbawienia wolnosci obnizyt oskarzonej do 7 lat w przekonaniu, ze tak uksztaltowana kara, jest wspélmierna
do szkodliwo$ci czynu oraz zawinienia oskarzonej, a takze nalezycie spelnia stawiane przed nig cele. Oskarzona nie
posiada zadnych dochod6w, ani tez majatku, dlatego w oparciu o przepis 627 § 1 k.p.k. zostala zwolniona od kosztow
sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
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