Sygnatura akt IT AKa 7/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania (spr.)

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachoéd del. do Prokuratury
Okregowej w Szczecinie Ewy Laskowicz

Ppo rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2019 r. sprawy
J. W.

o odszkodowanie z ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 10 pazdziernika 2018 r. sygn. akt III Ko 724/16

I. uchyla zaskarzony wyrok co do odszkodowania w catoSci, za$ co do zagdanego zadoSéuczynienia w czeéci ponad
kwote 35.00 (trzydziesci pie¢) zasadzona w jego punkcie 2 czeSci rozstrzygajacej i sprawe w tym zakresie przekazuje
Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania (pkt 11 3),

II. utrzymuje w mocy zawarte w jego czesci rozstrzygajace;j:

- w punkcie 2 orzeczenie o zasadzeniu na rzecz J. W. tytulem zado$éuczynienia kwoty 35.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, oraz

- w punkcie 5 orzeczenie o zasadzeniu na rzecz wnioskodawcy J. W. kwoty 528 zlotych z tytulu ustanowienia
pelnomocnika;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. W. kwote 240 (dwieScie czterdziesci) zlotych z tytulu
ustanowienia w sprawie pelnomocnika;

IV. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.
SSA Malgorzata Jankowska SSA Andrzej Mania SSA Grzegorz Chojnowski
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UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Szczecinie po rozpoznaniu sprawy J. W. o zado$cuczynienie i odszkodowanie w zwigzku z
wykonaniem wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 11 listopada 1983 r. sygn. akt V K 1166/83, wyrokiem z
dnia 10 pazdziernika 2018 roku, sygn. ITII Ko 724/16 na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U. Nr 34/91, poz. 149 z p6zn. zmianami)

1. zasadzil na rzecz J. W. od Skarbu Panstwa, tytulem odszkodowania, kwote 36.527,04 zlotych, wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, za niestuszne wykonanie wyroku Sagdu Rejonowego w Szczecinie z
dnia 11 listopada 1983 r. sygn. akt VK 1166/83.

2. zasadzil na rzecz J. W. od Skarbu Panstwa, tytulem zado$uczynienia, kwote 35.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, za niestuszne wykonanie wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z
dnia 11 listopada 1983 r. sygn. akt VK 1166/83,

3. w pozostalej cze$ci wniosek oddalit,
4. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa,

5. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. W. kwote 528 (pieciuset dwudziestu o§miu zlotych) z tytulu
ustanowienia pelnomocnika.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: prokurator oraz pelnomocnik wnioskodawcy.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzysé¢ wnioskodawcy w czesci dotyczacej odszkodowania.
Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a polegajacy na blednym przyjeciu naleznego odszkodowania w kwocie 36.527,04 zl, jako stanowigcego sume
utraconych zarobkow, jakie osiggnalby wnioskodawca w okresie zatrzymania, tymczasowego aresztowania i
odbywania kary, gdyby nie byl tymczasowo aresztowany i nie przebywal w zakladzie karnym oraz nie pozostawal bez
pracy po jego opuszczeniu, w podczas gdy szkoda z tym zwiazana nie jest sumg utraconych zarobkéw, lecz r6znica
miedzy stanem majatkowym jaki by zaistnial, gdyby poszkodowanego nie uwieziono a stanem rzeczywistym w chwili
uzyskania wolnoSci, co doprowadzilo do ustalenia wysokoéci odszkodowania ponad rzeczywista szkode i w sposéb
przyznajacy poszkodowanemu nienalezna korzy$¢é majatkowa.

Podnoszac powyzsze prokurator wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Szczecinie.

Pelnomocnik wnioskodawcy zaskariyl wyrok w calosci na korzysé wnioskodawcy. Wyrokowi
zarzucik:

1) obraze prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 i 4 Ustawy z 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych, wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art.
445 § 112 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez:

- nieuwzglednienie w sposob wlaéciwy wszystkich istotnych okolicznosci, ktére w przypadku orzekania o wysokosci
zado$¢éuczynienia winien mie¢ na uwadze Sad I instancji, zwlaszcza w zakresie wyjatkowego brutalnego potraktowania
wnioskodawcy podczas zatrzymania, przestuchan przed aresztowaniem skutkujacych przede wszystkim znaczna
utrata stluchu, a nastepnie pozbawieniem wolnoSci w warunkach uragajacych ludzkiej godnoéci, w jakich
wnioskodawca — woéwczas mlody 31 letni mezczyzna — przebywal, dokonanych wobec niego represji, stosowanej
przemocy, znecania sie psychicznego i fizycznego przez funkcjonariuszy przed i w trakcie pozbawienia wolnosci a
takze zycia w leku z powodu swojej przeszlosci przez kolejne lat, co mialo zwigzek ze zwolnieniem go z pracy z
powodu bezprawnego oskarzenia i wykonania wobec niego kary pozbawienia wolno$ci, jak rowniez wplywu repres;ji
komunistycznego rezimu wobec wnioskodawcy na jego dalsze zycie, zwlaszcza rodzinne — majacych istotne znaczenie



dla ustalenia stopnia cierpien i krzywd, jakich doznal J. W. na skutek aresztowania go za jego dzialalno$é w strukturach
Solidarnos$ci majacej na celu walke o niepodlegla Polske;

- nieuwzglednienie przez Sad I instancji konsekwencji 5-miesiecznych niezwykle traumatycznych przezy¢ zadanych
mlodemu wowcezas cztowiekowi — de facto jeszcze nie w pelni uksztaltowanemu osobowosSciowo, ktérych skutki
odczuwa do dzisiaj,

- pominiecie zasad ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia, co doprowadzito do dowolnej oceny Sadu I instancji w tym
zakresie oraz skutkowalo niemozno$cia ustalenia przestanek, jakimi kierowal sie Sad I instancji przy jego ustalaniu;

- bledna wykladnie i pominiecie, iz Sad I instancji na gruncie tego przepisu zobowigzany jest przyzna¢ sume
odpowiednia do zaistnialej krzywdy, a orzeczenie Sgdu w tym zakresie, tj. zado$Cuczynienia nalezy uznaé za
nieadekwatne do stopnia krzywdy i dlugotrwalo$ci cierpien doznanych przez J. W..

2) obraze prawa materialnego, tj.:

- art. 8 ust. 1 Ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 361 § 2 kc poprzez nieuwzglednienie
zasady lucrum cessans i przyjecie, ze J. W. nie poniést szkody, podczas gdy prawidlowa, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ocena Sadu I instancji powinna prowadzié¢ do wniosku zgola odmiennego, iz wnioskodawca
na skutek aresztowania go, a nastepnie skazania i w konsekwencji uznania go za wroga Polski Ludowej utracil
mozliwo$¢ uzyskiwania wysokich zarobkow w (...) a zostal zmuszony do pracy na duzo gorszym stanowisku w
warsztacie ponizej jego kwalifikacji i z duzo nizsza pensja;

- art. 13 w/w ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku w zw. z § 11 ust. 6 § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku poprzez niezasadzenie kosztéw ustanowienia pelnomocnika w sprawie przez
wnioskodawce w wysoko$ci stawki maksymalnej, podczas gdy ustanowiony z wyboru pelnomocnik wbrew twierdzeniu
Sadu I instancji musial zmierzy¢ sie z obszernym materialem dowodowym — takze archiwalnym, a minimalna stawka
okre§lona w rozporzadzeniu na poziomie 240 z} nawet przy maksymalnym ujeciu powoduje, ze wynagrodzenie
adwokata nie spos6b uznac za odpowiadajace nakladowi jego pracy.

Ponadto, zarzucil rowniez naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1) art 2 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art 7 k.p.k. oraz w zw. z art. 410 k.p.k., co doprowadzilo do bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajace na:

- orzeczeniu na rzecz wnioskodawcy kwoty 35.000 zl (trzydziesci pieé tysiecy zlotych) tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde bedaca wynikiem bezprawnego aresztowania i skazania J. W. wyrokiem Sadu Rejonowego w
Szczecinie z dnia 11 listopada 1983 roku (V K 1166/83) za czyn z art. 237 k.k. 6wczesnego kodeksu karnego tj.
zniewazenie funkcjonariuszy (...), ktéra nie jest adekwatna do rozmiaru krzywd i cierpien moralnych jakich J.
W. doznal, podczas gdy caloksztalt sprawy, a przede wszystkim wyjatkowo brutalna forma zatrzymania i pobicie
przez milicjantéw za co zostali po latach uznani za oskarzonych o zbrodnie komunistyczne, a takze wyjatkowo
antyhumanitarne warunki z jakimi spotkal sie w wiezieniu oraz pozostawajacy w $cistym zwigzku przyczynowym lek
odczuwany przez kolejne 35 lat zycia powinny prowadzié¢ do wniosku przeciwnego;

- pominieciu okoliczno$ci, ze zatrzymanie i aresztowanie J. W. bylo polaczone ze szczegbélnym udreczeniem,
pobiciem a nastepnie torturami na terenie zakladu karnego mlodego wowczas cztowieka — 31-letniego mezczyzny i
szykanowaniem go takze po opuszczeniu przez zakladu karnego, co przejawialo sie m.in. w utracie miejsca pracy i
ogromnych probleméw ze znalezieniem nowej, a zmuszeniem w koncu do pracy na stanowisku nie odpowiadajacym
jego kwalifikacjom z duzo gorsza pensja, co stanowi dodatkowe upokorzenie majace zwigzek bezposéredni z tym co go
spotkalo na skutek aresztowania i skazania,



2) art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. majgce wplyw na tres$¢ orzeczenia, a polegajace na popadaniu w wewnetrzna sprzeczno$c
podczas uzasadniania motywow, ktérymi kierowal sie sad zasadzajac J. W. okreélona kwote zadoSéuczynienia, a
oddalajac w zakresie odszkodowania, co prowadzi do tego, ze uzasadnienie wyroku jest wewnetrznie sprzeczne;

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik wnioskodawcy wnidst o: zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie
na rzecz J. W. odszkodowania i zado$éuczynienia zgodnie z wnioskiem doprecyzowanym na ostatniej rozprawie.
Ewentualnie w zakresie jedynie odszkodowania uchylenia wyroku i skierowania do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
I.

Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panhstwa za wadliwe dzialanie organéw wladzy publicznej generalnie uregulowana jest w

przepisach art. 417 k.c., art. 417", art. 417° k.c., przy czym stosownie do treéci art. 421 k.c., powolanych przepisow
nie stosuje sie, jezeli odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona przy jej wykonywaniu jest uregulowana w przepisach
szczegblnych. Takim szczeg6lnym uregulowaniem jest m.in. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (tekst jedn. Dz.U.2018.2099), dalej ustawa lutowa, ktory stanowi: ,osobie, wobec ktorej stwierdzono
niewazno$¢ orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r.
w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado§éuczynienie
za doznana krzywde wynikle z wykonania orzeczenia albo decyzji. (...) .”, zatem jedynie za doznang krzywde wynikle
z pozbawienia jej wolno$ci pozostajace w zwiazku z jej dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.
Stosownie do Art. 11 ust. 1 wyzej wymienionej ustawy przepisy art. 8, art. 9 i art. 10 maja odpowiednie zastosowanie
rowniez wobec 0s6b, co do ktorych zachodza przestanki do stwierdzenia niewaznoS$ci orzeczenia, jezeli oskarzonego
uniewinniono lub postepowanie umorzono z powodéw, o ktdrych mowa w art. 17 § 1 pkt 11 2 Kodeksu postepowania
karnego, i nie zostalo prawomocnie zasadzone odszkodowanie i zadoSéuczynienie, a osoby te byly zatrzymane lub
tymczasowo aresztowane.

Powyzsze roszczenia, jak stlusznie konstatuje to sad I instancji, na stronie 13 uzasadnienia, maja przy tym charakter
cywilny ze wszystkimi tego konsekwencjami. Do tego na mocy art. 8 ust. 3 ustawy lutowej maja tu odpowiednie
zastosowanie przepisy rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego, z wyjatkiem art. 555 k.p.k., a co za tym idzie
w kwestiach nie uregulowanych, po mysli art. 558 k.p.k., przepisy kodeksu postepowania cywilnego. Oznacza to, ze
status osoby dochodzacej roszczenia jest zblizony do pozycji powoda. Wniosek winien zatem odpowiada¢ wymogom
pozwu (art. 187 k.p.c.). W toku postepowania dopuszczalna jest tez jego zmiana. Zmianie moze za$ ulega¢ albo

samo zadanie albo jego podstawa faktyczna. Zgodnie za$ art. 193 § 2' k.p.c. ,z wyjatkiem spraw o roszczenia
alimentacyjne zmiana powddztwa moze by¢ dokonana jedynie w formie pisma procesowego. Przepis art. 187 stosuje
sie odpowiednio”, co oznacza, ze moze by¢ dokonana tylko w piSmie procesowym, za wyjatkiem sprawy o roszczenia
alimentacyjne oraz — gdy zmiany dokonuje pracownik lub ubezpieczony dziatajacy bez adwokata lub radcy prawnego —
sprawy z zakresu z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych (art. 466 k.p.c.), w ktérych zmiana powodztwa moze
by¢ dokonana takze ustnie do protokolu. Z uwagi na odpowiednie stosowanie art. 187 k.p.c. strona dokonujaca zmiany
winna doktadnie okre$li¢ zmienione Zadanie lub wskazaé¢ zmieniong podstawe faktyczna. W wypadku, gdy zmiana
zadania polega na wystapieniu z nowym roszczeniem zamiast lub obok roszczenia pierwotnego, pismo procesowe
obejmujace taka zmiane musi odpowiada¢ wymaganiom pozwu (art. 193 § 3 k.p.c.). Kwestia ta jest istotna dlatego, ze
sad z uwagi na regulacje art. 321 § 1 k.p.c. nie moze orzec ponad zadanie. Niedopuszczalne jest przy tym rozszerzenie
zadania — jak przesadza to art. 383 k.p.c. — na etapie postepowania odwolawczego ani wystepowanie z nowymi
roszczeniami. Charakter cywilny sprawy powoduje zarazem, ze ciezar dowodéw w postepowaniu, generalnie rzecz
ujmujac, zgodnie z art. 6 kodeksu cywilnego, ktory to przepis ma charakter proceduralny, spoczywa na wnioskodawcy.
To na nim generalnie cigzy obowigzek wykazania szkody (krzywdy). On to bowiem wyprowadza okreSlone skutki
prawne ze swych twierdzen. Winien zatem udowodnic¢ zaréwno podstawe jak i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia (zob.
wyrok SA we Wroctawiu z dnia 6.05.2003 r., sygn. IT AKa 130/03, OSA 2003/10/98). Przyjmuje sie jednak takze, ze



przy rozpoznawaniu spraw o roszczenia okreslone w art. 8 i nastepne ustawy lutowej powinny by¢ stosowane przepisy
i zasady procedury karnej. To z kolei oznacza, ze ,,w sprawach odszkodowawczych, prowadzonych na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 23 lutego 1991 r., jak wyrazil to SN w wyroku z dnia 4 listopada 1998 r. sygn. akt V
KKN 473/98, OSNKW 1998/11-12/62, sad powinien z urzedu, niezaleznie od inicjatywy stron, dba¢ o wyjaénienie
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci”. Dopuszczenie przez organ procesowy dowodu z urzedu zgodnie
z tredciag art. 167 k.p.k. stanowi ,nie tylko jego uprawnienie, ale takze obowiazek, gdyz przeprowadzenie dowodu
jest niezbedne do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy. Sad ma bowiem obowiazek badaé oraz uwzgledniac
okoliczno$ci przemawiajace na korzysé, jak i na niekorzy$¢ (...) (art. 4 k.p.k.), po to, aby dazyé do ustalenia
prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 k.p.k.), a podstawe orzeczenia stanowi¢ musi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych
w toku rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.), co nastepuje wlasnie w wyniku przeprowadzenia dowodobw, takze tych
podejmowanych z urzedu” (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 13 stycznia 2011 r., sygn. II AKa 429/10, LEX nr
785461). Sprawy o odszkodowanie sad prowadzi zatem tak jak kazde postepowanie karne, tyle ze jego przedmiotem
nie jest kwestia odpowiedzialno$ci karnej sprawcy przestepstwa, ale kwestia odszkodowania/zado$¢éuczynienia.

Szkoda za$ jest — jak wyrazil to juz Sad Najwyzszy w punkcie III wytycznych wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki
sadowej w sprawie stosowania art. 510-516 k.p.k. z 1928 r. (uchwala ZO SN z dnia 7.06.1958 r., Prez. 729/58, OSN
1958, z. 4, poz. 35) — réznica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie pozbawiono
wolnosci, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnosSci. Roéznica ta jednak czy to w postaci ubytku lub
braku przyrostu majatku, czy zwiekszenia sie zadluzenia jest szkoda tylko o tyle, o ile jest normalnym nastepstwem
pozbawienia mozno$ci zarobkowania, a nie wynikiem innych przyczyn. Powstanie i rozmiar takiej szkody wg
przywolywanych wytycznych zalezy zatem z jednej strony od tego, czy i jakie poszkodowany mialby mozliwoéci
zarobkowe, gdyby pozostawal na wolnosci, i w jakim zakresie bylby je rzeczywiScie wykorzystal, z drugiej jednak
jakie wydatki poniéstby na utrzymanie wlasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby kulturalne,
rozrywkowe i inne, czy i ile po$wiecilby na oszczednoéci lub zwiekszenie trwalych skladnikéw majatku, oraz na jakie
moglby by¢ narazony straty. Powyzsze wytyczne sadownictwo tak powszechne jak i Sadu Najwyzszego respektuje,
cho¢ zgodnie z uchwala pelnego sktadu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1992 r. (OSNKW 1993/1-2/1) nie
maja one obecnie mocy zasad prawnych, moga by¢ jednak w praktyce sadowej wykorzystywane ,jak kazdy poglad
wyrazony na pi$émie — w takim zakresie, jakim przeprowadzona w wytycznych interpretacja norm prawnych pozostaje
w zgodzie z obowigzujacym prawem i zasadami demokratycznego panstwa prawnego”. Tego za$§ wspomniane
wytyczne bezspornie nie naruszaja. Zasadno$é zawartych w w/w wytycznych pogladéw potwierdzil zreszta pozniej
Sad Najwyzszy i to wielokrotnie m.in. w wyroku z dnia 8.11.2006 r., sygn. akt IT KK 64/06, OSNwSK 2006/1/2112
stwierdzajac: ,,szkode wynikajgcg z nieshusznego skazania stanowi r6znica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial,
gdyby skazanego nie pozbawiono wolnoéci, a stanem rzeczywistym, z chwili odzyskania wolnoSci. Wlaénie taka
wykladnia jest zgodna z okre$leniem szkody zawartym w art. 361 § 2 k.c. i obejmuje straty poniesione (damnum
emergens) i utracone przez niego korzysci (lucrum cessans)”. Postacie szkody polegajacej na utraconych korzysciach
sa przy tym wielce zréznicowane. W razie szkody na osobie moga przykladowo oznacza¢ utrate (zmniejszenie)
zarobkow (zob. Komentarz do kodeksu cywilnego, ksiega trzecia, zobowigzania, tom 1, s. 72, wydanie 6, Wydawnictwo
Prawnicze ,LexisNexis” pod redakcjg Gerarda Bienika).

Zgodnie z art. 361 § 1 kodeksu cywilnego Skarb Panstwa ponosi przy tym odpowiedzialno$¢ jedynie za szkode
lub krzywde, bedace nastepstwem pozbawienia wolnoéci, wynikajace z wykonania orzeczenia albo decyzji o
internowaniu, pozostajace w adekwatnym zwiazku przyczynowym z niestusznym jej wykonaniem, zapadlych wobec
0sOb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego. Regulacja ustawy lutowej —
jak wyrazil to Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt V KK 52/14, LEX nr 1469154 —
ogranicza zatem mozliwo$é¢ zasadzenia — w tym trybie — odszkodowania za poniesiona szkode i zado$éuczynienia za
doznang krzywde. Oznacza brak podstaw do zasadzenia odszkodowania i zado$§éuczynienia za inne przejawy represji,
nie zwiazane jednak bezposrednio z wykonywaniem wydanego orzeczenia lub decyzji.

Wspomniany przepis nie ksztaltuje zatem — jak zdaje sie sadzi¢ pelnomocnik wnioskodawcy i czemu daje wyraz w
szczegolnosci we wniosku o odszkodowanie i zado$¢uczynienie z dnia 28 wrzeénia 2016 r. (k. 2-7) odpowiedzialnoS$ci



Skarbu Panstwa za caloksztalt bezprawnej represji, ktéra dotknela wnioskodawce, nawet jesli pozostaja one z zwiazku
z jego dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

1I.

Po poczynieniu powyzszych uwag o charakterze wstepnym, ale majacych zasadnicze znaczenie dla dalszych rozwazan
i kierunku ostatecznego rozstrzygniecia i odnoszac sie wprost do apelacji prokuratora Sad Apelacyjny zauwaza, iz
zastluguje ona na uwzglednienie. Sad I instancji na stronie 22 uzasadnienia przywolujac wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 lutego 2007 r., sygn. akt IV KK 444/06, LEX nr 265825 stwierdzil wprawdzie: ,ze jedna ze szkod
objetych przepisem art 552 § 11i 4 k.p.k. jest pogorszenie sie polozenia majgtkowego, wywolane uniemozliwieniem
poszkodowanemu uzyskania okreSlonych Zrédel utrzymania przez okres tymczasowego aresztowania. Szkoda tego
rodzaju stanowi roznice miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowany nie zostal pozbawiony
wolnoSci (stan hipoteczny), a stanem rzeczywistymi w chwili odzyskania wolno$ci”, wyrokujac w sprawie tego jednak
praktycznie nie uwzglednil. Stwierdzil bowiem nieco dalej, ze ,co do zasady nalezy uzna¢ wniosek o przyznanie
wnioskodawcy odszkodowania za okres zatrzymania, tymczasowego aresztowania i odbywania kary w wysokoSci
zwaloryzowanych zarobkow, jakie osiagnalby w okresie zatrzymania, tymczasowego aresztowania i odbywania kary,
gdyby (...) nie przebywal w zakladzie karnym oraz nie pozostawal bez pracy po jego opuszczeniu”, tj. ,w okresie od
dnia 30 sierpnia 1983 r. do dnia 19 paZzdziernika 1983 r. i odbywania kary w okresie od dnia 27 kwietnia 1984 r. do
dnia 25 lipca 1984 r., a takze pozostawania bez pracy i zrédla utrzymania w okresie od opuszczenia zakladu karnego
do dnia 1 pazdziernika 1984 r., kiedy to podjal prace w (...) w S.”. I dalej takze na stronie 22 uzasadnienia ,skazanie
wnioskodawcy w 1983 roku na kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci doprowadzito J. W. do utraty pracy w
Elektrowni (...) (...) Wnioskodawca zarabial w tamtym okresie wynagrodzenie na poziomie 1,15 $redniej krajowe;j.
Obliczony w ten spos6b wspodlczynnik Sredniej krajowej przemnozono przez obecng $rednig krajowa podawang przez
Gloéwny Urzad Statystyczny w 2018 r. (Srednie miesieczne wynagrodzenie na dzien wyrokowania) w kwocie 4.886,56 zt
iliczbe 6,5 miesiecy, bo tyle lacznie wnioskodawca spedzil w areszcie §ledczym (okolo 1,5 miesiagca), zaktadzie karnym
(okolo 3 miesiecy) i pozostawal bez pracy po opuszczeniu zakladu karnego (okoto 2 miesiecy), co dalo kwote 36.527,04
zlotych, a wiec kwote zasadzonego przez Sad na rzecz wnioskodawcy odszkodowania. W pozostalej czeSci Sad oddalil
wniosek w zakresie odszkodowania”.

Ma zatem racje prokurator twierdzac, iz zasadzajac na rzecz wnioskodawcy odszkodowania w powyzszej kwocie sad
I instancji dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych i ustalit je — jak mozna by sadzié¢ i niczego w tej kwestii
kategorycznie nie przesadzajac — ponad rzeczywista szkode. Na marginesie, budzi watpliwoSci przyjecie przez sad I
instancji dla ustalenia relacji wynagrodzenia otrzymywanego przez wnioskodawce w (...) do 6wczesnego Sredniego
wynagrodzenia takze takich skladnikow jak zasilek rodzinny oraz dodatek mieszkaniowy. Suma wynagrodzenia brutto
lacznie z nagrodami za pelne pie¢ miesiecy daje bowiem kwote brutto 80.880 zl, a co dzielone na pie¢ — 16.176 z}
miesiecznie, a co stanowi 96,07 % przecietnej placy za rok 1984, a nie 1,15, jak ustalil to sad (97.137 : 5 = 19427,4 z}).

Kwestia ustalonej szkody budzi watpliwosci takze i dlatego, ze wnioskodawca na rozprawie w dniu 20 lutego 2018
r. podal, cytujac: ,,po opuszczeniu aresztu wrocitem do pracy, do elektrowni (...), na stanowisko elektro-energetyka
(...)”. Na marginesie, na mocy § 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 20 grudnia 1974 r. w sprawie
regulamindw pracy oraz zasad usprawiedliwiania nieobecno$ci w pracy i udzielania zwolnien od pracy (Dz. U. Nr 49,
poz. 299 z pozn. zm.) wynagrodzenie pracownika tymczasowo aresztowanego ulegalo ,,od dnia zaprzestania pracy z
powodu aresztowania ograniczeniu do polowy wynagrodzenia wynikajacego z osobistego zaszeregowania”. Wskazana
regulacja utracila swoja moc w 1996 r. na mocy § 17 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 15 maja
1996 r. w sprawie sposobu usprawiedliwiania nieobecnosci w pracy oraz udzielania pracownikom zwolnien od pracy
(Dz. U 1996 Nr 60 poz. 281 ze zm.). I dalej, ponownie cytujac wnioskodawce: ,Wrécilem na to samo stanowisko z tym
samym wynagrodzeniem. (...) Jak odbywalem juz kare to zostalem zwolniony z pracy. (...) Kiedy bylem tymczasowo
aresztowany i pozniej jak bylem pozbawiony wolnoéci moja Zona nie pracowala. Zona pracowala wezeéniej, ale jak
dzieci przyszly na $wiat, tzn. syn urodzil sie w marcu 1976 roku, corka w styczniu 1979 roku. Od momentu jak syn sie
urodzil Zona pracy nie podjela. Jak zostalem zwolniony z pracy zonie pomagali koledzy i przyjaciele, wiem, ze robili
zbi6rki. To byly darowizny z dobroci serca. Zona w tym czasie zadnych dlugéw nie zaciggala, pomagali jej dobrzy



ludzie. Nie mieli$my zadnych oszczednoéci, bo ja bylem na najnizszym uposazeniu, nie bylo z czego oszczedzac. Po
opuszczeniu ZK zaczalem poszukiwaé pracy. Zjezdzitem p61 S. i okolice G., oczywiscie w pierwszej kolejnosci zwrocitem
sie do (...) i dostalem odmowe (k.17). Podobnie bylo w innych zakladach pracy, mySle, Ze nie chciano mnie zatrudnic
w innych zakladach pracy i bylo to forma ,.czarnego biletu”. Ja znalazlem prace dorywcza u znajomego, na miesiac
czasu. (...) i po miesigcu znalazlem prace w (...) na ul. (...) w S.. Tam my§le, ze znajomy zatrudnil mnie w pazdzierniku
1984 ., a p6zniej pracowalem na M.. (...) Nie umiem powiedzie¢ co sie sktada na kwote 50 000 z} odszkodowania. (...).
W (...) pracowalem od 1975 roku, zawsze na tym samym stanowisku z najnizszym wynagrodzeniem. Z perspektywy
czasu patrzac to ja na dzien dzisiejszy nie mam nic i nie dorobilem sie niczego. Ja nawet nie mam swojego prywatnego
mieszkania. Mieszkam teraz z zona na 40 metrowym mieszkaniu. (...) Nie pamietam jaka dostalem pensje w tym
kolejnym zakladzie pracy. Pracowalem tam od 1984 przez okolo 3 lata. (...) Po 1989 roku i zmianach ustrojowych
probowalem wrocié do (...), nie bylo jednak zatrudnienia z zewnatrz. Z tego co mi powiedziano byla taka polityka,
by nie przyjmowac ludzi z zewnatrz. Oficjalnie nie sktadalem pism o przyjecie mnie do pracy ani w (...) ani w innych
firmach, dowiadywalem sie za poérednictwem ludzi tam zatrudnionych. (...)” (k. 45-47).

W uwzglednieniu apelacji prokuratora konieczne stalo sie zatem uchylenie wyroku w rozwazanej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania celem zgromadzenia w tym wzgledzie miarodajnych i kompletnych dowodéw i
w konsekwencji poczynienia na ich podstawie ustalen odpowiadajacych prawdzie, w tym co do wysokoéci szkody
rzeczywiécie poniesionej przez wnioskodawce.

I11.

Na uwzglednienie zaslugiwala takze apelacja pelnomocnika wnioskodawcy w zakresie w jakim tenze czyni sadowi
I instancji zarzut nieuwzglednienie przy ustaleniu wysoko$ci odszkodowania lucrum cessans, cho¢ wnioskodawca
na skutek aresztowania go, a nastepnie skazania, utracil — jak twierdzi skarzacy — mozliwo$é¢ uzyskiwania wysokich
zarobkow w (...), bo zostal zmuszony do pracy na duzo gorszym stanowisku w warsztacie ponizej jego kwalifikacji i
z duzo nizsza pensja. Spowodowalo to uchylenie wyroku takze w tej czesci. Rozstrzygniecie reformatoryjne nie byto
tu bowiem mozliwe. Przede wszystkim dlatego, ze zawarte w protokole rozprawy z dnia 14 czerwca 2018 r. (k. 82)
rozszerzenie zadania (wniosku) nie spelnia wymogdéw okre§lonych w art. 193 k.p.c. Z kolei zadanie wyartykulowane
w piSmie pelnomocnika wnioskodawcy z dnia 19 wrze$nia 2018 r. nie zostalo w ogole przez niego podpisane.
Rozstrzygniecie w tej kwestii wymaga zatem uprzedniego procesowego uporzadkowania. Kwestia ta jest istotna takze
i dlatego, ze sad I instancji uzasadnieniu wyroku uczynil jedynie wniosek z dnia 28 wrzeénia 2016 r. i temu dal
jedynie wyraz na stronie 1 uzasadnienia wyroku. Do kwestii za$ rozszerzonego zadania w ogdle sie nie odniést. W toku
ponownego rozpoznania sprawy pelnomocnik wnioskodawcy winien zatem procesowo zado$éuczynié dyspozycji art.
193 k.p.c. W przypadku zas zado$§éuczynienia temu tak pelnomocnik wnioskodawcy, jak i sad I instancji winni podjac
dzialania celem ustalenia miejsca archiwizowania dokumentacji (...) Spoldzielni Pracy w S. w drodze wystapienia
chocby ze stosownym zapytaniem m.in. do Archiwum Panistwowego, a takze do Krajowej Rady Spoldzielczej w W. i
nastepnie z wnioskiem o nadeslanie informacji wzglednie dokumentacji dotyczacej wynagrodzenia wnioskodawcy za
prace za okres od 1 pazdziernika 1987 r. do 31 grudnia 1987 r. Kwestia ta jest istotna dlatego, ze pelnomocnik w swoich
obliczeniach pomija, ze ze §wiadectwa pracy (k. 67) wynika, ze na wynagrodzenie wnioskodawcy w (...) skladala sie
takze premia regulaminowa do 50 %. Budzi tez zastrzezenie jego stanowisko wyrazone w piSmie z dnia 19 wrzeénia
2018 r., jakoby tamze wnioskodawcy nie wyplacano zasitku rodzinnego, ktéry przystugiwat z mocy ustawy a zasady
jego ustalania i wyplacania regulowalo rozporzgdzenie Ministra Pracy. Plac i Polityki Socjalnej z dnia 23 stycznia 1984
r. w sprawie zasilkow rodzinnych i pielegnacyjnych (Dz. U. 1984 Nr 4, poz. 21 ze zm.). Uwzglednienie za$ powyzszego
powoduje, iz wynagrodzenie wnioskodawcy w (...) nie bylo w istotnym stopniu nizsze od otrzymywanego w (...).

Na chwile obecna nie sposéb przesadzié takze, czy zasadzona na rzecz wnioskodawcy tytulem zado$éuczynienia kwota
35.000 zl jest adekwatng i odpowiednia do krzywdy doznanej przez wnioskodawce, jak przyjal to sad I instancji,
czy tez jednak nie spelnia dyspozycji art. 445 § 1 k. c¢. i tym samym jest nieodpowiedna, jak twierdzi pelnomocnik
wnioskodawcy w apelacji. Owe twierdzenie znajduja wprawdzie oparcie w oSwiadczeniu sie wnioskodawcy, ktory
na rozprawie w dniu 20 lutego 2019r. podal: ,,Przed wejSciem na ul. (...), a szedtem z ludZmi chodnikiem nie ulica,
zostalem znienacka zatrzymany przez dwoch f-szy. Wtedy wypadla mi torba, kiedy sie schylilem zostalem uderzony



pierwszy raz, podnioslem torbe i zaczalem ucieka¢. Uciekalam ul. (...) i wpadlem w pierwsza brame, na podworko,
z ktorego nie bylo wyjscia. F-sze tam mnie dopadli i zaczeli mnie oklada¢ patkami. Wtedy stracilem przytomnosé,
ocucilem sie jak ciggneli mnie za wlosy z podwodrka do samochodu, ktory stal gdzies w okolicy. Styszatem jak kobiety,
ktore widzialy co sie dzieje krzyczaly do Zomowcow, ze zachowuja sie jak gestapowcy. Wrzucono mnie do (...),
gdzie bylo juz pare innych oséb. Zostalem zawieziony na komende na Kaszubska. Na dziedziicu na Kaszubskiej
zostaliSmy wyrzuceni z samochodu, byl utworzony szpaler milicjantéw ,Sciezka zdrowia” i thukli nas. SzliSmy tak
w kierunku wejscia. Ja przy wejéciu zostalem uderzony w glowe i stracilem przytomno$é. Ocucilem sie jak bytem
wciagniety do $roda budynku. W budynku na gléwnym korytarzu ustawiono nas twarza do Sciany z opartymi na
$cianie rekoma. Dowozono co jaki$ czas kolejnych. Kazdy czekal na wezwanie, na przestuchanie. Trwalo to kilka
godzin. Milicjanci chodzili sobie miedzy tymi wszystkimi ludZmi i jesli kto§ odwracal sie lub prébowat co$ powiedziec¢
to dostawal palka za kare” (k. 45v). Problem jednak w tym, ze twierdzenia te pozostaja w sprzecznoSci z treScia
opinii sadowo-lekarskiej z dnia 30.05.2007 r. sporzadzonej przez bieglego sagdowego patomorfologa lek. med. S.
S., ktory wyprowadzajgc swoje wnioski stwierdzil, ze ,w dniu 30 sierpnia 1983 roku J. W. liczacy wowczas 31 lat
mezczyzna, doznal nastepujacych obrazen ciala : 1). Uraz tepy (stluczenie) okolicy ucha lewego ze szczelinowatym
peknieciem blony bebenkowej lewego ucha, skutkujacy nieznacznym deficytem ostroéci stuchu ucha lewego (5,7%
wg. (...)). 2).Podbiegniecie krwotoczne, tzw. "szynowe" stabo wysycone o wymiarach 3,2cm. na 2.5 cm. na plecach, w
okolicy lopatkowej prawej. Z badan lekarskich przeprowadzonych krotko po zaj$ciu z dnia 30.08.1983r. tj. w dniach
02.09.1983r. i w dniu 14.09.1983r. na ciele J. W. innych niz wyzej wymienione obrazen nie stwierdzono”. Nadto, ,ze
w dniu 30.08.1983 roku J. W. nie doznat ztamania kosci nosa (...) niedrozno$¢ jednej komory nosa byla spowodowana
skrzywieniem przegrody nosa a nie ztamaniem. Skrzywienie przegrody nosa zostato stwierdzone badaniem specjalisty
laryngologa w Szpitalu na ul. (...) w S. w dniu 14.09.1983 r. (...) skrzywienie przegrody nosa nie bylo z calag pewnoScia
skutkiem pobicia w dniu 30.08.1983r., jest to zmiana wrodzona lub nabyta i istniala dawno przed zaj$ciami z dnia
30.08.1983r (!)”. Obrazenia ciala jakich w dniu 30 sierpnia 1983 roku doznat J. W. skutkowaly: uraz tepy ucha lewego
pod postacia szczelinowatego pekniecia blony bebenkowej skutkujacy nieznacznym deficytem ostroéci stuchu uchem
lewym, skutkowal naruszeniem czynnoéci narzadu jego ciala (narzadu zmysléw) na czas dluzszy niz siedem dni a czas
naruszenia czynno$ci narzadu ciala w przypadku doznania takiego urazu ucha trwa zazwyczaj nie dluzej niz 1,5-2
miesigce (...), za$ podbiegniecie krwotoczne tzw. "szynowe" na plecach w okolicy lopatkowej prawej, o wymiarach
3,2 X 2,5 cm., skutkowalo naruszeniem czynno$ci narzadu ciala(powlok ochronnych ciala) na czas nie dluzszy niz
siedem dni (...). Pierwszy z urazéw mogt zosta¢ spowodowany uderzeniem w okolice lewego ucha przedmiotem
tepym lub uderzeniem ta okolica ciala o taki przedmiot. Moglo tez to by¢ uderzenie dlonig otwarta lub zaci$nieta
w pies¢, kopniecie noga lub uderzenie patka gumowa. Moglo takze takie obrazenie powsta¢ w wyniku upadku na
podloze. Z kolei podbiegniecie krwotoczne tzw. "szynowe" (podbiegniecie krwotoczne z przejasnieniami posSrodku)
jest charakterystyczne dla uderzenia w cialo przedmiotem dlugim o oblym przekroju (np. palka). ,Moglo wiec to
podbiegniecie krwotoczne byé skutkiem uderzenia ze $rednia sila patka gumowa jeden raz”.

Jednocze$nie biegly skonkludowal Ze na ciele J. W. nie stwierdzono ,zmian urazowych, ktore $wiadczyly, ze byl
wielokrotnie, bardzo mocno uderzany po calym ciele "gdzie popadlo" przez wielu milicjantoéw i wielokrotnie uderzany
po glowie piesciami przez dwbch milicjantéw. Stwierdzone obrazenia ciata w/w pokrzywdzonego §wiadczg o jednym
uderzeniu patka w plecy i jednym urazie okolicy ucha lewego” (k. 76-78).

W toku ponownego rozpoznania sprawy wnioskodawca winien odnieé¢ sie wprost do opinii bieglego patomorfologa
sagdowego, podwaza ona bowiem jego wiarygodnos¢, a co finalnie moze pozostawaé nie bez wplywu na wysoko$é
zado$éuczynienia, zwlaszcza, ze i opis przezy¢ wnioskodawcy — jak wynika z protokolu rozprawy z dnia 20 lutego
2018 roku - jest dosy¢ ogdlnikowy, cytujac ,, (...) Bylem w celi przej$ciowej przez jakie$ 10 dni. Ten okres byl dla mnie
trudny poniewaz aresztanci, ktéry tam byli byli mlodzi i czuli sie jak u siebie w domu i nowym robili zabawy tzw.
wiatraczki, wkladano kawalek gazety miedzy palce, podpalato, a jak sie czulo goraco to sie ruszalo rekami, malowano
tez pasta nogi, twarz. Czlowiek musial uwazaé, wiec réwniez na tg strone w celi. Kiedy zostalem przeniesiony do
normalnej celi bylo juz spokojniej. Sprawa sie toczyla, siedzialem tam prawie 2 miesiace i zostalem wypuszczony po
interwencji adwokata. 19-10-1983 roku. (...) Odbyla sie sprawa w sadzie i dostalem rok wiezienia w pierwszej instancji,
w drugiej instancji wyrok zostal utrzymany. (...) Przed 1 maja, 25 lub 26 kwietnia zostalem zatrzymany i odwieziony



do odbycia reszty kary. Pare tygodni przebywalem w G.. Nie bylo tam lekko. Pdzniej zostalem przewieziony do B., do
wiezienia. Siedzialem tam do amnestii, przez 3 miesiace. Wydaje mi sie, ze wyszedlem w sierpniu 1984 roku. Lacznie
w izolacji spedzilem 5 miesiecy. (...) siedzialem z kryminalistami, kazdy dzief byl wielkim stresowym przezyciem.
W B. bylem w celi czteroosobowej, w G. w o§mioosobowej. Wspominam ten okres naprawde ciezko i trudno mi do
tego wracaé. A okres internowania byl jednak zasadniczo inny. (...) Kiedy siedzialem w celi przej$ciowej to réwniez
mialem malowang twarz, rowniez ,wiatraczki” byly robione w stosunku do mnie. Kiedy przeniesiony bytem do G. to
nie byla juz wobec mnie stosowana przemoc fizyczna, ale musiatem stluchaé o ré6znych wlamaniach. Warunki byly
zle, np. zalatwiali$émy sie do kubla, cela byla otwarta. (...) Nie przypominam sobie zadnych innych szykan ze strony
»kryminalistow”, oprocz tych, o ktéorych méwilem. Z mec. Chmurg, ktory bronil mnie w sprawie karnej, spotkalem sie
moze po dwoch tygodniach, ale jeszcze w S., byla to obrona z wyboru. Nie pamietam jak mnie sad traktowal w czasie
procesu. Zatrzyman bylo w moim zyciu duzo. Nie pamietam, czy jak przyjechali po mnie do odbycia kary, czy byla
rodzina w domu. Shuzba wiezienna byla przyjazniej nastawiona do zwyklych kryminalistéw niz do opozycjonistow.
(...) Stuzba wiezienna wiedziala za co tym razem siedze, bo mialem rozmowy z wychowawca i niby byly to zarzuty
karne, ale traktowany bylem jak opozycjonista. (...) Nie wiem nic na ten temat abym byt inwigilowany przez SB i mial
wtyczke w celi. W czasie odbywania kary pozbawiania wolno$ci nie namawiano mnie do wspoélpracy, bo wiedzieli,
Ze nie maja szans, bo wcze$niej im odmoéwilem jak jeszcze bylem internowany. W B. nie bylo nic gorszego ani nic
lepszego niz w G., tyle ze mniejsze cele. W G. siedzialem z ludzmi co mieli po 15 lat, a w B. to réznie, nie bylo tam
ludzi skazanych za zabdjstwa, byli to 1zejsi przestepstwa. W G. skazani za zabdjstwa siedzieli w innych wydzialach.
Nie wiem za co siedzial ten w G. co mial 15 lat”. (k. 76-77). W konsekwencji nie bardzo wiadomo na podstawie
jakich to faktéw badZ dowoddéw pelnomocnik wnioskodawcy czyni sadowi I instancji zarzut nieuwzglednienia przy
ksztaltowaniu zado$éuczynienie ,wyjatkowo antyhumanitarnych warunkéw z jakimi spotkat sie (wnioskodawca —
dopisek SA) w wiezieniu oraz pozostawajacy w Scistym zwiazku przyczynowym lek odczuwany przez kolejne 35 lat
zycia”, dalej tortur ,na terenie zakladu karnego mlodego wowczas czlowieka — 31-letniego mezczyzny”. Powyzsze
jest o tyle istotne, ze nie bylo to pierwsze zetkniecie sie wnioskodawcy z warunkami polskiego wieziennictwa czaséw
PRL. W okresie od 22 lipca 1978 r. do 19.08.1978 r. byl bowiem tymczasowo aresztowany do sprawy Ds. 315/78
Prokuratury Rejonowej w Gryfinie, za$ od 13 grudnia 1981 r. do 19 listopada 1982 r. byt internowany (k. 34-37, 98, 99a
akt ITI KO 617/15). Przymiotniki szeroko eksponowane w apelacji pelnomocnika nie zastapia zas faktéw i dowodow.
Oczywisci przyznaé nalezy racje pelnomocnikowi wnioskodawcy, ze w sprawie przy ocenie wysokoéci roszczenia
wynikajacego ze wykonania wobec wnioskodawcy wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 11 listopada 1983 r.,
sygn. V K 1166/83 nie do zaaprobowania jest poglad sadu I instancji wyrazony na stronie 19 uzasadnienia wyroku, ze
cze$é krzywd zostala wnioskodawcy ,,zrekompensowana przez odszkodowanie i zado$¢uczynienie przyznane w innych
orzeczeniach”, ,ktory z tytulu internowania i prowadzenia szeroko pojetej dzialalno$ci niepodlegloSciowej otrzymat
juz wyrokiem tut. Sadu z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt ITII Ko 617/15 kwote 100.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia
za krzywdy wynikle z tytulu wykonania decyzji o internowaniu”. Jedno nie ma nic wspo6lnego z drugim.

Z powyzszych wzgledow, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 10
pazdziernika 2018 r., sygn. III Ko 724/16 co do zadanego zadoSéuczynienia w czeSci ponad kwote 35.000 (trzydziesci
piec tysiecy) zlotych zasadzona w jego punkcie 2 czeéci rozstrzygajacej i w tym zakresie sprawe przekazal Sadowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania. W czesci za$ zasadzonej tytulem zado§éuczynienie kwoty
35.000 zl, ktore to rozstrzygniecie zadna ze stron nie kwestionowala, Sad Apelacyjny wyrok utrzymat w mocy.

1V.

Chybiony jest zarzut obrazy art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych na rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego. Zgodnie z treScig tego przepisu,
co slusznie zauwaza sad I instancji na karcie 24 uzasadnienia wyroku koszty postepowania ,,w sprawach objetych
ustawa” ponosi Skarb Panistwa. Z kolei art. 554 § 4 k.p.k. stanowi, ze postepowanie w sprawie o odszkodowanie i
zado$éuczynienie za niesluszne skazanie ,jest wolne od kosztéw sadowych. W razie uwzglednienia roszczen choéby w
cze$ci wnioskodawcey przystuguje od Skarbu Panstwa zwrot uzasadnionych wydatkéw, w tym z tytulu ustanowienia
jednego pelnomocnika. Koszty postepowania, o ktérych mowa w ustawie lutowej, to zatem praktycznie nic innego



jak koszty procesu. W my$] natomiast art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. do kosztéw procesu naleza uzasadnione wydatki stron,
w tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obronicy lub pelnomocnika. Znaczenia normatywne tak artykutu 13
ustawy lutowej jak i art. 554 § 4 k.p.k. jawia sie przy tym jako jasne i czytelne. Oczywiste jest zatem, ze wnioskodawcy
nalezy sie zwrot wyloZzonych przez niego uzasadnionych wydatkéw, w tym zwiazanych z udzialem pelnomocnika
z wyboru. Skoro za§ mowa o zwrocie uzasadnionych wydatkow, to oczywistym tez jest, ze powinny one zostaé
dokumentarnie wykazane. Sad wladny jest bowiem rozstrzygaé¢ w przedmiocie kosztow rzeczywiscie poniesionych,
a nie jedynie hipotetycznych, uwzgledniajac przy tym niezbedny naklad pracy obroncy, a takze charakter sprawy
i wklad pracy zastepcy prawnego w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, przy czym dopiero tak
ustalona wysoko$¢ wydatkow nie moze przekroczy¢ szeSciokrotnoSci stawki minimalnej (zob. postanowienie SN
(7) z dnia 23.03.2011 r., sygn. I KZP 1/11, OSNKW 2011/5/38). Obowiazek ich wykazania spoczywa przy tym na
wnioskodawcy. Moze to nastapié, jak stusznie zauwaza sad I instancji na stronie 25 uzasadnienia, poprzez zlozenie
umowy, o ktorej mowa w art. 16 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 1999), okre$lajacej zasady
rozliczenia miedzy wnioskodawca, a jego pelnomocnikiem i wskazujacej skonkretyzowana wysoko$¢ §wiadczenia
oraz tytul ustugi, ewentualnie faktury, rachunku lub innego dokumentu potwierdzajgcego, ze okreslona nalezno$¢
zostala na rzecz pelnomocnika uiszczona (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 lutego
2012 r., sygn. akt IT AKz 61/12, KZS 2012/7-8/121, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
2017 r., WZ 19/17, LEX nr 2417602) i to nawet niekoniecznie osobiScie przez strone (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 r., sygn. akt IV KK 386/12, OSNKW 2013/6/54). Samo oSwiadczenie sie czy
to wnioskodawcy czy tez jego pelnomocnika jest tu po prostu nie wystarczajace. W sytuacji za$§ gdy wnioskodawca
wysoko$ci tych wydatkdéw nie jest w stanie lub tez nie chce udokumentowaé to wowcezas, a co podkresli¢ nalezy,
wysoko$¢ kosztow ustala sie w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. 2015.1800) w stawce minimalnej. Skoro zatem w sprawie
z uwagi na postawe zainteresowanych brak jest mozliwoSci zweryfikowania poniesionych przez J. W. wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem w postepowaniu pelnomocnika, slusznie sad I instancji wysoko$¢ zwrotu ustalit w
wysokos$ci odpowiadajacej stawce minimalnej. W stawce tej ustawodawca okreslajac jej wysoko$é dokonal bowiem, co
shusznie rowniez zauwaza sad I instancji — precyzyjnego uwzglednienia wszelkich okolicznoSci charakterystycznych
dla danego typu spraw i w przyjetych stawkach minimalnych i niejako wycenil niezbedny naklad pracy po stronie
obroncy z wyboru zwiazany ze specyfika okre$lonego rodzaju postepowan, w tym mozliwo$¢ wystapienia szczegdlnych
okolicznoSci zwiekszajacych diametralnie naklad pracy niezbednej do prawidlowej realizacji jego obowiazkoéw (zob.
wyrok SA w Katowicach z dnia 5 czerwca 2009 r. sygn. akt II AKa 61/09, KZS 2009/9/100, postanowienie SA w
Katowicach z dnia 22 czerwca 2011 r. sygn. akt Il AKz 393/11, LEX nr 1001377). Stusznie takze sad I instancji zaniechat
podwyzszenia przyznanej kwoty o podatek od towarow i ustug, albowiem w orzecznictwie przyjmuje sie, ze podatek od
towarow i ushug nie wehodzi w sklad niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata z wyboru
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 roku, sygn. akt IV KK 386,/12, OSNKW 2013/6/54), nalezy
sie on za$ generalnie stronie o ile wykaze, ze poniesione na rzecz pelnomocnika wynagrodzenie skladnik ten zawiera.
O obrazie art. 13 ustawy lutowej mowy by¢ zatem nie moze, jeéli juz to jedynie na korzy$¢ wnioskodawcy.

V.

Tak argumentujac, Sad Apelacyjny — dzialajac na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. — uchylil zaskarzony wyrok Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. III Ko 724/16 co do odszkodowania w caloéci, za$
co do zadanego zado$¢uczynienia w cze$ci ponad kwote 35.00 (trzydziedci pie¢) zasadzona w jego punkcie 2 czedci
rozstrzygajacej i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania (pkt 11 3), utrzymal natomiast w mocy
zawarte w jego czesci rozstrzygajacej:

- w punkcie 2 orzeczenie o zasadzeniu na rzecz J. W. tytulem zado$éuczynienia kwoty 35.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, oraz

- w punkcie 5 orzeczenie o zasadzeniu na rzecz wnioskodawcy J. W. kwoty 528 zlotych z tytulu ustanowienia
pelnomocnika.



W toku ponownego procedowania sad I instancji przy uwzglednieniu uwag i wskazan Sadu Apelacyjnego winien w
sposob wyczerpujacy zgromadzi¢ material dowodowy. Nastepnie za$ dopiero tak zgromadzony material dowodowy
podda¢ wnikliwej i wszechstronnej ocenie w ramach zasady swobodnej oceny dowodow, zajete za$§ stanowisko
rzeczowo uzasadnié w sposdb zakreSlony art. 424 k.p.k. Nadto winien mie¢ na uwadze, ze w postepowaniu o
odszkodowanie za niestuszne skazanie, aresztowanie lub zatrzymanie réwniez obowiazuje zakaz reformationis in
peius (zob. uchwata SN z dnia 18 kwietnia 1991r., sygn. akt I KZP 5/91, LEX nr 20460). Przesadza o tym takze art. 558
k.p.k., w ktorym stwierdza sie, ze ,,w sprawach o odszkodowanie za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie przepisy kodeksu postepowania cywilnego stosuje sie tylko w kwestiach nieuregulowanych w niniejszym
kodeksie”. Oznacza, ze wylaczona jest mozliwo$¢ pogorszenia sytuacji wnioskodawcy w jakiejkolwiek plaszczyznie
(rozstrzygajacej, faktycznej), w sytuacji, gdy $rodek odwolawczy wniesiono wylacznie na jego korzys¢, badz apelacje
w tej czedci strony przeciwnej uznano za chybiona. Zakaz dokonywania nowych, niekorzystnych ustalen faktycznych,
dotyczy takze przypadku ujawnienia sie nowych okoliczno$ci obcigzajacych (zob. wyrok SN z 12.5.2004 r., sygn. akt
III KK 166/03, OSNwSK 2004/1/ 867).

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono zgodnie z trescig art.13 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osb6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodlegtego
bytu Panistwa Polskiego (tekst jedn. Dz.U.2018.2099), natomiast o przyznaniu wnioskodawcy zwrotu kosztow
ustanowienia w sprawie pelnomocnika na podstawie art. 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).
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