Sygn. akt IT AKa 257/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2019 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski (spr.)

SA Stanislaw Stankiewicz

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gryfinie Moniki Cruz

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2019 r. sprawy

A.D. (1)

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt III K 66/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panistwa.
Stanistaw Stankiewicz Andrzej Mania Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt II AKa 257/18

UZASADNIENIE

A. D. (1) zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 13 pazdziernika 2017 roku okolo godziny 21:50 w mieszkaniu w miejscowoéci (...)(...) dzialajac z zamiarem
bezpos$rednim przy uzyciu noza, usilowala pozbawi¢ zycia L. G. (1) w ten sposob, ze wielokrotnie uderzyla go
nozem kuchennym w klatke piersiowa zadajac mu 3 rany klute klatki piersiowej, jedna na linii pachowej przedniej
prawej na wysoko$ci czwartej przestrzeni miedzyzebrowej, druga na wysoko$ci linii Srodkowo-obojczykowej lewej na
wysokosci piatej przestrzeni miedzyzebrowej, trzecia ma wysokosci pachowej lewej przedniej, dziesiatej przestrzeni



miedzyzebrowej, a nadto rane w okolicy lokcia prawego i grzbietu reki lewej oraz grzbietu nosa, ktore to obrazenia
spowodowaly chorobe realnie zagrazajaca zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na zachowanie obronne
pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 § 1 Kk w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2018 r. sygn. akt. III K 66/18:

1) oskarzong A. D. (1) uznal za winng tego, ze w dniu 13 pazdziernika 2017 roku okolo godziny 21:50 w mieszkaniu
w miejscowosci (...)(...), w trakcie ktotni, awantury i szarpaniny z udzialem L. G. (1), w trakcie ktorej L. G. (1) uzywat
przemocy fizycznej wobec oskarzonej, zadata mu kilka cioséw nozem, powodujac trzy rany klute klatki piersiowej,
jedna na linii pachowej przedniej prawej na wysoko$ci czwartej przestrzeni miedzyzebrowej, druga na wysoko$ci linii
srodkowo-obojczykowej lewej na wysokos$ci piatej przestrzeni miedzyzebrowej, trzecia ma wysoko$ci pachowej lewej
przedniej, dziesiatej przestrzeni miedzyzebrowej, a nadto rane w okolicy lokcia prawego i grzbietu reki lewej oraz
grzbietu nosa, ktore to obrazenia spowodowaty chorobe realnie zagrazajgca zyciu pokrzywdzonego L. G. (1) tj. czynu z
art. 156 § 1 pkt 2 kk i za przestepstwo to, na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk wymierzyt jej kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;

2) na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek noza opisanego w punkcie pierwszym wykazu dowodow rzeczowych
nr (...) Komisariat C. znak sprawy KP 5414/17, KP RSD 537/2017, DS. 1837.2017;

3) na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonej okres jej
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 14 pazdziernika 2017 roku, godz. 01:40;

4) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. S. kwote 1402,20 zl (tysiac czterysta dwa zlote
i dwadzie$cia groszy) lacznie z podatkiem VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzone;j
A.D.(1);

5) na podstawie art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w spawach karnych
(Dz. U. z 1983 r. Nr 223 z pdzniejszymi zmianami), okreslil, iz koszty procesu ponosi w calo$ci oskarzona w tym 400
(czterysta) zl oplaty.

Apelacje od wyroku wywiddl prokurator. Wydanemu orzeczeniu zarzucil: ,blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, poprzez uznanie, iz oskarzona A. D. (1) dokonujac zarzuconego jej czynu nie dzialala z
zamiarem, chociazby ewentualnym, pozbawienia zycia pokrzywdzonego L. G. (1), co skutkowalo wyeliminowaniem z
przyjetej kwalifikacji prawnej art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, podczas gdy caloksztalt okolicznoéci faktycznych
prowadzi do wniosku, ze popeliajgc zarzucany jej czyn oskarzona co najmniej godzila sie na spowodowanie skutku
w postaci $mierci pokrzywdzonego.”

Tak podnoszac, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- uznanie oskarzonej za winng zarzuconego jej czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk i wymierzenie jej za ten czyn kary 15 lat pozbawienia wolnoéci,

- utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy w pozostalym zakresie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Odwolawczego, sad meriti w sposéb prawidlowy zebral material dowodowy. Nastepnie w wyniku
rozwazenia wynikajacego z niego caloksztaltu okolicznoéci faktycznych (art. 410 kpk ) przemawiajgcych na korzyse,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonej (art. 4 kpk) zgodnie z zasada prawdy materialnej (art. 2 § 2 kpk) dokonat ustalen
faktycznych. Uczynil to po dokonaniu oceny dowodéw w zgodzie z normg wyrazona w art. 7 kpk. Zastrzezen Sadu



Apelacyjnego nie budzi takze przyjeta przez sad rozstrzygajacy kwalifikacja czynu przypisanego oskarzonej, ktora to
kwestionuje prokurator.

Odnoszac sie zatem do istoty problemu jaki w niniejszej sprawie zaistnial, a mianowicie do oceny czy oskarzona
dzialala z zamiarem chociazby ewentualnym zabdjstwa pokrzywdzonego czy tez nie, to wskazaé nalezy, iz odtworzenie
przez sad zamiaru sprawcy jest jednym z najtrudniejszych probleméw praktyki sadowej. Oczywiécie Sad Apelacyjny
dostrzega, iz oskarzona zadala pokrzywdzonemu kilka cioséw nozem kuchennym w okolice klatki piersiowej, a zatem
w miejsce stwarzajgce realne zagrozenie dla Zycia, to nie mozna jak chce tego prokurator, uznaé z uwagi na li tylko to, ze
godzila sie ona na zabicie swojego partnera. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w zachowujacym aktualno$é wyroku z dnia
18 czerwca 1974 r. sygn. III KR - 53/74: ,,rodzaj uzytego narzedzia oraz sila i umiejscowienie cioso6w sa elementami
dowodowymi, ktore czestokro¢ moga prawie jednoznacznie §wiadczyé o zamiarze zabojstwa, jednakze sumie tych
element6w nie mozna nadawac waloru dowod6w automatycznie przesadzajacych, ze sprawca dzialal w takim wlaénie
zamiarze, lecz nalezy zawsze siegaé rowniez do innych okoliczno$ci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie wszystkich
skladnikoéw zdarzenia pozwala prawidlowo ustali¢, jaki byt rzeczywisty zamiar sprawcy” (OSNKW 1974, z. 9, poz. 170).
W kolejnym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1977 r. sygn. III KR - 62/77 wskazano, ze ,ani zadanie ciosu
w miejsce dla zycia ludzkiego niebezpieczne, ani nawet uzycie narzedzia mogacego spowodowaé $mieré czlowieka,
same przez sie nie decyduja jeszcze o tym, ze sprawca dziala w zamiarze zabicia czlowieka, chociazby ewentualnym.
Za przyjeciem takiego zamiaru powinny przemawiaé¢ - poza uzyciem narzedzia - jeszcze inne przestanki zar6wno
podmiotowe, jak i przedmiotowe, a w szczegolnos$ci za$ pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego
przed popelnieniem przestepstwa, sposéb dzialania, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciala oraz stopien
zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego" (OSNPG 1977, z. 10, poz. 81; podobnie wyroki SN z dnia 21 stycznia 1985 r.
sygn. I KR - 320/84 - OSNPG 1986, z. 2, poz. 17 oraz z dnia 6 stycznia 2004 r. sygn. IV KK - 276/03 - OSNwSK
2004, Nr 1, poz. 29). Ustalenia dotyczace zamiaru nie moga zatem wylgcznie opierac sie na fragmentarycznych faktach
wiazacych sie ze strona wykonawcza, lecz powinny by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu
przedmiotowych i podmiotowych okolicznoéci zajscia, a w szczeg6lnoéci ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego,
jego wlasciwoSci osobistych i dotychczasowego trybu zZycia, pobudek oraz motywow dzialania i wszelkich innych
przestanek wskazujacych na to, ze sprawca chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgodg swa stanowiaca realny proces
psychiczny, obejmowat wyjatkowo ciezki skutek jakim jest §mier¢ ofiary. Zatem sam rodzaj uzytego narzedzia czy sita,
z jaka dzialal sprawca nie sa wystarczajace dla przyjecia zamiaru zabojstwa nawet w postaci zamiaru ewentualnego.
Jak wynika z analizy materialu aktowego niniejszej sprawy oskarzona A. D. (1) nie przedsiebrala jaki$ szczegblnych
krokéw aby zaopatrzy¢ sie w noz, a wziela taki, ktory lezal w kuchni w zlewie (n6z stolowy o dtugosci catkowitej ok. 19
cm, w tym ostrze ok. 8,5 cm k- 342-350), uczynila to dodatkowo do obrony przed pokrzywdzonym. Inkryminowane
zdarzenie poprzedzone bylo wielogodzinng kl6tnia miedzy partnerami (zreszta nie pierwsza jaka miala miejsce miedzy
nimi w ostatnim czasie na tle majatkowym) w trakcie ktérej dochodzilo do szarpaniny, gdzie pokrzywdzony uderzyt
nawet A. D. (1) otwarta dlonig w twarz, w wyniku ktorego oskarzona przewrocila sie. Pokrzywdzony L. G. (1) wyszed}
wowczas z domu aby jak sam zeznal - trocha ochlona¢ (k-95), przy czym po jego powrocie doszlo ponownie miedzy
partnerami do awantury. Pokrzywdzony pchnal wéwczas oskarzona, a ta przewrdcila sie na podloge i to wowczas A.
D. (1) z uwagi na to aby pokrzywdzony, ktéry nachylal sie nad nig, nie odebral jej noza, ktéry wzieta z kuchni do
obrony i nie zrobil jej krzywdy, zaczela nim jak wyjasnila na ,0$lep macha¢” i zadawaé mu uderzenia. Rownocze$nie
co istotne ciosy zadawane przez oskarzona jak wynika z wydanych na potrzeby sprawy opinii bieglego z dnia 20
listopada 2017 r. dot. obrazen ciala L. G. (1) (k-275), w tym opinii z dnia 9 lutego 2018 r. dot. obrazen ciala A.
D. (1) wskazuja na dynamike starcia miedzy stronami, w trakcie ktorego strony wielokrotnie zmienialy, wzgledem
siebie pozycje, byly chaotyczne dotyczyly roznych stron klatki piersiowej (k-372-376) i co istotne tylko jedna z ran —
»rana V lewego miedzyzebrza drazaca do $ciany przedniej serca z wylewem do worka osierdziowego tj. z tamponada
serca i krwawieniem do jamy oplucnej spowodowata stan, ktéry mozna nazwaé choroba realnie zagrazajaca zyciu,
w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kpk” (k-279). Zatem trudno podzieli¢ stanowisko apelujacej, iz oskarzona zadawata
silne ciosy, a tym samym niewatpliwie chciala pokrzywdzonego zabié. Nadto opiniujaca w opinii z dnia 9 lutego 2018
r. wskazala takze, iz cyt. ,,Tak wiec wszystko wskazuje, iz ciosy zadawane przez A. D. (1) byly chaotyczne, tak jak w
obronie wlasnej, by oddalié¢ od siebie napastnika” (k-376).



Pomina¢ takze nie mozna i tego, a co trafnie podniést Sad Okregowy w swoim uzasadnieniu a mianowicie, iz L. G.
(1) wytadowywal na oskarzonej swoja zloé¢, naduzywal alkoholu, zamykal ja w mieszkaniu. Biegla w opinii z dnia
9 lutego 2018 r. wskazal wszak, iz cyt. ,Ponadto trzeba zauwazy¢, ze w przebiegu rozpoznanej u pokrzywdzonego
choroby alkoholowej (ZZA) typowe sa niekontrolowane wybuchy agresji wobec najblizszych z otoczenia os6b” (k- 376).
Pamieta¢ rowniez trzeba i o tym, ze A. D. (1) chciala odejé¢ od partnera, co z pewnoScia biorgc pod uwage, ze to ona
praktycznie utrzymywala dom, bylo mu nie na reke. Jednoczesnie to wszystko przekladalo sie na atmosfere w domu,
narastajace konflikty miedzy partnerami. Oskarzona miala przeciez sifice na nadgarstkach, co prokurator niestusznie
umniejsza podnoszac, iz powstaly one kiedy pokrzywdzony sie bronil przed oskarzong. W ocenie Sadu Apelacyjnego
nie jest to takie oczywiste, w Swietle przywolanej powyzej opinii z dnia 9 lutego 2019 r., iz cyt. ,,do przedmiotowego
zdarzenia w dniu 13.10.2017 r. moglo dojsé w okolicznosSciach i w spos6b opisywany przez podejrzana tj. w czasie gdy
pokrzywdzony bedac pod wplywem alkoholu i nie panujac nad odruchami zadawal ciosy podejrzanej zaréwno otwarta
reka, jak i chwytat ja za nadgarstki, wykrecal jej dlonie” (k-375). Wskazaé trzeba takze i to, iz juz weze$niej dochodzito
do stosowania przez pokrzywdzonego wobec oskarzonej przemocy fizycznej, chociazby w dniu 6 pazdziernika 2017 r.
po interwencji policji zostala zalozona niebieska karta (k-418-426). Biorac pod uwage powyzsze Sad Okregowy mial
zatem podstawy by i to wbrew stawisku apelujacej, uzna¢ za wiarygodne wyjasnienia oskarzonej dotyczace samego
momentu zdarzenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przy wyzej opisanych okolicznoéciach, o§wiadczeniu oskarzonej, iz nie chciala zabié
pokrzywdzonego, nie sposob uznad, ze A. D. (1) faktycznie godzil sie na $§mier¢ partnera. Jak zasadnie zatem wskazal
Sad Okregowy zadanie cioso6w pokrzywdzonemu bylo ekscesem w trwajacej kilka godzin awanturze, przy czym z
pewnoscia oskarzona nie dzialala w obronie koniecznej, ani jej nie przekroczyla i chociaz byla to jej odpowiedz
na zachowanie pokrzywdzonego, to podzieli¢ trzeba stanowisko sadu meriti, iz zdecydowanie niewspoimiernym i
niezasadnym mimo wszystko do stopnia zagrozenia. Zadajac cios nozem, nawet tak chaotycznie, ale w okolice klatki
piersiowej, majac przecietny poziom rozwoju intelektualnego, oskarzona A. D. (1) mogla przewidywaé spowodowanie
obrazen ciala, ktore realnie zagrazaly zyciu L. G. (3). Jak wskazatl SA w Szczecinie w wyroku z dnia 23 pazdziernika
2014 1., sygn. akt IT AKa 177/14 (LEX nr 1668653) ,,W przypadku przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, jezeli nie da
sie bezspornie ustali¢ objecia zamiarem bezpos$rednim czy ewentualnym skutku w postaci §mierci, mimo stwierdzenia
umys$lnosci dzialania w zakresie spowodowania obrazen, co w niniejszej sprawie jest niewatpliwe, to odpowiedzialnoéc
sprawcy ksztaltuje sie wylacznie na podstawie spowodowanego skutku, a wiec w analizowanej sprawie na podstawie
art. 156 § 1 pkt 2 k.k.” Tym samym w przekonaniu Sadu Odwolawczego przestepne dzialanie oskarzonej slusznie
zostalo zakwalifikowane przez Sad Okregowy z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., kwalifikacja ta oddaje w pelni kryminalng
zawarto$¢ czynu jakiego dopuscila sie A. D. (1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rowniez orzeczona w tej sprawie przez sad rozstrzygajacy za czyn przypisany oskarzonej
kara 3 lat pozbawienia wolnos$ci jest wspdlmierna do stopnia jej zawinienia, uwzglednia okolicznoéci zdarzenia,
zachowanie oskarzonej po zajSciu, oraz bierze pod uwage cele kary w zakresie prewencji generalnej oraz cele
zapobiegawcze i wychowawecze, jakie ma osiggnaé¢ w stosunku do oskarzonej, stowem stanowi realna i wystarczajaca
dolegliwo$¢. Uwzglednia tym samym wszelkie dyrektywy wskazane w art. 53 kk. Oskarzona takze w ocenie Sadu
Odwolawczego nie wymaga dluzszej izolacji, tym bardziej, ze przezyla 54 lata bez konfliktow z prawem, ma dobra
opinie $§rodowiskowa co wskazuje na to, ze zachowanie bedace przedmiotem osadu bylo powaznym, ale jednak
incydentem w jej zyciu.

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé¢ w mocy, a kosztami postepowania odwolawczego na
podstawie art. 636 § 1 kpk obciazy¢ Skarb Panstwa.

O kosztach udzielonej pomocy prawnej orzeczono natomiast na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.2018.1184) oraz § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 j.t.).



Stanistaw Stankiewicz Andrzej Mania Grzegorz Chojnowski



