Sygn. akt IT AKa 214/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 grudnia 2018 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Stanistaw Kucharczyk (spr.)

SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wlkp. Krzysztofa Rosiniskiego
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2018 r. sprawy

P.S. (1)

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku tacznego Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 7 wrzeénia 2018 r., sygn. akt IT K 48/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Malgorzata Jankowska Andrzej Olszewski Stanistaw Kucharczyk

Sygn. akt IT AKa 214/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. wyrokiem z 7 wrze$nia 2018 r., sygn. akt IT K 48/18 w sprawie P. S. (1), skazanego
prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 22 wrzesnia 2009 roku w sprawie o sygn.
akt VK 159/009: za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6581
kk na kary 3 lat pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych; za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i 30 stawek dziennych



grzywny po 50 zlotych; czyn z art. 26382 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym wymierzono mu
kare laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych,

I1. Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 14 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. akt I K 147/13 za czyn z art.
25883 kk oraz ciag przestepstw z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 6581 kk i art. 6481 kk, oba popelnione w okresie od pazdziernika 2008 r. do 24 maja 2011 r., na kare laczna 2 lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny 200 stawek po 20 zlotych,

ITI. Sadu Rejonowego w Stargardzie z dnia 11 kwietnia 2017 roku w sprawie o sygn. akt IT K 43/16 za czyn z art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 kk, popelniony w dniu 3 wrze$nia
2015 r. oraz ciag przestepstw z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
6481 kk, popelnionych w okresie od czerwca do lipca 2015 r., na kare 1aczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

I. na podstawie art. 9182 kk w zw. z art. 8582 kk i art. 8681 kk polaczyl kary laczne pozbawienia wolno$ci orzeczone
wyrokami wydanymi wobec P. S. (1), opisanymi w punktach II i III cze$ci wstepnej wyroku, to jest w sprawach IT K
147/13 Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. i IT K 43/16 Sadu Rejonowego w Stargardzie i wymierzyl mu kare taczng
4 (cztery) lata i 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IL. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawil do odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 577 kpk zaliczyl na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w punkcie I okresy
rzeczywistego pozbawienia skazanego wolnoSci: od 12.11.2012 1. do 5.12.2012 1., 0od 3.09.2015 r. do 27.11.2015 1. i od
23.08.2017r. do0 7.09.2018 r.;

IV. w pozostalej czeéci postepowanie o wydanie wyroku lgcznego umorzyl;
V. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. B. 147,60 zl tytulem wynagrodzenia za obrone Swiadczona z urzedu;

VI. zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkdéw zwiazanych z wydaniem wyroku lacznego obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Wyrok zaskarzyla obronca w zakresie wymiaru kary lacznej, zarzucajac mu razaca niewspoimiernosé orzeczonej kary
lacznej w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwo$ci przestepstw, ktore popehlil skazany oraz w relacji do celow,
jakie kara winna spelnia¢ w zakresie prewencji szczegdlnej i spolecznego oddzialywania.

Na podstawie art. 43781 kpk wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie zasady absorpcji i
wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wysokoSci 2 dwoch lat 1 8 oSmiu miesiecy.

Ewentualnie wniosla o obnizenie w oparciu o zasade asperacji wysokosci kary lacznej orzeczonej zaskarzonym
wyrokiem lacznym, pozostawiajac wysoko$¢ kary 1acznej do uznania Sadu.

Whiosla réwniez o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu o§wiadczajac, ze nie zostaly
zaplacone w caloSci lub czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie zaslugiwala na uwzglednienie, bowiem zarzut w niej podniesiony, argumentacja przywolana na
jego poparcie, jak i postawione wnioski (za wyjatkiem zadania zasagdzenia wynagrodzenia za obrone z urzedu) okazaly
sie bezzasadne.

Skarzaca motywujac zastrzezenia postawione orzeczeniu Sadu pierwszej instancji odwoluje sie do zwigzku
podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy przestepstwami wskazujac, w zakresie zwigzku podmiotowego, na pobudki,
jakimi kierowal sie sprawca i podobienstwo rodzajow winy, za$ co do zwigzku przedmiotowego na podobiefistwo
rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje i czas popelienia kazdego z przestepstw, a takze na tozsamo$é



pokrzywdzonych, ilo$¢ i rodzaj naruszonych doébr, sposob dzialania sprawcy, blisko$é czasowa popelnionych
przestepstw.

Zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy rozwazal zwiazek przedmiotowy i podmiotowy przestepstw. Doszedl jednak
ostatecznie do wniosku, iz odlegle zwigzki czasowe pomiedzy przestepstwami, a takze wielokrotna karalno$¢, a przede
wszystkim zasady prewencji indywidualnej przemawialy za siegnieciem po zasade kumulacji bowiem skazany, po
skorzystaniu z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci za wspolprace z
organami $cigania, w okresie proby popekil nastepne przestepstwo podobne tego samego rodzaju.

Sad Apelacyjny podziela w pelni stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktére znajduje oparcie w tresci art. 85a kk
stanowigcego, iz orzekajac kare laczna sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére kara ma osiaggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Kara nieizolacyjna wymierzona skazanemu w sprawie II K 147/13 za dwa bardzo powazne
przestepstwa: kierowania grupa przestepcza i udzialu w obrocie ponad 23 kg narkotykéw okazala sie zupelnie
nietrafiona, a postawa skazanego tam zaprezentowana ukierunkowana jedynie na osiagniecie korzystnego wyniku
procesu nie za$ na rzeczywiste zerwanie z dzialalnoSci przestepcza. Tlumaczenia skazanego dotyczace motywacji
popelnienia kolejnych przestepstw w okresie proby czy co do uchylania sie od poddania sie obowigzkom probacyjnym
nalezy uznac za niewiarygodne co do motywacji i wykretne co do braku realizacji obowigzkéw probacyjnych. Skazany
nie wykazuje woli przemiany i zerwania z dzialalno$cig przestepcza i rozliczenia sie z nig nawet po ostatnim
skazaniu, poniewaz, jak wynika to z opinii o nim sporzadzonej przez jednostke penitencjarna, w dniu 24.04.2018r.
znaleziono przy nim 6 zawinigtek suszu roslinnego koloru zielonego. Przestrzeganie regulaminu odbywania kary czy
tez udzial w programach resocjalizacyjnych, wskazuja raczej na dobre przystosowanie sie do warunkdéw izolacji, za$
krytyczny stosunek do popelnionych przestepstw, w $wietle podniesionych okolicznoéci na charakter deklaratywny,
a i generalnie zachowanie skazanego oceniane jest jako zmienne. Kontakty utrzymywane z bliskimi nie stanowig
wystarczajacego powodu do uznania, iz cele zapobiegawcze i wychowawcze zostang osiagniete przy wymierzeniu
lagodniejszej kary, skoro skazany przebywajac z bliskimi na wolnosci popelniat kolejne przestepstwa, a i nie stosowal
sie do obowiagzkow okresu proby. Tak wiec nalezato doj$¢ do wniosku, iz tak cele zapobiegawcze, jak i wychowawcze
oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoteczenstwa przemawialy za zastosowaniem zasady
kumulacji przy orzekaniu wobec skazanego akry lacznej. Jednoczeénie nie sprzeciwial sie temu zwigzek przedmiotowo
podmiotowy pomiedzy przestepstwami.

Pomimo tego, iz generalnie nalezy zgodzié¢ sie z tezami zgloszonymi przez obronce dotyczacymi wplywu zwigzku
przedmiotowo-podmiotowego na wysoko$¢ kary lacznej podkresli¢ nalezy, iz nie jest w niniejszej sprawie tak, iz ten
zwiazek jest tak Scisly, ze nakazuje odstapienie od kumulacji, sumowania kar lgcznych pozbawienia wolnosci. Zgodzic¢
nalezy sie bowiem z sadem pierwszej instancji, iz przestepstwa, za ktore skazany byl sadzony w obu sprawach, byly
popeklione w znacznej odlegloéci czasowej i przedzielone bardzo lagodnym wyrokiem, ktorego rozstrzygnieciom,
co do kary, skazany w sposob razacy sie sprzeniewierzyl. W jednej i drugiej sprawie przedmiotem postepowania
byly bardzo powazne przestepstwa i to nie jednostkowe. Popelnienie wielu przestepstw nie moze przemawiaé
za tagodniejszym potraktowaniem, a zdecydowanie przemawia za surowszym osadem. Dalej szczegbélowa analiza
rodzajow przestepstw, za ktore P. S. (1) zostal skazany, wskazuje na to, iz nie byly one jednorodne, bo przeciez,
obok karalnoSci za przestepstwa narkotykowe, jest karalno$¢ za kierowanie grupa przestepcza. Nie mozna tracié¢ z
pola widzenia i tego, Ze przeciez skazania za przestepstwa narkotykowe dotyczyly 3 typdw przestepstw, a mianowicie
udzialu w obrocie, udzielaniu narkotykow i ich posiadania. Rozmiar calej dzialalno$ci przestepczej (ponad 23 kg
narkotykéw, ktorymi oskarzony obracal, udzielal i posiadal, a do tego kierowanie grupa przestepcza), ktory sad
orzekajacy w sprawie o wydanie wyroku lacznego powinien braé¢ po uwage, co zauwaza takze skarzaca, wskazuje na
to, iz wymierzona kara laczna 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci nie jest razaco surowa.

Doda¢ trzeba, iz zmienne zachowanie skazanego w zakladzie karnym, negatywna wczeéniejsza opinia Srodowiskowa,
a takze, i czego nie mozna pominaé, wezeSniejsza karalno$ci za najciezsze przestepstwa przeciwko zyciu, z art. 14881
kk (dokonanie i usitowanie), jak réwniez i za podobne przestepstwa m.in. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii oraz tez z art. 26382 kk i, po odbyciu wieloletnich kar za te przestepstwa, dokonanie kolejnych



nieprzypadkowych, a celowych przestepstw ukierunkowanych na latwe osiggniecie korzySci majatkowej kosztem
zdrowia wielu oséb, nie rokuja pozytywnie, a przemawiajg za orzeczeniem kary surowej z powodow wskazanych w art.
85a kk. I tak tez prawidlowo uczynil Sad pierwszej instancji.

Przyznaé nalezy racje twierdzeniu obroncy, iz zasade kumulacji przy orzekaniu o karze lacznej sady stosuja wyjatkowo.
Ale tez i w niniejsze sprawie wystepuje ten wyjatkowy uklad niekorzystnych dla skazanego okoliczno$ci majacych
wplyw na wymiar kary. Obrona, poza zwigzkiem przedmiotowo-podmiotowym i kilkoma elementami z zachowania
skazanego w zakladzie karnym (i to nie do konca zgodnie z treScia opinii: np. nie byl karany dyscyplinarnie,
nie uchyla sie od udzialu w programach resocjalizacyjnych — a stosunek do propozycji podnoszenia kwalifikacji
zawodowych) oraz na wolnoéci nie byla w stanie przywola¢ innych istotnych okolicznoSci przemawiajacych za
lagodniejszym potraktowaniem. Jednakze, jak stusznie przyjal to Sad pierwszej instancji, ten zwigzek przedmiotowo-
podmiotowy nie byl tak $cisly, aby uzasadnial odstapienie od zastosowania zasady kumulacji, natomiast pozytywne
przejawy postawy skazanego z wolnoSci czy z zakladu karnego w zestawieniu z jego linia zyciowa nie sa w stanie
podwazyc¢ tezy, iz cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej
spoleczenstwa przemawiaja za takim podsumowaniem caloksztaltu dzialalnoéci przestepczej skazanego objetej
wyrokami w sprawach II K 147/13 i II K 43/16, a wiec na zasadzie kumulacji, a nie asperacji czy absorpcji, jak to
uczynit Sagd Okregowy w zaskarzonym wyroku.

Dlatego tez Sad odwolawczy, na podstawie art. 43781 kpk orzekl, jak na wstepie.

Stosownie do wniosku obronicy Sad Apelacyjny, na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (Dz.U.2015.615j.t.) oraz § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U.2016.1714), zasadzil na rzecz adwokat A. B. kwote 147,60 zt tytulem wynagrodzenia za pomoc prawnag
udzielong z urzedu P. S. (1) w postepowaniu odwolawczym.

Na zasadzie art. 62481 kpk zwolnil skazanego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze, z uwagi na jego sytuacje
rodzinng i majatkowa.

SSA Malgorzata Jankowska SSA Andrzej Olszewski SSA Stanistaw Kucharczyk



