Sygn. akt IT AKa 90/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

SA Stanistaw Kucharczyk

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Niebuszewo del. do Prokuratury Okregowej w Szczecinie
Edyty Sielewonczuk

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2018 r. sprawy
P.S. (1)

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 2 marca 2018 r., sygn. akt ITI K 277/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. — Kancelaria Adwokacka w S. - kwote 147,60 (sto czterdzieSci
siedem i 60/100) zlotych z VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
SSA Stanistaw Kucharczyk SSA Maciej Zelazowski SSA Stanistaw Stankiewicz

Sygn. akt IT AKa 90/18

UZASADNIENIE

W dniu 2 marca 2018 r. Sad Okregowy w Szczecinie, po rozpoznaniu na rozprawie sprawy P. S. (1) (sygn. akt III
K 27/18), wydal wyrok laczny, ktérego przedmiotem byly nastepujace prawomocne wyroki wydane wobec tegoz
skazanego:

1) Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 czerwca 2015 r. (sygn. akt IIT K 54/14), zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 listopada 2015 r. (sygn. akt II AKa 173/15) za przestepstwo z art. 197 § 3 kk.,
skazujacy w/w na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres



4 lat; przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 10 listopada 2016 r. (sygn.
akt IIT Ko 619/16) zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci i kara ta jest wykonywana w okresach od 24
wrze$nia 2013 r. do 13 grudnia 2013 r. i od 17 lipca 2017 1.;

2) Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 27 lipca 2016 r. (sygn. akt II K 542/16) za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.,
skazujgcy w/w na kare 50 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda, przy czym postanowieniem z dnia 4 pazdziernika
2017r. (sygn. akt Il Ko 1629/17) zamieniono kare grzywny na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 25 dni;

3) Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 2 marca 2017 r. (sygn. akt II K 967/16) za przestepstwa z art. 226 § 1 k.k.
w zb. z art. 222 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i z art. 226 § 1 k.k., skazujacy w/w na kare laczng 1 roku i 2 miesiecy
ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym, przy czym prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Goleniowie z
dnia 20 wrze$nia 2017 r. (II Ko 1459/17) zarzadzono wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze
210 dni, ktoéra to kara dotychczas nie zostala wykonana.

W tymze wyroku lgcznym Sad Okregowy w Szczecinie orzekl, ze:

»1. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 87 § 1 k.k. oraz art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k. lgczy orzeczone wyrokami
opisanymi w punktach 1) i 3) kare pozbawienia wolno$ci i kare laczng ograniczenia wolno$ci i wymierza kare laczng
2 (dwoch) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoéci.

II. Na podstawie art. 577 k.p.k. wskazuje okresy zaliczone na poczet kary laczne;j:
- od 24 wrzeénia 2013 r. do 13 grudnia 2013 r.
- od 17 lipca 2017 1.;

III. Na podstawie art. 572 k.p.k. w odniesieniu do wyroku opisanego w punkcie
2) postepowanie umarza.

W tymze wyroku lacznym zasadzono takze od Skarbu Panstwa koszty obrony z urzedu oraz zwolniono skazanego od
kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku lacznego wniost obronca skazanego P. S. (1), ktéry wskazal:, ze zaskarzyl go w czesci,
to jest w jego punkcie I, w zakresie, w ktorym na skutek polgczenia kar orzeczonych wyrokami Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 9 czerwca 2015 r. (sygn. akt III K 54/14) oraz Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 27 lipca 2016
r. (sygn. akt IT K 542/16) - wymierzono skazanemu kare laczna 2 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolno$ci i na podstawie
art. 438 § 4 k.p.k. zarzucik:

yrazaca niewspdimiernoéc kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary lacznej 2 (dwdch) lat i 1 (jednego)
miesiaca pozbawienia wolno$ci zamiast kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnoSci w wymiarze jednego roku
i 8 miesiecy (slownie: jednego roku i odmiu miesiecy) pozbawienia wolno$ci, a zatem opartej na zasadzie kumulacji,
nie za$ pelnej absorbcji - w sytuacji, gdy wystapily przestanki do zastosowania wobec skazanego instytucji pelnej
absorpcji przy ksztalttowaniu wymiaru kary tacznej, przy czym odno$nie osoby skazanego wlasciwy zaklad karny wydat
pozytywna opinie osobo-poznawcza, co uzasadnialo zastosowanie przy ustalaniu wymiaru kary lacznej w wiekszej
mierze zasady absorpcji i winno w konsekwencji skutkowac orzeczeniem kary lgcznej w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy
(slownie: jednego roku i oémiu miesiecy) pozbawienia wolnoSci przy zaliczeniu na poczet rzeczonej kary takze okresu
rzeczywistego dotychczasowego pozbawienia skazanego wolnosci.”

Stawiajac powyzszy zarzut, obronca sformutowal nastepujacy wniosek:

»,Wnosze o: - zmiane zaskarzonego wyroku z dnia 02 marca 2018 r. poprzez:



1. zmiane punktu L. jego cze$ci dyspozytywnej poprzez wymierzenie skazanemu w zakresie czyndw objetych wyrokami
podlegajacymi laczeniu w przedmiotowej sprawie, to jest wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 09 czerwca
2015 1. (III K 54/14) oraz Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 02 marca 2017 r. (II K 967/16) kary lgcznej w
wymiarze 1 roku i 8 miesiecy (slownie: jednego roku i o§miu miesiecy) pozbawienia wolnoéci w miejsce orzeczonej
przez Sad I instancji kary 2 (dwoch) lat i 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnosci;

2. na zasadzie ewentualnej formuluje takze wniosek o przekazanie sprawy, w zaskarzonym zakresie, Sagdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.”

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zlozona przez obronce byla merytorycznie bezzasadna, a poniewaz zaréwno podniesiony w niej zarzut, jak i
przedstawiona argumentacja, mialy charakter wylacznie polemiczny, stad nie zastugiwata na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci, podzielajac prawidlowo$¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, w kontekscie
zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialu dowodowego, zaaprobowa¢ nalezy stanowisko
Sadu Okregowego, ze do skazanego majg zastosowanie przepisy o karze lagcznej w brzmieniu obowigzujacym po dniu
1lipca 2015 r., tj. obowiazujace w dacie orzekania. Powyzsza konstatacja nie byla zreszta kwestionowana apelacja.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki do wydania
wyroku tacznego i polgczenia kar wymierzonych skazanemu P. S. (1) w wyrokach opisanych w cze$ci dyspozytywnej
w punktach 11 3, tj. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 czerwca 2015 r. (sygn. akt III K 54/14) oraz Sadu
Rejonowego w Goleniowie z dnia 2 marca 2017 r. (sygn. akt Il K 967/16). Takze i ustalen z tym zwigzanych oraz samego
rozstrzygniecia w tym zakresie, skarzacy nie podwaza, a i Sad Apelacyjny, ze swej strony, nie znajduje podstaw do
kwestionowania w/w ustalen poczynionych w zaskarzonym orzeczeniu.

Przechodzac do badania zasadnoSci postawionego w petitum apelacji zarzutu razgcej niewspotmiernoéci wymierzone;j
skazanemu kary wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z trecig art. 86 § 1 k.k., sad generalnie wymierza kare lgczna w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy. W $wietle powyzszego unormowania,
w realiach przedmiotowej sprawy, jak zasadnie skonstatowal to Sad Okregowy, bylo zatem mozliwe wymierzenie P. S.
(1) kary tacznej w granicach od roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci - do ich sumy (z uwzglednieniem naturalnie
regulacji art. 87 § 1 k.k.), tj. do 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Nota bene takze i to ustalenie de facto nie
bylo przez autora apelacji kwestionowane.

W przekonaniu sadu ad quem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad I instancji opisal nalezycie motywy, jakimi
kierowal sie przy wymierzaniu skazanemu kwestionowanej kary lacznej 2 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci.
Skarzacy natomiast nie wykazal jakichkolwiek konkretnych uchybiefi w przyjetym rozumowaniu, ograniczajac sie
do subiektywnej i mocno splyconej oceny, ze ta kara laczna wina by¢ skonstruowana na zasadzie ,,pelnej absorpcji”,
gdyz ,,(...) skazany posiada pozytywna opinie z zakladu karnego — co potwierdzit jednoznacznie Sad I - szej instancji”.
Jednocze$nie autor apelacji wyrazil przypuszczenie, ze ,sad w niniejszej sprawie najprawdopodobniej kierowal sie
wylgcznie kryminalng przeszlo$cia skazanego (na str. 4 apelacji). Nastepnie za$ obronca w wybioérezy i nieprecyzyjny
sposob przytoczyt jeden z judykatéw Sadu Apelacyjnego w Lodzi (wyrok z dnia 09.05.2001 r., wydany w sprawie o
sygn. akt IT AKa 63/01) podnoszac, ze ,(...) sad pierwszej instancji powinien wymierzy¢ skazanemu kare laczna w
wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci — czyli oparta w wiekszej anizeli dotychczas mierze na zasadzie
absorpcji” (vide str. 5 apelacji). Jednakze taki poziom jurydycznej dyskusji i zaproponowanej argumentacji, nie
moze prowadzi¢ do zakladanych (oraz postulowanych) przez apelujacego rezultatéw. Niewatpliwie w orzecznictwie
zasadnie wskazuje sie, ze zastosowanie zasady absorbcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i
wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie
osadzonymi czynami, objetymi tymze skazaniami. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwiazek
przedmiotowo-podmiotowy laczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelione. Im blizsze sa te
relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoécia



kar orzeczonych za przestepstwa, objete tym wyrokiem (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 09.05.2001 r., IT AKa 63/01,
Prok. I Pr. 2002/7-8/20).

Przyjmuje sie bowiem, ze blisko$¢ podmiotowo-przedmiotowa czynéw polega na ich podobienstwie, pozwalajacym
przyjaé, iz stanowily one w istocie jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania (zob. np. wyrok
SA w Katowicach z 08.03.2001 r., II AKa 59/01, Prok. i Pr. 2002/3/21, wyrok SN z 01.12.2016 r., WA 10/16, LEX
nr 2203538).

Odnoszac powyzsze uwagi do realidbw sprawy przedmiotowej trzeba zauwazy¢, ze ksztaltujac wobec skazanego kare
laczng pozbawienia wolno$ci stusznie Sad Okregowy uznal, ze przy jej wymiarze brak byto podstaw do zastosowania
zaréwno zasady absorpcji, jak i kumulacji. Mianowicie popelione przez skazanego przestepstwa godzily w rozne
dobra chronione prawem i brak bylo pomiedzy nimi zar6wno zwigzku przedmiotowego, jak i bliskiej wiezi czasowe;j.
Z drugiej jednak strony P. S. (1) posiadal dobra opinie z jednostki penitencjarnej - w czasie odbywania kary. Z
argumentami tymi nalezy sie zgodzi¢, gdyz obrazuja one stan faktyczny wynikajacy z zebranych w sprawie dowodow,
ktérych wiarygodnosé nie jest bynajmniej kwestionowana w treSci wniesionego §rodka odwolawczego. W ocenie sadu
ad quem, sad I instancji - wbrew odmiennym twierdzeniom apelujacego - nadal tym okoliczno$ciom wlasciwg wage
podczas rozwazania wymiaru kary lacznej, doceniajac je w odpowiednim stopniu, trafnie przy tym konstatujac, ze
popehianie kolejnych przestepstw wskazuje na niepoprawno$¢ skazanego. W tej sytuacji wymierzona kara laczna
slusznie bazuje na przyjetej - w zaskarzonym wyroku -zasadzie asperacji, stanowigcej swoiste wywazenie proporcji
pomiedzy skrajnymi zasadami absorpcji i kumulacji. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, kara laczna pozbawienia
wolnoSci, orzeczona wobec skazanego — wbrew odmiennym wnioskom skarzacego — nie mogla zosta¢ wymierzona z
zastosowaniem pelnej absorpcji, gdyz nie bylaby to z pewnoscig kara sprawiedliwa i zgodna z poprawnymi opisanymi
powyzej kryteriami. Nie bylaby ona takze w stanie zrealizowaé pozadanych zadan prewencyjnych, w szczego6lnoéci
w sferze prewencji indywidualnej, nakierowanej na osobe sprawcy wielokrotnego i niepoprawnego, ktérym jest
skazany P. S. (1). Racjonalny ustawodawca wskazal przeciez, ze orzekajac kare laczng, sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnac¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa (art. 85a k.k.). Rzecz bowiem w tym, aby wlasciwie
uksztaltowana kara laczna oddzialywala takze wychowawczo na sprawce oraz chronila w odpowiednim stopniu
spoteczenstwo przed niebezpieczenistwem ponownego dopuszczenia sie przez niego czynu zabronionego. Tymczasem
popehienie przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw jest czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za
orzeczeniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z prostej absorpcji. Stosowanie jednej z wyzej wymienionych
zasad - absorpcji, czy tez kumulacji (w pelnym zakresie), z wylaczeniem zasady przeciwnej, winno mie¢ miejsce
jedynie wyjatkowo. Zatem najczestszym sposobem ksztaltowania kary lacznej w wyroku lacznym pozostaje przyjecie
zasady asperacji, pomagajacej — jak juz wyzej zaznaczono - odnalezé wlasciwa rbwnowage pomiedzy przywolanymi,
skrajnymi rozwigzaniami. Skarzacy zdaje sie tez nie dostrzegaé, ze instytucja kary lacznej nie polega w istocie na
automatycznym niejako zmniejszeniu dolegliwo$ci za przestepstwa juz popelnione, ale stuzy racjonalizacji wykonania
kar pochodzacych z réznych skazan - zgodnie z aktualizowanymi na biezgaco celami tychze kar. Tym samym sad
odwolawczy uznal, Ze wymierzona skazanemu kara laczna 2 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci jest trafna i z
pewnoscia miesSci sie w opisanych wyzej kryteriach wymiaru kary lacznej. Nie ma tez przy tym decydujacego znaczenia
afirmowana przez obronce okoliczno$¢, ze ,zaklad karny wydal pozytywna opinie osobo-poznawcza”, skoro sad I
instancji prawidlowo wykorzystal takze i ten instrument przy ksztaltowaniu kary lacznej, wyciagajac z tego dowodu
wladciwe i trafne wnioski.

Przechodzac natomiast do zagadnienia ,razacej niewspohmierno$ci kary”, jakim to przymiotem - w ocenie apelujacego
— rzekomo cechuje sie kara laczna 2 lat i 1 miesigca wymierzona skazanemu P. S. (1), nalezy przede wszystkim
przypomnie¢, ze bezsprzecznie sad I instancji ma ustawowo zagwarantowang swobode w ferowaniu wyroku, w tym
ksztaltowania wymiaru kary. Rola za§ sadu odwolawczego w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego
uznania sedziowskiego, stanowigcego zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie zaakceptowac. Warto przyt tym zauwazy¢, iz racjonalny ustawodawca traktuje i wskazuje jako podstawe
odwolawcza nie kazda niewspétmiernosé kary, a tylko taka, ktéra ma charakter razacy (arg. ex art. 438 pkt 4 k.p.k.).



Zachodzi¢ moze ona bowiem jedynie woéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny miec
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona
przez sad I instancji, a karg, jakg nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary lacznej. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi zatem o kazda
ewentualna r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczasowa
nazwa¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,razaco niewspolmierna”, tzw. ,bijaca w oczy”,
to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowad.

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu skarzacego, ze Sad Okregowy miarkujac wymiar orzeczonej wobec skazanego
kary lacznej, pominat przemawiajaca na korzy$¢ w/w opinie z zakladu karnego, skoro ta okoliczno$¢ zostala takze
nalezycie doceniona i uwzgledniona (vide str. 3 uzasadnienia SO). Trafnie i rzeczowo sad I instancji wskazal jednak
rowniez i na okoliczno$ci przemawiajgce przeciwko zastosowaniu zasady absorbcji, ktorych to obronca — z sobie tylko
wiadomych przyczyn - zdaje sie nie dostrzegaé.

Sad odwolawczy nie podziela zatem postawionego w petitum omawianej skargi zarzutu apelacyjnego z art. 438 pkt
4 k.p.k., uznajac przy tym, ze orzeczona kara lgczna 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci, jest w zaistnialych
warunkach kara sprawiedliwg, realizujaca w sposéb wlasciwy postawione przed nig zadania, a takze znajdujaca
wsparcie w opisanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku lgcznego okoliczno$ciach, ktére winny byé brane pod
uwage podczas wyrokowania w przedmiocie kary lacznej. Warto w tym miejscu takze przypomnieé, ze stopien
skrupulatno$ci uzasadnienia wyroku sadu odwolawczego, powinien by¢ adekwatny do merytorycznej wartosci
pisemnych motywéw wyroku sadu I instancji oraz do poziomu i jakoSci argumentacji samej skargi apelacyjne;j.
Przyjmuje sie zatem, ze sad ad quem moze poprzesta¢ na odwolaniu sie do rzetelnych rozwazan poczynionych przez
sad I instancji wtedy, gdy wartos$¢ argumentacji Srodka odwolawczego jest nikla (zob. np. postanowienie SN z dnia 12
stycznia 2006 r., II KK 96/05, LEX nr 172202; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2000 r., III KKN 10/98, LEX nr 51450).

Sad odwolawczy majac na uwadze powyzsze wywody, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa uznal, ze
orzeczona przez sad I instancji kara laczna 2 1at i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci jest kara wspotmierna, sprawiedliwa
i nie sposob racjonalnie o niej twierdzié, jako o karze razaco niewspdlmiernie surowej. Potencjalne zmniejszenie
wymierzonej skazanemu kary lgcznej byloby nieuprawnionym premiowaniem P. S. (1) oraz dzialaniem, ze spolecznego
punktu widzenia, zupelnie niezrozumialym.

Kontrola odwolawcza nie ujawnila przy tym jakichkolwiek innych uchybien, obligujacych do orzekania poza granicami
srodka odwolawczego (art. 435, art. 439 § 1, art. 4401 art. 455 k.p.k. — arg. ex art. 433 § 1 k.p.k.), nota bene okolicznos$ci
tych nie naprowadza rowniez autor apelacji, stad Sad Apelacyjny, dzialajac na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., zaskarzony
wyrok, jako stuszny utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, oparto na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 2, § 4 ust.
1i3 wzw. z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714).

Wreszcie o zwolnieniu P. S. (1) od wydatkéw postepowania odwolawczego, orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. w
zw. z art. 624 § 1 k.p.k., uznajac ze poniesienie tych obcigzen przez skazanego, nie posiadajacego istotnego majatku i
zadnego realnego dochodu oraz przebywajacego w warunkach izolacji penitencjarnej, bytoby dla niego zbyt ucigzliwe.

Majac na uwadze te wszystkie wzgledy, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

SSA Stanistaw Kucharczyk SSA Maciej Zelazowski SSA Stanistaw Stankiewicz



