Sygn. akt IT AKa 89/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2018 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz

SA Andrzej Mania (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Anna Kaczmarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Wioletty Mazurek
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2018 r. sprawy

P.M. (1)

oskarzonej z art. 148 § 1 k.k., art. 177 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 15 stycznia 2018 r., sygn. akt III K 112/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza jej oplate w
kwocie 600 (sze$cset) zlotych za druga instancje.

SSA Stanistaw Stankiewicz SSA Maciej Zelazowski SSA Andrzej Mania

Sygn. akt: II AKa 89/18

UZASADNIENIE

P. M. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. w dniu 12 lipca 2016 r. w kompleksie leSnym w okolicy ul. (...) w S., woj. (...) dzialajac z zamiarem pozbawienia
zycia swojego syna O. M. ugodzila go dwukrotnie nozem, powodujac rany klute klatki piersiowej po stronie lewej o
glebokosci 11 em penetrujace do jamy oplucnowej z przecieciem miazszu pluca lewego, plata dolnego pluca prawego,
odme oplucnowa i krwiaka lewej jamy oplucnowej, w nastepstwie czego nastapil rozlegly wstrzas urazowo-krwotoczny
izgon O. M.,

tj.oczynzart. 148 § 1 k k.,



II. w dniu 13 lipca 2016 r. w miejscowosci G., gm. Z., pow. (...), woj. (...), umy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym w ten sposoéb, ze kierujac samochodem osobowym marki (...)o nr rej. (...) na luku drogi w prawo
jadac w kierunku W. zjechala na lewy pas ruchu, gdzie doprowadzila do zderzenia czolowego z jadacym w przeciwnym
kierunku samochodem ciezarowym marki (...) o nr rej. (...) wraz z naczepa o nr rej. (...) kierowanym przez S. K., ktory
nastepnie zderzyl sie z samochodem ciezarowym marki (...) o nr rej. (...) wraz z naczepg o nr rej. (...) kierowanym
przez R. P., w wyniku czego pasazer samochodu ciezarowego(...)R. K. doznal obrazen w postaci zlamania wyrostkow
kolczystych kregéw Th8-Th12, zZtamania wyrostkéw poprzecznych lewych kregéw Th-9 i Th-10, zlamania wyrostkow
kolczystych kregow L-1-L-4, ztamania wyrostkow poprzecznych prawego kregu L-2 i lewego kregu L-4, zZtamania zeber
9-10-11 po stronie lewej, ktore to obrazenia spowodowaly rozstr6j zdrowia na okres powyzej dni 7,

tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu sprawy Sqd Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 15 stycznia 2018 roku, sygn.
aktIII K 112/17

I. uznal oskarzona P. M. (1) za winng tego, ze w dniu 12 lipca 2016 r. w S., dzialajac z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia swojego syna O. M. ugodzila go dwukrotnie nozem, powodujgc rany klute klatki piersiowej po
stronie lewej o gleboko$ci 11 cm penetrujace do jamy oplucnowej z przecieciem miazszu pluca lewego, plata dolnego
pluca prawego, odme oplucnowa i krwiaka lewej jamy oplucnowej, w nastepstwie czego nastapil rozlegly wstrzas
urazowo-krwotoczny i zgon O. M., tj. popelienia czynu z art. 148 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 148
§ 1 k.k. wymierzyl jej kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

II. uznal oskarzona P. M. (1) za winng tego, ze w dniu 13 lipca 2016 roku w miejscowosci G. dzialajac z zamiarem
ewentualnym naruszenia czynnoéci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia innego niz okreslony w art. 156 § 1 k.k,,
kierujac samochodem osobowym marki(...)o nr rej. (...) na luku drogi w prawo jadgc w kierunku W. zjechala na lewy
pas ruchu, gdzie doprowadzila do zderzenia czolowego z jadgcym w przeciwnym kierunku samochodem ciezarowym
marki (...)o nr rej. (...) wraz z naczepg o nr rej. (...) kierowanym przez S. K., ktéry wskutek tego zderzyl sie z
samochodem ciezarowym marki (...) o nr rej. (...) wraz z naczepg o nr rej. (...) kierowanym przez R. P., w wyniku
czego pasazer samochodu ciezarowego (...)R. K. doznal obrazen w postaci zlamania wyrostkow kolczystych kregéw
Th8-Th12, zlamania wyrostkow poprzecznych lewych kregéw Th-9 i Th-10, zZtamania wyrostkéw kolczystych kregow
L-1-L-4, zZlamania wyrostkow poprzecznych prawego kregu L-2 i lewego kregu L-4, zZlamania Zeber 9-10-11 po stronie
lewej, ktore to obrazenia spowodowaly rozstr6j zdrowia na okres powyzej dni 7, tj. popelnienia przestepstwa z art. 157
§ 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 157 § 1 k.k. wymierzyt! jej kare jednego roku pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od P. M. (1) na rzecz R. K. 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde;

IV. na podstawie art. 85 § 1-3 k.k. i art. 88 k.k. polaczyt wymierzone kary pozbawienia wolnoéci i orzekl kare taczna
25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyl okres tymczasowego
aresztowania oskarzonej od 14 lipca 2016 roku godz. 16:40;

VI. na podstawia art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierzy} jej
600 (sze$cset) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonej. Zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia wydanego w sprawie, polegajacy na
bezpodstawnym przyjeciu przez Sad I Instancji, iz oskarzona P. M. (1), w chwili popelienia zarzucanych jej czynéw
mogla rozpoznac ich znaczenie i pokierowa¢ swoim postepowaniem, podczas gdy prawidlowa i wszechstronna
analiza wszystkich okolicznosci strony przedmiotowej i podmiotowej dzialania oskarzonej, dokonana w oparciu o



zgromadzony material dowodowy nie daje jednoznacznych i wystarczajacych podstaw do przedmiotowych ustalen
w zakresie stanu zdrowia psychicznego oskarzonej, w szczegolnos$ci rekonstrukcja procesu motywacyjnego sprawcy,
zdefiniowane zaburzenia psychiczne, wskazujg na to, iz w czasie popelienia zarzucanych jej czynéw zdolnoéé
rozpoznawania ich znaczenia i kierowania postepowaniem byla co najmniej w znacznym stopniu ograniczona,

2. naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia tj.:

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 11 2 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow, a w konsekwencji nienalezyte rozwazenie zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynienie
jednostronnych ustalen faktycznych w oparciu o wybiércze potraktowanie zebranych dowodow, w szczegolnosci
brak uzasadnienia, dlaczego wyjasnienia oskarzonej dotyczace sytuacji rodzinnej, poglebiajacej sie depresji oraz jej
motywacji uznal a limine za niewiarygodne i nieistotne, natomiast zeznania §wiadkéw za dowody nie majace znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, w przypadku gdy Sad winien orzekaé na podstawie wszystkich okoliczno$ci ujawnionych
w toku postepowania, a wszelkie watpliwos$ci co do zaistnialego stanu faktycznego i prawnego rozstrzygac na korzysé
oskarzonej,

- art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k., poprzez naruszenie wymogu obligatoryjnej obrony w postepowaniu przygotowawczym, tj.
podczas przestuchania w dniu 14 lipca 2016 r., mimo, iz stan zdrowia psychicznego oskarzonej oraz wplyw silnych
lekéw farmakologicznych nie pozwalal wowczas na prowadzenie przez nig obrony w sposéb samodzielny, a nastepnie
poczynienie ustalen na podstawie tak odebranych wyjasnien w zakresie rzekomego zaplanowania zbrodni zabo6jstwa,

- art. 170 § 1 pkt 21 3 k.p.k. poprzez niezasadne i sprzeczne z prawem do obrony oddalenie wnioskow dowodowych
dotyczacych przestuchania §wiadkow wskazanych w piSmie z dnia 22 wrze$nia 2017 r. i bledne uznanie, iz okoliczno$ci
te nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,

- art. 170 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrony w przedmiocie
dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii nowego zespotu bieglych sadowych, mimo iz wydane w toku
postepowania opinie jawig sie jako niepelne, nielogiczne oraz zawierajace liczne niejasnosci,

- art. 170 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrony w przedmiocie
przestuchania §wiadka H. S. (2) w zwiazku z zamieszkiwaniem przez §wiadka za granica, mimo, iz zeznania $wiadka
mialy istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, $wiadek ma stale miejsce zamieszkania, tym samym w ocenie
obrony nie bylo przeszkdd do wystosowania wobec niego wezwania do osobistego stawiennictwa,

3. razaca niewspolmierno$é¢ kary wymierzonej oskarzonej polegajaca na orzeczeniu jej w gérnej granicy ustawowego
zagrozenia — podczas gdy okolicznoSci zdarzenia, w szczegélnoSci motywy, sytuacja rodzinna, stan zdrowia
psychicznego i sposéb dzialania oskarzonej, a takze okoliczno$ci dotyczace jej osoby — w tym linia zyciowa,
dotychczasowa niekaralno$¢ i wyrazany zal, sprzeciwiaja sie orzeczeniu wobec niej tak surowej kary.

Majac powyzsze na uwadze, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszego, o zmiane zaskarzonego
wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez wymierzenie oskarzonej kary z uwzglednieniem instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia jej wykonania lub w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie. Chybiony z
przyczyn formalnych pozostaje zarzut obrazy art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. Podstawa odwolawcza moze by¢ bowiem jedynie
obraza przepiséw procesowych w toku postepowania sgdowego, a wiec w czasie przygotowania do rozprawy glowne;j,
podczas rozprawy i w samym wyrokowaniu. Natomiast uchybienia w postepowaniu przygotowawczym moga by¢
przedmiotem zarzutu odwolawczego tylko wowczas, gdy przeniknely do postepowania sagdowego, w konsekwencji
czego nastgpila obraza przepiséw tego postepowania. Przedmiotem kontroli odwolawczej jest bowiem wyrok i



prawidlowo$¢é postepowania sadowego poprzedzajacego jego wydanie, a nie uchybienia procesowe w postepowaniu
przygotowawczym, chyba ze — zgodnie z tym, co powiedziano wyzej — przeniknely one do postepowania sgdowego
i wywarly lub mogly wywrze¢ wplyw na tre$¢ wyroku (zob. postanowienie SN z dnia 1.12.1971 r., sygn. akt IV KZ
168/71, OSNPG 1972/2/34). Tego za$ w sprawie przyjac nie sposob. ,Brak obroncy podczas pierwszego przestuchania
podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym (art. 300 i 301 k.p.k.) - jak wyrazil to SN w postanowieniu z dnia
5.04.2013 1., sygn. akt III KK 327/12, OSNKW 2013/7/60 — nie stanowi sam przez sie — ze wzgledu na tre$¢ art. 6 ust. 1
wzw. z art. 6 ust. 3 lit. C Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka z 1950 r. - przeszkody do wykorzystania na rozprawie
zlozonych w takich warunkach jego wyjasnien, o ile nie wystapila obiektywnie istniejaca podatnosé podejrzanego na
pokrzywdzenie”, a takze ,,0 ile nie wystgpily inne okoliczno$ci wylaczajace swobode wypowiedzi” (zob. postanowienie
SN z dnia 27.06.2017 r., sygn. akt IT KK 82/17, LEX nr 2338030). Ustawodawca nie uznal bowiem za obowigzkowa
obecno$¢ obroncy podczas pierwszego przestuchania podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym i to nawet w
wypadku obrony obligatoryjnej. Podejrzana za$ przed przestuchaniem w dniu 14.07.2016 r. pouczona zostala o jej
uprawnieniach m.in. do skladania wyjasnien, do odmowy skladania wyjasnien, do odmowy udzielenia odpowiedzi
na pytania, doreczono jej takze - zgodnie z art. 300 § 1 k.p.k. — pisemne pouczenie, w ktéorym poinformowano ja o
prawie do korzystania z pomocy obroncy, w tym o prawie do wystapienia o obronce z urzedu w wypadkach okre$lonych
w art. 78 k.p.k. oraz mozliwoéci zZadania przestuchania z udzialem ustanowionego obroncy (art. 301 k.p.k.), ktérego
odbior potwierdzila wlasnorecznym podpisem (k.112-14). OkolicznoSci za$ wylaczajace swobode wypowiedzi ani tez
obiektywna podatno$é podejrzanej na pokrzywdzenie nie wystapily. Przesadza o tym bezspornie tre$é kontestowanego
przez obronce protokolu (k.108-11), a ktéra P. M. (1) podtrzymala w toku posiedzenia aresztowego w dniu 15.07.2016
r., ktére mialo miejsce w Szpitalu (...) w S. w obecno$ci ustanowionego oskarzonej obroncy z urzedu, jako zgodna
z prawda (k. 167-73). Nie kwestionowala bowiem woéwczas zdania o tresci ,N6z z domu wzielam po to, aby zabié¢
dziecko”. Nie widziala tez potrzeby konsultacji ze swoim obronica k.167-68). Znajdowala sie przy tym jedynie pod
wplywem 10 mg relanium i jak stwierdzil lekarz S. G. mogla zeznawa¢ (k. 169). Jedyna odmienno$¢ do tej z rozprawy
to taka, ze wowczas to P. M. (1) wyjasnila, ze wziela n6z z mysla, zeby sobie odebraé zycie, jednocze$nie jednak
stwierdzila, cytujac: ,mysle, ze wypowiedz ,N6z z domu wzielam po to, aby zabié¢ dziecko, powiedzialam pod wplywem
szoku, nie kontrolowalam tego. Bylam pod wplywem jakich$ Srodkéw” i dalej: ,ja wtedy w szpitalu dostalam jakie§
§rodki na uspokojenie, ale nie jestem w stanie powiedzie¢ co to byto”. W pozostalym zakresie swoje wyjasnienia
jako zgodne z prawda podtrzymata (k. 798). Wyjasnienia oskarzonej stanowig zatem pelnowartoSciowy material
dowodowy, podlegajacy swobodnej ocenie. Pierwszych wyjaénien oskarzonej nie unicestwia przy tym fakt, iz w
protokole przestuchania po odebraniu od niej danych personalnych i stosownych pouczeniach w pozycji podpis
podejrzanego (ej) odnotowano ,brak podpisu z uwagi na brak reakcji podejrzanej na prosbe o podpis” (k. 109), a po
odebraniu jej wyjasnien: ,podejrzana placze, po czym kladzie glowe na boku, zakrywa twarz dlonmi i nie reaguje na
proéby o podpisanie protokotu. Po kroétkiej chwili zasnela, proby obudzenia nie przyniosly skutku” (k.111v.).

Kontynuujac stwierdzi¢ tez nalezy, ze sad I instancji kierujac sie nakazem — wynikajacym z art. 2 § 2 k.p.k. —
dazenia do prawdy, prawidlowo i w sposéb wyczerpujacy, na ile bylo to oczywiécie mozliwe i wskazane, zgromadzit i
ujawnil w sprawie material dowodowy. Po myéli art. 4 k.p.k. badal przy tym i uwzglednit okoliczno$ci przemawiajace
zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c oskarzonej. Zasadnie przy tym oddalil wnioski obronicy (m.in. na k. 766-68)
o przestuchanie $wiadkoéw wyszczegdlnionych w jego piémie z dnia 22 wrzesnia 2017 r.1j. 1. B.,, P. B.,,I. M, L. S., B. L,
A.P., J. C, skoro osoby w nim wyszczegblnione — jak stlusznie konstatuje to sad I instancji w swoim postanowieniu—
mialyby zeznawa¢ na okolicznoéci, ktore zostaly wykazane wyja$nieniami oskarzonej, dokumentacja z jej leczenia
psychiatrycznego i opinia sadowo-psychiatryczna. W zakresie za$ sytuacji rodzinnej dowody te byl nieprzydatne do
rozstrzygniecia sprawy, albowiem z wyjasnien oskarzonej ztozonych na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2017 roku
wynikalo, ze jedyna osobg, ktéra wiedziala co sie dzieje byla jej siostra, z ktéra mogla porozmawiaé. Oskarzona
wyjasnila, ze gdy wyjezdzal jej maz, ani jej rodzina, ani rodzina meza jej nie odwiedzaly, natomiast z kolezanka,
ktéra do niej przychodzila nie mogla swobodnie rozmawia¢, bo musiata zwraca¢ uwage na dzieci. Brak bylo zatem
podstaw do przyjecia, aby osoby, o przestuchanie ktorych obronca oskarzonej wnioskowal mialy wiedze na temat
sytuacji rodzinnej oskarzonej (k. 829v.-30). Powyzsze rozstrzygniecie sadu nie budzi zadnych zastrzezen. O wyzej
wymienionych osobach nie wspominala bowiem zadna z os6b przestuchanych w sprawie. Na ich zwigzek ze sprawa



nie wskazuja réwniez ani wnioski dowodowe pomieszczone na kartach 726-28 oraz 766-68, ani wywiedziona apelacja
(k. 925).

Zasadnie takze sad I instancji zaniechal bezposredniego przestuchania na rozprawie H. S. (2), ktory wg obroncy miatby
uzupelniajaco zeznawaé na okolicznoéé relacji malzenskiej pomiedzy P. a M. M. (1). Swiadek ten byl wprawdzie — jak
twierdzi skarzacy — ,sgsiadem Panstwa M. przez wiele lat”, ale ktory — co wynika juz z jego zeznan z dnia 25.11.2016
r. pozyskanych w ramach miedzynarodowej pomocy prawnej — niezbyt dobrze znal M.. Nie byli zaprzyjaznieni. Byli
sgsiadami. Jak sie spotkali to krétko ze sobg rozmawiali. Kilka razy byl tez u nich na kawie. Na pytanie o sytuacje
rodzinna, czy miedzy malzonkami czesto byly kl6tnie zeznal, cytujac: ,nie — tu mi sie wlasciwie nic nie rzucilo w
oczy. Nie moge roOwniez powiedziec¢, ze czesto dochodzilo do klotni. A jesli, to tego nie zauwazytem. Aby moc na ten
temat co$ powiedzie¢, znalem oboje zbyt malo”. I dalej: ,jedyne, co moge powiedzieé, to jest to, ze kobieta robila na
mnie zawsze dobre wrazenie. Troszczyla sie o dzieci. Mezczyzna duzo podrozowal. Z pewnoscia byt czesto w Polsce.
Pracowal w firmie lub dla firmy (...)Pracujac tam musial by¢ czesto w podrézy” (zalacznik nr 1). Zeznania §wiadka
sad I instancji omawia na stronie 16 uzasadnienie wyroku. Zreszta nawet, gdyby przyja¢, ze Swiadek ten winien byl
zosta¢ przestuchany bezposrednio przez sadem, to zadna miara nie sposéb przyjaé, aby uchybienie to, podobnie jak
w przypadku pozostalych a wymienionych weze$niej §wiadkéw, mialo jakikolwiek wplyw, nie méwigc o istotnym, na
tre$¢ kontestowanego wyroku, abstrahujac oczywiscie od faktu, ze nie ma zadnego powodu, aby przyjmowacé, ze w
odczytanym na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. protokole zeznah H. S. (2), tenze zatail swoja wiedze na temat pozycia
matzonkéw M., bo — jak twierdzi skarzgcy w oparciu o sobie tylko znane zrédlo — ,,w poczatkowej fazie znajomosci
byl czestym go$ciem w domu Panstwa M., z ktorymi bardzo sie przyjaznil”, a co, jak juz wspomniano, nie ma zadnego
oparcia w aktach sprawy. Wplyw uchybien proceduralnych na wynik postepowania zalezy zreszta od konkretnego
ukladu procesowego, wskutek czego to samo uchybienie moze w pewnych sytuacjach mie¢ zasadniczy wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a w innych — Zzaden. Zatem nie kazde naruszenie przepisow postepowania jest wystarczajace do
postawienia skutecznego zarzutu, lecz tylko takie, ktére moglo mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, co nalezy oczywiScie
w $rodku odwolawczym wykazaé. Tego skarzacy nie wykazuje. To potencjalne uchybienie w sprawie pozbawione jest
znaczenia takze dlatego, ze ,,0 istotnym wplywie obrazy przepis6w postepowania na tre$¢ orzeczenia mozna mowic
dopiero wtedy, gdy zasadnie wykaze sie, iz kwestionowane rozstrzygniecie byloby w istotny sposé6b odmienne od tego,
ktoére w sprawie zapadlo (zob.: wyrok SA we Wroclawiu z dnia 28.06.2012 ., sygn. akt IT AKa 137/12, LEX nr 1213767).
Problem w tym, ze tego takze skarzacy nawet nie probuje wykazaé, a w sprawie przyja¢ go nie sposob.

Whbrew zarzutom apelacji sad I instancji zado$¢uczynil takze wymogom art. 410 k.p.k. Stosownie do jego treSci
rozstrzygajac w sprawie za podstawe swojego wyroku przyjal bowiem caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej, istotnych dla rozstrzygniecia nie tylko o sprawstwie oskarzonej, jej winie czy kwalifikacji prawnej
czynéw, ale réwniez o wymierzonej jej karze. (zob. wyrok SN z dnia 9. 07.2008 r., sygn. akt IT KK 137/08, LEX nr
436369). Przepis ten nie moze by¢ zas rozumiany w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowic
podstawe ustalen sadu. Byloby to oczywiscie niemozliwe, gdy z r6znych dowodéw wynikaja wzajemnie sprzeczne
fakty. Nie mozna zatem zarzucaé, ze niektore dowody nie stanowily podstawy ustalen, jeéli sad je rozwazyl i ocenil ich
znaczenie w sposob przewidziany w art. 7 k.p.k. (zob. wyrok SA w Krakowie z 17.04.2007 r., sygn. akt II AKa 55/07,
LEX nr 297291). Tak za$ niewatpliwie postapil sad meriti w rozwazanej sprawie, a dowodem tego jest uzasadnienie
wyroku.

Uzasadnienie wyroku — odpowiadajace dyspozycji art. 424 k.p.k., a przypomnie¢ nalezy, ze obecnie powinno by¢
ono zwiezlte — pozwala za$ bezspornie na pelna kontrole procesu myslowego, ktory przebiegal w czasie narady, a
ktoéry doprowadzil sad orzekajacy do wniosku o sprawstwie i winie P. M. (1). Jego tre$¢, w konfrontacji z materiatem
dowodowym, nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze rozumowanie sadu jest alogiczne, czy tez sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji, Ze przyjete ustalenia sa wadliwe, jak twierdzi to skarzacy. Do tego dodac
nalezy, iz uzasadnienie do wyroku ma charakter wtérny a jako taki pozostaje bez wplywu na tre$¢ kontestowanego
orzeczenia.

Zasadnicze fakty, a mianowicie, to, ze oskarzona P. M. (1) zabila swego syna O., a takze, ze spowodowala u R.
K. obrazenia ciala, w sprawie nie sa kwestionowane. Zmiana za$ wyja$nien przez P. M. (1) na rozprawie w cze$ci



dotyczacej przyczyny zabrania przez nia noza brzmi niewiarygodnie. Nie ma w niej tez zadnej logiki. Stusznie zatem
sad I instancji nie dat wiary wyja$nieniom oskarzonej z rozprawy, w ktérych to podala, ze wziela néz z domu, zeby
siebie pozbawit zycia. Zaprzeczenie to ma bezspornie na celu przedstawienie sie oskarzonej w nieco korzystniejszym
Swietle, problem jednak w tym, ze tego zaaprobowaé po prostu nie sposéb. O. M. bowiem, a co przypomnieé nalezy, w
chwili zgonu liczyt sobie zaledwie rok i 3 miesigce (ur. (...)), oskarzona — jak zasadnie ustala to sad I instancji na stronie
2 uzasadnienia wyroku, a co znajduje oparcie w protokole przeszukania (...) nr rej. (...)— zabierajac go, nie zabrata
jednak dla niego zadnych rzeczy na zmiane, w tym pieluch (k. 33-38). Do tego, gdyby wyjezdzajac nie planowata go
zabié, zabralaby niewatpliwie ze soba takze syna I., wszak tego miala odwiez¢ do swojej siostry na wakacje. Wymowa
powyzszych faktow jest oczywista. W sprawie karnej faktem udowodnionym jest za$ nie tylko fakt, ktéry wynika wprost
z okres§lonego dowodu, ale takze i taki, ktéry cho¢ nie ma w nim oparcia, to jednak w sposéb logiczny i nieodparty
wynika z ich caloksztaltu. Ta sagdowa reguta oceny dowodéw ma réwniez zastosowanie w rozwazanej sprawie. Gdyby
za$ oskarzona rzeczywiscie zabrala 6w noz, aby przy jego pomocy popeli¢ samobojstwo, to niewatpliwie by go w tym
celu skutecznie uzyla, tymczasem zabila nim swojego syna. Slusznie zatem w tej czeSci sad I instancji konstatuje na
stronie 2 uzasadnienia, ze oskarzona ,jeszcze przed wyjéciem z domu podjela decyzje o pozbawieniu zycia swojego
syna O.. W tym celu z mieszkania zabrala n6z”, ktéry uzyla nastepnie jako narzedzie zbrodni zabdjstwa.
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Istota zatem problemu w sprawie (,,kluczowy aspekt rozwazan”) sprowadzala sie za$ praktycznie do oceny, czy P. M.
(1) w chwili przypisanych jej czyné6w mogla rozpozna¢ ich znaczenie czynéw i pokierowaé swoim postepowaniem.
Na to pytanie sad I instancji zasadnie udzielil odpowiedzi twierdzacej, uznajac opinie bieglych psychiatrow T. N. i
P. S. zaréwno pisemna (k. 621) oraz ustna z rozprawy (k. 861v.-63v.) za w pelni wiarygodna. Oskarzona P. M. (1) w
czasie popelnienia zarzuconych je czyn6w nie miala zatem zniesionej ani ograniczonej zdolnos$ci rozumienia znaczenia
czyndw, ani kierowania swoim postepowaniem. W obrazie klinicznym, co slusznie zauwaza sad I instancji na stronie
7 uzasadnienia, a co wynika z opinii sgdowo-psychiatrycznej, nie stwierdzono bowiem objaw6w choroby psychicznej
i cech uposledzenia umystowego, w badaniu EEG brak za$ zmian Swiadczacych o patologii w obrebie o$rodkowego
ukladu nerwowego. Sprawnos¢ intelektualna P. M. (1) znajduje sie na poziomie przecietnym. Stwierdzono natomiast u
niej jedynie - upraszczajac - mieszane zaburzenia osobowoéci z wyraznym rysem osobowo$ci chwiejnej emocjonalnie i
zaleznej, niestabilno$¢ emocjonalna, duze napiecie wewnetrzne, silng potrzebe zwr6cenia na siebie uwagi. Oskarzona
nie potrafi wchodzi¢ w glebsze relacje miedzyludzkie. Brakuje jej empatii. Dazy tez do skupiania na sobie uwagi,
doceniania jej. W sytuacjach dla siebie trudnych (nawet subiektywnie) widoczna jest nieumiejetno$c kontroli dzialan
impulsywnych, sklonno$é¢ do gwaltownych zachowan, ochota rozladowania emocji na innych z pewng tendencja do
nieoczekiwanych dzialan. Ujawnia tez wysoki poziom nasilenia syndromu agresji. Ustalenia sad I instancji w kwestii
poczytalnosci oskarzonej P. M. (1), pomieszczonej na stronach 6 i 7 uzasadnienia wyroku Sad Apelacyjny jako zasadne
w pelni aprobuje. Opinia bieglych psychiatréow jest bowiem jasna, pelna i logiczna. Wydana zostala po badaniu i
obserwacji oskarzonej na Oddziale Psychiatrii Sgdowej i Ambulatorium Zakladu Karnego Nr 2 wk.., gdzie przebywala w
okresie od 15 lipca do 4 pazdziernika 2016 r. Biegli w swojej opinii w pelni uwzglednili tez zgromadzona dokumentacje
medyczng z leczenia psychiatrycznego oskarzonej. Wbrew stanowisku skarzacego opinia jest takze wyczerpujaca.
Dowodzi tego cho¢by protokdl rozprawy z dnia 15.01.2018 r., na ktoérej to biegli podtrzymali swoja pisemna opinie
jednoczeénie ja uzupekliajac, w tym ustosunkowali sie ,,do rozpoznanej wczesniej w szpitalu psychiatrycznym w
Niemczech, choroby afektywnej - depresji kodowanej jako F32.2”, uznajac, ze go u oskarzonej wowczas (od 9 do 20
lipca 2012 r. — dopisek SA) po prostu nie bylo, ze w szpitalu w B. (Niemcy) postawiona zostala bledna diagnoza.
Ciezki epizod depresyjny — jak shusznie zauwaza sad I instancji na stronie 17 uzasadnienia wyroku z powolaniem sie
na opinie bieglych — to powazny stan chorobowy, ktory musi by¢ leczony w warunkach szpitalnych, nie da sie go zas
wyleczy¢ w warunkach ambulatoryjnych. Jego leczenie trwa dlugo, kilka lub kilkanascie tygodni. Nie da sie go za$
wyleczy¢ w kilka, czy w kilkanascie dni. W tym stanowisku utwierdza zreszta nie tylko przekonywujaca opinia bieglych
psychiatréw powolanych w sprawie, ale takze opinia psychiatryczna z dnia 17 stycznia 2010 r. za okres od 31 grudnia
2009 r. do 8 stycznia 2010 r., kiedy to oskarzona takze podejmowala dzialania autodestrukcyjne i w ich nastepstwie
przebywala w Szpitalu Psychiatrycznym w S., a kt6ra to dr. J. P. w swoich rozwazaniach pomingl zapewne taktycznym
milczeniem, a na co slusznie zwraca uwage sad I instancji na stronie 20 uzasadnienia wyroku. Wynika za$ z niej, ze
wowcezas to u oskarzonej wykluczono chorobe psychiczng, psychoze oraz choroby z kregu choréb afektywnych. Nie
stwierdzono tez zaburzen nastroju, napedu, zaburzen w sferze mys$lenia, stwierdzono natomiast osobowos$¢ chwiejng



emocjonalnie, typ impulsywny. Jej za$ deklaracje samobojcze, dokonanie powierzchniowych samookaleczen uznano
za wynik dekompensacji emocjonalnej u osoby z osobowoscia nieprawidlowa (k. 620). Zaburzen psychotycznych nie
stwierdzono zresztg takze w czasie pobytu w szpitalu w szpitalu w B. w Niemczech w lipcu 2012 r. W historii choroby
odnotowano bowiem: uprzejma, otwarta na kontakt, sklonna do rozméw w miare swoich mozliwoéci jezykowych. Nie
odnotowano ostrych objawéw suicydalnych. Ze szpitala zostala wypisana na wlasne zyczenie jako zdolna do pracy
z zaleceniem regularnych kontaktéw w przychodni z lekarzem rodzinnym lub specjalista, podjecie ambulatoryjnej
psychoterapii, kontynuacje leczenia z kontrolami laboratoryjnymi i EKG (zob. zalacznik nr 2, str. 10).

Stanowiska sadu I instancji nie podwaza wywiedziona apelacja. Twierdzenie obroncy jakoby w czasie popelnienia
przypisanych jej czynéw zdolno$é oskarzonej rozpoznawania ich znaczenia i kierowania postepowaniem byla co
najmniej w znacznym stopniu ograniczona nie ma bowiem zadnego uzasadnienia. Skarzgcy opiera je zreszta na
pozyskanej przez siebie tzw. prywatnej opinii dr. J. P. i tej to opinii bezkrytycznie przydaje szczegdlny prymat i
znaczenie, cho¢ tak z przyczyn zaréwno procesowych, jak i merytorycznych postapi¢ nie sposéb. Nic bowiem do
tego nie upowaznia, a juz na pewno nie upowaznia do tego jej sporzadzenie na zlecenie obroncy, ani tez okre§lenie
osoby sporzadzajacego mianem ,wybitnego specjalisty”, zwlaszcza ze z jej treSci niedwuznacznie wynika, ze miata
ona udowodnié z gory zalozong teze, a mianowicie to, ze u P. M. (1) w czasie obu przypisanych jej czynéw miala
ograniczong poczytalno$¢, ,bowiem w opinii analizowane sg wylgcznie, jak shusznie zresztg zauwaza sad I instancji
w uzasadnieniu wyroku, elementy, ktére moglyby na ograniczenie poczytalnosci u oskarzonej wskazywaé, natomiast
zupelie pominiete zostaly te kwestie, ktére zaprzeczaja przyjetej tezie”. Dr J. P. praktycznie rzecz ujmujac w
swojej opinii recenzuje innych, swojej recenzji nie probuje jednak uzasadnié¢. Uzurpuje sobie tez prawa, ktorych w
rzeczywistoS$ci nie posiada. I tak na stronie 3 opinii twierdzi, iz ,P. M. (1), tempore criminis, dzialala pod wplywem
silnych emocji wynikajacych z konfliktow z mezem, perspektywa rozwodu. Fakt, iz przygotowala n6z do zabicia dziecka
nie wyklucza silnych emocji, poniewaz w taki sposéb przygotowuja samobdjstwo czy zabojstwo osoby z depresja,
u ktorej podzniej na ogdt przyjmuje sie zniesienie poczytalnoéci”. W opinii prézno jednak odnalezé jakiekolwiek
uzasadnienie tego stanowiska. Jednocze$nie dr J. P. wartoSciuje zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym
przydaje przymiot wiarygodno$ci twierdzeniom oskarzonej co do jej ,,ciezkiej doli” w matzenstwie, choé to przynalezy
do wylacznej kompetencji sadu rozpoznajacego sprawe, a czego zreszta racjonalnie rzeczy ujmujac przyjac nie sposob.

Dalej w/w stwierdza, ze w podreczniku ,,Psychiatria w procesie karnym” w podsumowaniu rozdziatu zatytutlowanego
sZaburzenia osobowos$ci” ,prof. A Szymusik pisze: ,Moim zdaniem (A.S.) w przypadkach, kiedy przestepstwo
wynika z zaburzen osobowo$ci nalezy przyjmowaé ograniczenie zdolnoSci kierowania swoim postepowaniem, przy
czym czesto ograniczenie to jest znaczne”, pomija jednak milczeniem fakt, iz jednocze$nie tenze powotujac sie
na L. Uszkiewiczowa na stronie 220 przytacza praktyczny aspekt omawianego zagadnienia i podaje, ze na 3.900
badanych biegli psychiatrzy z powodu psychopatii przyjeli niepoczytalno$é jedynie w 2,4 % przypadkoéw, zmniejszona
poczytalnosé w 17,8 % przypadkdw, zas poczytalnoéé w 78,8 % przypadkéw. Pomija tez milczeniem inne zamieszczone
tamze poglady, czesto zdecydowanie odmienne od przywolanego, w tym przykladowo, ze ,wedlug R. Dreszera
przyjecie zmniejszonej poczytalnoSci jest mozliwe w bardzo rzadkich przypadkach ,krancowo ciezkiej psychopatii”,
w powiklaniach psychopatii z niedorozwojem intelektualnym oraz charakteropatia, a wiec zmiang organiczna
mozgu” (takze str. 220). Tego za$ w przypadku oskarzonej P. M. (1) dopatrzeé sie nie sposob. Przytoczone przez dr.
J. P. zdanie jest zatem bezspornie zdaniem wyrwanym z kontekstu rozdzialu. Juz choéby z tego powodu zgodzi¢ sie
nalezy z opinia powolanych w sprawie bieglych lekarzy psychiatrow, ze u oskarzonej P. M. (1) zaburzenia osobowoéci
nie spowodowaly zniesienia, ani ograniczenia jej poczytalnosci.

Nastepnie dr J. P. konstatuje, ze ,,dowody zebrane w aktach sprawy, w tym opinie: sgdowo-psychiatryczna i sgdowo-
psychologiczna nie wykazuja, aby tempore criminis P. M. (1) dokonywala zabdjstwa, jak i nastepnie samobojstwa
wylacznie z motywow intelektualnych, racjonalnych, bez udzialu w tym emocji. Takie dzialanie w piSmiennictwie
psychiatrycznym okreSla sie, jako: ,z zimnag krwig”, po czym stwierdza, ze ,z dowodéw zebranych w sprawie i
wykonanych badan jednoznacznie wynika, iz P. M. (1) dzialala w stanie silnych emocji, ktore zreszta ujawnila weze$niej
jako cechy jej nieprawidlowej osobowosci”.



Dalej na stronie 4 omawia tzw. samobdjstwo rozszerzone, po czym stwierdza, ze ,okolicznosSci czynéw zarzucanych
P. M. (1), jej modus operandii, spelniaja te kryteria”, tyle, ze nie bardzo wiadomo co ma z tego wynikac¢. Zgodzic sie
bowiem nalezy ze stanowiskiem bieglych, a na co slusznie zwraca rowniez uwage sad I instancji, ,ze wjechanie pod
samochdd nie zawsze konczy sie $§miercia, nie daje 100 % pewnos$ci samounicestwienia sie” i kazdy dorosly ma tego
niewatpliwie §wiadomo$¢. Warunkowane jest bowiem takze czynnikami od ,samobéjcy” niezaleznymi. Problem tez w
tym, ze ,rozr6zni¢ (...) nalezy — ponownie cytuja za wyzej przywolanym podrecznikiem — samobdjstwo poszerzone od
prob samobdjczych popelnionych przez sprawce po czynie. Czasem do zabdjstwa, zwykle oséb najblizszych, dochodzi
w stanie naglego afektu, pod wplywem gniewu, wéciektoéci czy zazdroéci. Sprawca nie mial zamiaru odebrac sobie
zycia, a zwykle réwniez nie mial zamiaru zabi¢ ofiary. Po czynie, czujac sie winnym lub tez nie widzac innego wyjécia
z sytuacji, sam odbiera sobie zycie. Kiedy indziej wystepuje u niego stan reaktywny i w stanie psychozy popelnia
samobojstwo. Tego rodzaju przypadki wystepuja o wiele czeSciej niz samobojstwo rozszerzone” (str. 337). Zgodzié sie
oczywiscie tez nalezy ze stanowiskiem sadu I instancji, ze ,pojecie samobojstwa rozszerzonego nie wystepuje w prawie
karnym, a zatem nawet ustalenie, ze doszlo do usitlowania samobdjstwa rozszerzonego, mialoby znaczenie tylko o tyle,
o ile jednoczesénie biegli ustaliliby, ze oskarzona miala zniesiong lub ograniczona poczytalno$¢, co jednak na gruncie
przedmiotowej sprawy zostalo wykluczone”.

Dalej dr J. P. w swojej opinii stwierdza, ze ,w Oddziale Psychiatrii Sagdowej Szpitala Aresztu w S.” opiniowat ,,dwie
kobiety, z ktorych jedna dokonata zabdjstwa swoich dzieci przez ich otrucie, a druga przez naciecie zy! u siebie i corki,
ale obie przezyly”, po czym stwierdza, ze w obu przypadkach przejeto ,,zniesienie zdolno$ci kierowania postepowaniem
—jak wart. 31 § 1 k.k.”. Tym samym sugeruje, ze tak nalezy postapi¢ w przypadku oskarzonej M., nie podaje jednak
zadnych danych, ktére pozwalalyby owe sprawy zindywidualizowa¢, ani tez ich okoliczno$¢, w tym na ile byly one
podobne do rozwazanej, sadowi owe sprawy z urzedu nie sg za$ znane. Znaczenie owej sugestii jest zatem zadne.

Kontynuujac dalej stwierdza, ponownie bez jakiegokolwiek uzasadnienia, ze ,w przypadku P. M. (1) nie mozna
wykluczyé, ze co najmniej dzialala pod wplywem silnych emocji, tak silnych, ze byla w stanie po$wieci¢ wlasne
zycie dokonujac celowego zderzenia czolowego z duzym samochodem ciezarowym”, zatem nie stwierdza, ze dzialala
pod wplywem silnych emocji, ale sugeruje i nie wyklucza, po czym znowu arbitralnie konstatuje, ze ,P. M. (1), w
czasie dokonywania zarzucanych jej czynoéw, z powodu osobowoSci impulsywnej oraz silnych emocji, miala w stopniu
znacznym ograniczong zdolno$é kierowania swoim postepowaniem, a w mniejszym stopniu - tzn. nieznacznym
ograniczona zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu — jak przewiduje to art. 31 § 2 k.k.”. W tym miejscu przypomniec
nalezy, ze oskarzona w dniu 12 lipca 2016 r. 0 godz. 8.00 wyjechala z Niemiec do Polski, po czym okolo godziny 23.00
w S. zabila syna, nastepnie zas zadzwonila do meza i poinformowala go, jak ustala to sad na stronie 3 uzasadnienia, w
oparciu m.in. o nagrana rozmowe, ze jest ,juz za p6zno, mleko sie rozlalo”, ze zrobila bardzo zla rzecz, ze jest w drodze
do siostry i prosila, by uszanowac jej wole i pochowa¢ ja przy rodzicach. Nastepnie kontynuowala jazde samochodem
ijuz w dniu 13 lipca 2016r. okolo godziny 5.00 w okolicy S. (1) zjechala na lewy pas i doprowadzila do zderzenia z
samochodem marki (...) kierowanym przez S. K.. Nijak w takim zachowaniu sie oskarzonej dopatrze¢ sie ograniczenia
w stopniu znacznym zdolno$ci kierowania swoim postepowaniem. Oczywiste jest zatem, ze zderzenie z samochodem
bylo — jak zauwaza to biegly T. N. — manifestacja, ze co$ sie dzieje i checig zwrdcenia na siebie uwagi” (k. 862v. ).
Wysoce prawdopodobne jest tez, ze kolejna juz proba samobdjcza, nieudana tak jak poprzednie, miala na celu w
zamierzeniu oskarzonej zamaskowanie zabdjstwa syna.

Na marginesie skarzacy w apelacji kategorycznie twierdzi, ze u oskarzonej w szpitalu w B., w ktérym przebywala ona
od 9do 20lipca 2012 r., stwierdzono chorobe afektywna - depresje (ciezki epizod depresyjny), wyraza przy tym poglad,
Ze, ma to istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie, powoluje sie przy tym na opinie dr. J. P., cho¢ ten owej
depresji w swojej opinii nie stwierdza, wyraza jedynie kolejng zreszta sugestie, ze ,,nie mozna wykluczy¢, iz P. M. (1)
w czasie wykonywania zarzucanych jej czynéw miala objawy depresyjne, ktorych jednak mogly nie zauwazy¢ osoby,
ktore sie z nig stykaly w tym okresie”, co samo w sobie stanowi kuriozum.

Dalej stwierdza, ze ,zeznania P. M. (1) wskazuja, ze nie starala sie pomniejszy¢ swojej winy”. ,W depresji
istnieje tendencja do samo obwiniania sie. Dlatego, wyja$nienia takich oséb musza by¢ analizowane i oceniane z



uwzglednieniem depresji na ich tres¢”. Problem w tym, ze je$li przyja¢ samo obwinianie sie za kryterium depres;ji,
depresji w przypadku oskarzonej P. M. (1) stwierdzi¢ nie sposéb. Przesadzaja o tym bezspornie jej wyjasnienia zar6wno
te zlozone w postepowaniu przygotowawczym (k. 108-11, 152-58, 167-73, 433-434), jak i te zloZone w toku rozprawy
(k. 792v.98v.). W ich $wietle to inni, a zwlaszcza maz M. M. (1), jego syn z pierwszego zwiazku, jego rodzina, sg
bowiem winni, a ona jest jedynie ich ofiara. Oznacza to, ze wszelkie dywagacje skarzacego zawarte w jego apelacji
a po$wiecone depresji oskarzonej, rzekomo majace oparcie w owej opinii pozbawione sa w sprawie jakiegokolwiek
merytorycznego znaczenia. Dr J. P. ograniczenie w stopniu znacznym zdolnoS$ci kierowania przez P. M. (1) swoim
postepowaniem wyprowadza bowiem z zaburzenia jej osobowo$ci (psychopatii), a nie z powodu stwierdzenia u niej
depresji. Skarzacy w tym wzgledzie w apelacji polemizuje zatem praktycznie jedynie z wlasnym wyobrazeniem jej
tresci a nie z rzeczywistoScia. Nie bardzo tez wiadomo jak epizod depresyjny bez psychotycznych objawéw rozpoznany
w szpitalu w B., nawet gdyby owe rozpoznanie przyjaé za miarodajne, mialby rzutowa¢ na poczytalno$é P. M. (1) w dniu
12lipca 2016 1., kiedy to zabila ona syna, bowiem w przywolanym w opinii dr. J. P. podreczniku ,,Psychiatria w procesie
karnym” na jego stronach 334 i 335 ,do glownych objawow depresji (melancholii, posepnicy) zalicza sie: gleboki
smutek (czasem rozpacz), zahamowanie toku mysli, zahamowanie woli i motoryki” I dalej: ,W depresji stwierdza sie
nie tylko smutek, lecz i brak energii zyciowej. Chorzy depresyjni skarzg sie na ,,ociezalo$¢” i uczucie, ktére okreslaja
jako ,pustke”. Ich zwykle cielesne funkcje przebiegaja leniwie. Traca oni na ciezarze ciala, cierpia na bezsenno$¢ i
zaparcie stolca. Mimika twarzy tych chorych wyraza cierpienie, niekiedy rozpacz. Znamienne sa tzw. faldy Veragutha,
ktére powstaja przez podciggniecie ku gorze i nieco do tylu powiek géornych w ich czesci przysrodkowej, co rowniez
nadaje twarzy oséb dotknietych depresja wyraz smutku. Zahamowanie chorych przejawia sie przede wszystkim w
ich motoryce. Poranne wstawanie, zmiana miejsca przy stole laczg sie u nich z widocznym duzym wysitkiem. Nawet
napisanie kroétkiego listu trwa u tych os6b kilka godzin. Wypowiedzi pacjentow wskazuja na to, ze tempo ich mysli jest
zwolnione oraz ze my$lg prawie wylacznie o swoim smutku (monoideizm). Tre$¢ pisemnych wypowiedzi tych chorych
jest lakoniczna, forma za$ nieporadna. W przebiegu depresji stwierdza sie czesto urojenia. Sa to zwykle urojenia
utraty zdrowia fizycznego, straty mienia lub urojenia grzesznosci lub urojenia winy. Urojenie utraty zdrowia pozostaje
czesto w zwigzku ze znamiennym dla depresji upos$ledzeniem funkeji przewodu pokarmowego. Chorzy wypowiadajg
obledne przekonanie, ze ich przelyk i jelita wskutek nieuleczalnej choroby staly sie niedrozne i ze z choroby tej nigdy
juz sie nie wyleczg. Inng, czesto urojona skarga tych pacjentow jest nieuleczalna choroba serca. Poniewaz chorzy na
depresje przezywaja leki, przeto sensacje ze strony serca sa cze$ciowo uzasadnione, gdyz leki wywoluja dolegliwo$ci w
okolicy serca. Urojenie polega w tych przypadkach na oblednym sadzie, ze choroba serca jest nieuleczalna. Urojenie
straty mienia stwierdza sie miedzy innymi u dobrze sytuowanych chorych otrzymujacych wysokie pobory. Urojenia
grzeszno$ci dotycza bardzo czesto samogwaltu, ktory chory uprawial w okresie pokwitania. (...) Chorzy z urojeniami
winy oskarzaja sie o nie popelnione przestepstwa”.

Powyzszej charakterystyce w realiach dowodowych sprawy zachowanie sie oskarzonej bezspornie nie odpowiada.
Wystarczy przywolaé tu jej wyjaénienia, a zatem co mowi i jak mowi, a takze opis jej zachowania w Oddziale Psychiatrii
Sadowej Zakladu Karnego Nr 2 wk., zawarty na stronach 16 i 17 opinii psychologicznej, cytujac: ,w poczatkowym
okresie zakwaterowana byla w celi jednoosobowej monitorowanej celem obserwacji jej stanu psychicznego, potem
przebywala w celi ogolnej. Przez caly czas pobytu nie wykazywala powazniejszych trudnoéci adaptacyjnych ani tez
przejawdw depresji. Powyzsze stwierdzenie opieram na obserwacji jawnej i ukrytej dokonywanej przeze mnie, jak i
personel medyczny oraz innych funkcjonariuszy pozostajacych z osadzona w bezpo$rednim kontakcie. Opiniowana
juz od pierwszych dni pobytu przyjmowala i zjadala positki, spala dobrze, dbala o swo6j wyglad i porzadek w
pomieszczeniu, w ktoérym przebywala, a takze interesowala sie otoczeniem zewnetrznym. Korzystala regularnie ze
spacerow. Rozpytywala tez o mozliwo$é obrony i sprawy organizacyjne zwigzane z pobytem w szpitalu. W miare
uplywu czasu coraz bardziej zywo skoncentrowana byla na sprawach terazniejszych, a po nawigzanym kontakcie
siostry z opiniowang pozytywnie patrzyla w przyszloé¢. Swiadoma byla koniecznoéci poniesienia odpowiedzialnoéci
za czyn, ktorego sie dopuscita. Mechanizmy obronne chronigce psychike opiniowanej w jej trudnej sytuacji osobistej
spelialy swojg funkcje, dzialalty prawidlowo. Opiniowana w wolnym czasie rozmawiala ze wspolosadzonymi, czytata
ksiazki, nawigzywala tez relacje z innymi osobami, jak tylko miala taka mozliwo$¢. Opiniowana przez caly okres
swego pobytu w Oddziale Psychiatrii Sadowej zachowywala sie spokojnie i w spos6b dostosowany do sytuacji. Jej
zachowanie nie nosilo znamion dziwacznosci, niepokoju, czy agresywnosci. Jak wynikalo z informacji uzyskanych od



personelu oddzialu opiniowana w kontakcie byla spokojna, nie sprawiala probleméw wychowawczych, pozytywnie
i wspolpracujaco ustosunkowana byla do wydawanych jej polecenn czy zalecen. Jej zachowanie bylo zborne i
dostosowane. W relacji z bieglg opiniowana ujawniala r6zne emocje: od ztoSci, po smutek czy radoéé. Miala nad tymi
emocjami wlaéciwa kontrole. Dalo sie zauwazy¢, iz emocje te cho¢ czasem byly ekspresyjne, to jednak powierzchowne
i krotkotrwate. Szybko zmieniajace sie w czasie. Gdy w trakcie spotkan relacjonowata b6l wynikajacy z niezadowolenia
z jej zycia, z jej trudnych relacji matzenskich, to podczas codziennych jej obserwacji, rowniez odbywajacych sie
tego samego dnia co badanie, prezentowala nastréj pogodny, byla uémiechnieta, nawigzywala swobodne relacje z
innymi osadzonymi, zar6wno kobietami, jak i mezczyznami. (...) Miala w pelni zachowana prawidlowa orientacje
co do osoby, miejsca i czasu. Poczatkowo pokazywala sie jako osoba o obnizonym napedzie psychomotorycznym,
drazliwa, czasem nawet przygnebiona. Pytana o samopoczucie twierdzila, ze jest smutna, ze zZycie nie ma sensu,
reagowala placzem na wspomnienie o synu O.. Podczas pierwszej rozmowy nie byla zaangazowana w rozmowy z
biegla. Prezentowala nieche¢, rozdraznienie. Po do$é krotkim czasie, po oswojeniu z nowa sytuacjg, opiniowana
zmienila swoje zachowanie — poruszala sie zwawiej, chetniej nawiazywala i podtrzymywala relacje z biegla, mowila
gloéniejszym tonem. Utrzymywala prawidlowy kontakt wzrokowy. Spotkania z psychologiem traktowala jako forme
wygadania sie, ale tez byl to sposéb na zaspokojenie jej potrzeb: bycia w centrum uwagi, do$wiadczaniu poczucia
bycia wazna dla kogo$. Dlatego tez duzo moéwila od siebie, kontynuowata watki bez konieczno$ci przypominania
o czym byla mowa na wczeéniejszych spotkaniach. W swych wypowiedziach byta logiczna, rzeczowa, wypowiedzi
rozbudowane. Tok i tre$¢ mys$lenia nie byly zaburzone. W trakcie badania nie werbalizowala mysli badz zamiaréw
autodestrukcyjnych, w tym i samobdjczych. Zaréwno w zachowaniu, jak i wypowiadanych treéciach nie ujawniata
aktualnie dos§wiadczanych zaburzen z kregu psychotycznego.

Opiniowana potwierdzala dokonanie czynu, za ktéry jest teraz tymczasowo aresztowana. Opowiadala o tym
szczegOlowo, ale bez glebokiego wgladu w krzywde wyrzadzong innym. Cho¢ nie méwila tego wprost, to byla bardziej
skoncentrowana na swojej stracie. ,Ja zrobilam najglupsza rzecz w zZycia, ale na tamta chwile wydawalo mi sie,
ze nie mam innego wyjscia, ja bylam takim wrakiem czlowieka, ja myslalam, ze mi sie uda zgina¢ i rozwiaze to
problem mojej osoby. Ja nie wiem jak moglam zabi¢ dziecko, ze zginiemy razem, ja nie chcialem go zostawi¢ bo
za bardzo go kochalam, bylam do niego za bardzo przywigzana i nie chcialem zeby go M. mial. Na zlo$¢ M.. Ja juz
poniostam najgorsza kare w zyciu, stracilam jego” - kogo jego: ,No... syna, O.. Ja czuje sie tutaj bezpieczniej”. Nadal
skoncentrowana byla na sobie i zapewnieniu sobie poczucia bezpieczenistwa ,,Czy M. o tym bedzie wiedzial, o czym
tutaj rozmawiamy? On wystepuje jako pokrzywdzony. Ja nie chce zeby pomyslal, Ze sie nad soba uzalam. On powie,
ze bylo inaczej. Czyli jak? No, ze sie izolowalam, ze nie rozmawialam, Zze nie mé6gt do mnie dotrze¢. A ja nie potrafie
mowic o uczuciach. Jak mnie co$ boli, jak mnie kto$ rani, to sie zacinam w sobie”.

Na marginesie, przytoczonych wyzej objawéw depresji nie zauwazyli u oskarzonej nawet jej brat K. O. (k. 418-21,
866v.-68) i siostra P. C. (k. 44-45, 864-66v.), obcujacy z nig ,co kilka miesiecy” podczas Swiat i innych wspodlnych
uroczysto$ci rodzinnych, a takze wakacji. Z ich zeznan wynika tez bezspornie, ze oskarzona potrafila rowniez panowac
nad swoimi emocjami. Depresji czlonka rodziny nie da sie za$ nie zauwazy¢. Na marginesie, brat oskarzonej K. O. w
toku rozprawy zeznal m.in., ze oskarzona jakkolwiek byla mlodsza siostra to uwazala, ze ,jest madrzejsza” (k. 868).

Sporzadzona na zaméwienie obroncy tzw. prywatna opinia dr.J. P. niczego zatem w sprawie nie podwaza, ani tez
niczego nie przesadza, zwlaszcza ze wydana zostala — na co slusznie zwraca uwage sad I instancji na stronie 18
uzasadnienia — ,wylgcznie na dokumentacji dostarczonej (...) przez obronce” i bez badania oskarzonej, a takze
dodajac bez odniesienia sie do jej wyjasnien oraz pozostalych dowodow. Zgodnie za$ z art. 42 ust. 1 ustawy z dnia
5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (tekst jedn. Dz.U.2018.617 ze zm.), a co powtorzy¢ nalezy
za sadem I instancji, lekarz orzeka o stanie zdrowia okre§lonej osoby po uprzednim, osobistym jej zbadaniu lub
zbadaniu jej za posrednictwem systeméw teleinformatycznych lub systemoéw lacznoécei. Do tego dodaé nalezy, ze
zgodnie z art. 202 § 1 k.p.k. w celu wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego powoluje sie dwoch
bieglych lekarzy psychiatrow, oczywiste jest zatem, ze opinia prywatne dr. J. P. nie moze stanowi¢ podstawy do
ustalenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonej. I niczego tu nie zmienia fakt braku zgody sadu meriti na widzenie
w/w z oskarzona, zwlaszcza ze przeprowadzania przez obrone dowodéw poki co kodeks postepowania karnego nie



przewiduje. Zdumnienie budzi przy tym tez stwierdzenie, ze obrona z braku wiadomosci specjalnych zmuszona byla
skorzystaé z opinii dr. J. Poboczy, zwlaszcza ze w programie nauczania w ramach studiéw prawniczych jest takze
psychiatria sagdowa. Do tego skarzacy oczekuje przyjecia a prori jej niewatpliwie abstrakcyjnych wnioskéw. Nie ma
za$ zadnych racjonalnych przeslanek, ze przyjaé, ze poziom wiedzy i kompetencje powolanych w sprawie biegltych
psychiatréw, tj. T. N. i P. S. byly mniejsze niz dr. J. P., zwlaszcza ze to tych pierwszych jawi sie jako racjonalnie
uzasadniona, i poddajaca sie rzeczowej kontroli, a czego nie sposob oczywiScie powiedzie¢ o tzw. opinii dr. J. P.,
w ktorej to praktycznie nie wskazuje on, na co stusznie zwraca uwage sad I instancji na stronie 19 uzasadnienia,
na zadne uchybienia w wydanej przedmiotowej sprawie opinii sgdowo-psychiatrycznej, poza skrytykowaniem braku
odniesienia sie do diagnozy postawionej w szpitalu niemieckim, czy skonstatowanie, ze biegli psychiatrzy uzasadnienie
pisemnej opinii ograniczyli do czternastu wierszy, Ze nie podali dlaczego ,nieprawidlowa impulsywna osobowos$¢ P.
M. (1) oraz silne emocjonalna sytuacja, wjakiej sie znajdowatla, nie maja znaczenia dla oceny jej zdolnosci rozpoznania
znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem, jak i dlaczego mozna wykluczy¢ samobdjstwo rozszerzone” (k.
852). Taka jest zatem praktycznie jedynie warto$¢ jego opinii i nic ponadto. To za$, ze skarzacy tego nie zauwaza i
nie akceptuje wnioskdw opinii bieglych psychiatrow nie oznacza, ze tym samym zachodzg przestanki, o ktérych mowa
w art. 201 k.p.k. O obrazie tego przepisu w realiach sprawy mowy by¢ nie moze. Nie bylo i nie ma powodéw dla
zasiegniecia opinii kolejnej pary bieglych psychiatrow. Zasadnie zatem sad I instancji — postanowieniem z dnia 15
stycznia 2018r. — oddalil. Postapienie to Sad Apelacyjny w pelni zatem aprobuje. Bez znaczenia pozostaje przy tym
przywolywane przez skarzgcego w apelacji stanowisko Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wyrazone w jego wyroku z
dnia 23.08.2012r., sygn. akt IT AKa 222/12 przede wszystkim dlatego, ze sad karny — po mysli art. 8 § 1 k.p.k. — cechuje
samodzielno$¢ jurysdykeyjna, a co oznacza, ze rozstrzyga on samodzielnie wszelkie zagadnienia zaréwno prawne,
jak i faktyczne, jakie wylonily sie w rozpatrywanej sprawie, i nie wigza go inne rozstrzygniecia sadow zapadle, tak w
sprawach karnych, jak i cywilnych czy administracyjnych. Samodzielno$é jurysdykcyjna sadu karnego nie obliguje
go tez, ani nie upowaznia do respektowania pogladéw kogokolwiek (oczywiscie z wyjatkiem zapytan prawnych i
wskazan sagdu odwolawczego, ktore sa wiagzace dla sadu, ktéremu sprawe przekazano do ponownego rozpoznania —
arg. z art. 442 § 3 k.p.k.), a takze i dlatego, Ze w rozwazanej sprawie to biegli psychiatrzy T. N. i P. S. opiniowali
oskarzona i to oni mieli z nig osobisty kontakt. Nie ma tez zadnego powodu, aby w sprawie przyjmowac z automatu
stanowisko Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, zwlaszcza ze nie przystaje ono do realiéw analizowanej sprawy, do tego
to przywolane w apelacji pozostawalo w opozycji do opinii drugiej pary bieglych, ktore ,,po zweryfikowaniu dowodow i
ustaleniu, iz w dniu nastepnym po dacie czynu oskarzona nie byla uméwiona na podpisanie umowy w Urzedzie Pracy
z udzialem malzonka” wydaly opinie uzupeliajaca, w ktérej zmienily stanowisko stwierdzajac, iz wobec oskarzonej
nie zachodza warunki z art. 31 § 2 k.k.”. Te to za$ opinie sad I instancji przyjal za miarodajng i w konsekwencji oddalil
wniosek obrony o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy oboma zespotami bieglych i — upraszczajac — zaniechal ich
wezwania na rozprawe. Istota problemu w sprawie (...) sprowadzala sie zatem do kontrowersji pomiedzy opiniami
bieglych, a co oczywiscie w rozwazanej sprawie nie wystepuje.

Niewiele wspolnego z rzeczywisto$cia ma tez skarzacy twierdzac na stronie 8 uzasadnienia apelacji, ze P. M. (1) to
osoba zagubiona, slaba psychicznie, niedowartoSciowana, ktora nie potrafila poradzi¢ sobie z my$lami samobdjczymi,
ktora ,nie potrafila odnaleZ¢ sie w otaczajacej ja rzeczywistoSci, zagubionej, bezsilnej, bez skutku wolajacej o pomoc,
ktorej nikt, nawet osoba najblizsza, jaka byt maz, nie chciala pomoéc.”, natomiast jej maz to ,,osoba wyrachowana,
zaborcza podporzadkowujaca sobie cale otoczenie. Osoba, ktora zawsze stawiala siebie i swoje potrzeby na pierwszym
miejscu”, a co dowodzi, ze skarzacy czytal zapewne nie te akta, wzglednie pomylit osoby. To oskarzona bowiem byla ta,
ktbra nie zaakceptowala syna M. M. (1) z innego zwigzku, a takze — upraszczajac - uniemozliwiala mu kontakt z jego
rodzing i Zle to widziala. Kreowala tez sytuacje konfliktowe i jakiekolwiek kompromisy tak z mezem jak i z jego rodzing
byly jej obce. Jeéli za$ nie wszystko szlo po jej myéli, to grozila dokonaniem samouszkodzeniem, samobdjstwem,
wzglednie zabdjstwem innych osob. Niczego tez w sobie nie ,tlamsila”. Decyzja o rozwodzie i rozstaniu z uwagi na
problemy malzenskie nie byla tez dla niej zadnym zaskoczeniem, wiedziala o niej od kilku tygodni, zeby nie powiedzieé¢
od lat. Dowodzi tego karta z dnia 21.06.2016 r., pomieszczona na karcie 828 o tresci w oryginale: ,nie chce juz by¢ z
M. nienawidze go to koniec ! Jestem $wiadoma tego co robie nikt mnie nie zmusza do tej decyzji !!!”, sporzadzona i
podpisana przez nig, a przedlozona przez jej meza w toku rozprawy w dniu 1 grudnia 2017r. (k. 837). Chciala zatem —
jak zwykle — z jednej strony koniecznie zwrocié na siebie uwage i to niewatpliwie zrobila, a z drugiej zas wymusié pod



grozba zachowan destrukcyjnych postapienie po jej mysli. Skarzacy w apelacji przeszacowuje przy tym niewatpliwie
znaczenie sytuacji rodzinnej dla usprawiedliwienia karygodnych postapien oskarzonej. Jej oczekiwania, tak zreszta jak
skarzacego, sa jednak po prostu kuriozalne, zeby nie powiedzie¢ niedorzeczne. W tym zakresie Sad Apelacyjny podziela
zatem ocene relacji malzenskich oskarzonej i jej wplywu na rozstrzygniecie w sprawie, dokonana przez sad I instancji
na stronach 111 12 uzasadnienia wyroku. W najmniejszym stopniu nie moze ona jednak, podobnie to jakim mezem by}
M. M. (1), usprawiedliwia¢ czynu/czyndw oskarzonej, zwlaszcza ze oceny te w plaszczyznie obiektywnej i subiektywnej
zdaja sie rozmijac i to zdecydowanie. Oskarzona zatem chciala i dokonala zabdjstwa swojego syna O.. Zadala mu nozem
dwa silne ciosy w klatke piersiowa, a sila ciosu byla tak duza, ze n6z przeszed! przez cale cialo dziecka, pozostawiajac na
plecach §lad w postaci zasinienia (k. 98, 323-331). Przewidujac za$ mozliwo$¢ spowodowania obrazen ciala u innych
godzila sie na to. W obu wypadkach dzialala niewatpliwie ,z zimna krwia”.

Reasumujac: przyjete ustalenia faktyczne, w tym w kwestii poczytalnosSci oskarzonej P. M. (1) w chwili obu czynow,
jako majace oparcie w materiale dowodowym sprawy, zgodne zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz
logicznego rozumowania — zdaniem Sadu Apelacyjnego — korzystaja w pelni z ochrony przewidzianej art. 7 k.p.k. i
jako takie nie moga by¢ zasadnie zakwestionowane. Sad Apelacyjny zar6wno dokonana przez sad I instancji ocene
dowoddw, jak i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne w pehni zatem aprobuje. To w konsekwencji czyni
podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych takze bezzasadnym. Mozna tu jedynie incydentalnie
zauwazy¢, iz apelacja stawiajac ten zarzut winna wykazac, ze sad, cho¢ wzial pod uwage wszystkie istotne dowody,
to jednak oceniajac je i budujac na nich ustalenia, popemil blad. W realiach sprawy nie sposob za$ przyja¢ by
autor apelacji wykazal, ze sad I instancji, cho¢ wzial pod uwage wszystkie dowody, to jednak oceniajgc je i budujac
na nich swoje ustalenia, popeknil blad i jaki. Apelacja praktycznie sprowadza sie do polemiki z ocena dowodow
dokonang przez sad I instancji i poczyniong na ich podstawie ustaleniami. W takim za$ ukladzie nie moze ona
wywola¢ pozgdanego skutku. Wszechstronna bowiem ocena wszystkich dowodow i wynikajacych z nich okolicznoSci
jest nie tylko obowiazkiem sadu orzekajacego, ale zasada ta obowigzuje takze przy wycigganiu wnioskow przez
strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej ocenie dowodow
z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskoéw. Skarzacy w apelacji przechodza zas
niewatpliwie do porzadku nad tym wszystkim co leglo u podstaw rozstrzygniecia sadu I instancji i przedstawione
zostalo rzeczowo w motywach zaskarzonego wyroku.

Prawidlowe w ocenie Sadu Apelacyjnego sa takze kwalifikacje prawne czynéw przypisanych oskarzonej P. M. (1)
rzeczowo skonstatowane na stronach od 22 do uzasadnienia wyroku. Powyzsze czyni wywiedziong apelacje oczywiScie
bezzasadna.

Sad Apelacyjny podzielit bowiem réwniez wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okoliczno$ci
przedmiotowo-podmiotowe przypisanych oskarzonej czynéow oraz wynikajace z jej danych osobopoznawczych,
wyspecyfikowane na stronach 6 oraz od 23 do 25 uzasadnienia wyroku. W konsekwencji uznal, iz dolegliwo$é
wymierzona P. M. (1) tak w zakresie kar jednostkowych, jak i kary lacznej 25 lat pozbawienia wolnosci jest wspotmierna
do niewatpliwie wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanych jej czynoéw i nie przekraczaja réwnie
wysokiego stopnia jej winy, a jako takie wlasciwie winny spekié¢ potrzeby w zakresie prawidlowego ksztaltowania
Swiadomosci prawnej oraz cele wychowawcze i zapobiegawcze jakie kara winna osiagnac¢ w stosunku do oskarzone;.
Po stronie obu czynéw brak jest przy tym bezspornie jakichkolwiek okoliczno$ci lagodzacych. Nie mozna tu bowiem
zapominag, ze oskarzona jest sprawca wyjatkowo ciezkiej zbrodni, polegajacej zabiciu syna O. liczacego sobie zaledwie
rok i 3 miesiace zycia, ktory oczywiscie nie byl w stanie jej sie przeciwstawié i ktorego — jak slusznie zauwaza sad I
instancji na stronie 24 uzasadnienia — ,jako matka miala obowigzek chroni¢, roztoczy¢ nad nim opieke i broni¢ przed
wszelkimi niebezpieczenstwami i zagrozeniami”. Zabila za$ go, bo — jak wyjasnila w toku posiedzenia aresztowego
— ,2eby nie zy}” bez niej, ,zeby on go wychowywal” (k. 169v.) I dalej: ,ja go nie moglam mu odda¢, za bardzo go
kochalam”. Zabila zatem O. bo nie chciala, zeby go wychowywal M. M. (1). Zrobila ,, to” w nocy, zeby bylo ciemno, zeby
nie widziala (k. (k.170). Potem posadzila go do fotelika, nie zapinala go juz w pasy, a nastepnie po prostu kontynuowata
jazde. Praktycznie rzecz ujmujac zabila syna na zlo$¢ mezowi, bo ten nie spehial jej oczekiwan. To jednak w zadnej
mierze nie moze usprawiedliwiaé¢ popelnionej zbrodni zabdjstwa. Zgodzi¢ sie oczywiScie tez nalezy ze stanowiskiem



sagdu meriti wyrazonym na stronie 11 uzasadnienia wyroku, iz ,fakt, ze opiekowala sie dwodjka malych dzieci w
zadnej mierze nie moze by¢ uznawany za tak ciezkie do$wiadczenie, ktére mogloby usprawiedliwia¢ popelienie
jakiegokolwiek czynu zabronionego, a zwlaszcza zbrodni zabojstwa”, zwlaszcza ze, a co takze slusznie zauwaza sad
na stronie 24 uzasadnienia, z jej wyjasnien wynika, ze ,,$wiadomie zdecydowala sie na posiadanie drugiego dziecka,
miala juz wowczas jedno dziecko, wiec wiedziala z jakimi obowigzkami wiaze sie wychowywanie dziecka. W momencie
urodzenia syna O., oskarzona miala 30 lat, byla zatem dojrzala kobietg. Wskazywane przez oskarzona trudnosci, jak
brak mozliwoSci uprawiania joggingu, brak mozliwosci wyjazdu bez dzieci do spa, czy tez wyjazd meza na wieczor
kawalerski jako okoliczno$ci majace wyjasnia¢ powody zabojstwa dziecka, jawig sie jako skrajnie nieadekwatne do
podjecia decyzji o odebraniu zycia dziecku”. Reakcja P. M. (1) byla zatem bezspornie wysoce nieadekwatna nawet
do przyczyny, ktéra — w jej odczuciu — ja wywolala. Nie bez znaczenia pozostawal tu tez zapewne spozywany przez
nig dla odprezenia sie alkohol, cytujac: ,Pojechalam do S.. Kupilam jakie§ wino, zeby bylo mi latwiej” (k. 169).
Spotegowal on i uwydatnil ciemna strone psychiki oskarzonej. W realiach sprawy orzeczonych kar zadng zatem miarg
nie sposob uznac za kary razaco niewspohmiernie surowe. Dotyczy to oczywiscie takze zasadzonej na rzecz R. K. kwoty
zado$Cuczynienia. Kara laczna 25 lat pozbawienia wolnoéci limitowana byla zreszta i to bezwzglednie dyspozycja
art. 88 k.k. Na marginesie zgodnie z art. 2 § 1 pkt 3 kodeksu postepowania karnego przepisy tego kodeksu maja
na celu takie uksztaltowanie postepowania, aby zostaly uwzglednione prawnie chronione interesy pokrzywdzonego
przy jednoczesnym poszanowaniu jego godnoSci. Brak jest zatem merytorycznych powodéw, aby orzeczone kary
nadzwyczajnie zlagodzi¢, a wysoko§¢ zadoSéuczynienia obnizy¢. Nalezalo je zatem bezspornie zaaprobowaé. Skarzacy
w apelacji przeszacowuje niewatpliwie znaczenie postawy oskarzonej po czynie/czynach, w tym fakt, ze zlozyla
wielokrotnie wyjasnienia, w ktérych pono¢ w sposdb wyczerpujacy przedstawila sytuacje, w ktérej sie znalazla oraz
motywy swojego dzialania i tym samym to, ze nie utrudniala postepowania, przede wszystkim dlatego, ze oskarzona
w owych wyjasnieniach jedynie formalnie wyrazila zal z powodu tego co zrobila, praktycznie za$ uchylila sie od
przyjecia na siebie pelnej odpowiedzialnos$ci, do konca usprawiedliwiajac sie i obcigzajac odpowiedzialno$cia za to
co zrobila innych, w tym swego meza. Znamienna jest tu jej wypowiedZ w ostatnim slowie, cytujac: ,bardzo zaluje
tego co zrobila. Zaluje tego, ze ona przezyla, a jej synek nie”, jakby to co zrobila synowi i co nieudolnie zamierzala
zrobi¢ sobie i ze soba bylo tozsame, po czym ,o$wiadcza ze juz poniosla kare” (k. 869v.). Niewiele za$ potrzeba,
aby rozumie¢ i respektowaé nakaz dekalogu ,nie zabijaj”. Dotyczy to oczywiscie takze dzialania podjetego przez nig
»w celu odebrania sobie zycia”, cho¢ wszystko wskazuje na to, ze bylo ono — jak konstatuje to biegly psychiatra
T. N. — jedynie ,,manifestacja, ze co$ sie dzieje i checia zwrdcenia na siebie uwagi” (k. 862v.). Tak zresztg zwykle
reagowala oskarzona. W tym wzgledzie Sad Apelacyjny podziela zatem stanowisko sgdu I instancji wyrazone na stronie
25 uzasadnienia wyroku, ze ,niezasadnym byloby (...) uznanie, by popehienie nastepnego przestepstwa na szkode
kolejnej osoby mialo poprawié sytuacje prawna oskarzonej”. Kuriozalnie brzmi przy tym oczekiwanie skarzacego
poczytania na jej korzys$é, ze ta ,zdarzenie i §mieré swego dziecka odbiera jako sytuacje szczegblnie traumatyczng
i psychicznie obciazajaca ja do konca zycia”, ze ,stracila swoje najukochansze dziecko i bedzie musiala zy¢ z ta
$wiadomoscia do konca swoich dni”. Takie oczekiwanie uwlacza niewatpliwie pamieci ofiary, ktéra, co podkresli¢
nalezy, zabila, a nie w blizej niedookreslonych okolicznoSciach utracila. Miala za$ przy tym w pelni zachowane obie
funkcje poczytalno$ci. Stwierdzono bowiem u niej jedynie, a co przypomnieé nalezy ,mieszane zaburzenia osobowoséci
z wyraznym rysem osobowosci chwiejnej emocjonalnie i zaleznej” (k.621), za$ w $wietle orzecznictwa ,nieprawidlowe
cechy osobowo$ci — w postaci niewyksztalcenia uczuciowo$ci wyzszej, zatrzymania sie na poziomie uczuciowosci
prymitywnej, popedowej, manifestujacej sie tendencjami do impulsywnego, natychmiastowego, pozbawionego
hamulcéw moralnych i spolecznych zaspokajania egoistycznych potrzeb — choéby wynikaly z przyczyn od sprawcy
niezaleznych (dyspozycje dziedziczne, zaniedbania wychowawcze nie mogg by¢ oceniane tylko w kategorii okoliczno$ci
lagodzacych, naleza bowiem do wlasciwoéci osobistych sprawcy (art. 53 § 2 k.k.), okreslaja stopien zagrozenia
spolecznego z jego strony, a tym samym cele zapobiegawcze (art. 53 § 1 k.k.), jakie ma do spelienia kara w
danym wypadku” (zob.: wyrok SN z dnia 22.05.1978 r., sygn. akt II KR 95/78, LEX 21766). ,,Psychopatyczne
cechy osobowosci (przy pelnej poczytalno$ci i sprawnoéci umyslowej) nie tylko nie przemawiaja za tagodniejszym
traktowaniem sprawcy przestepstwa, a przeciwnie — wskazuja potrzebe dlugiego procesu wdrazania go do dyscypliny
spolecznej i poszanowania norm prawnych” (zob.: wyrok SN z dnia 17.06.1977 r., sygn. akt IV KR 90/77, OSNPG
1978/2/22). ,Cechy nieprawidlowej osobowosci typu psychopatycznego prawie z reguly wystepuja u sprawcow
najciezszych zbrodni przeciwko zyciu ludzkiemu. Jezeli jednak nie ograniczaja one w znacznym stopniu poczytalnosci



oskarzonego, to nie moga mie¢ istotnego wplywu na wymiar kary, gdyz wlasnie osoby o takich cechach psychicznych
wykazuja najwiekszg oporno$¢ na oddzialywanie resocjalizacyjne” (zob.: wyrok 7 sedziéow SN z dnia 24.07.1975 r.,
sygn. akt VI KRN 34/75, LEX 21682). Negatywna (ujemna) za§ wymowa (znaczenie) okolicznoSci obcigzajacych
nie zmniejsza sie, jezeli maja one nawet Scisly zwiazek z psychopatycznymi cechami osobowosci oskarzonego, ktory
popehiajac przestepstwo mial zachowana pelng poczytalnoéé (zob.: wyrok SN z dnia 29.04.1983r., sygn. akt IV
KR 67/83 — OSNKW 1984/1-2/8; wyrok SA w Gdansku z dnia 29.03.2001 r., sygn. akt IT AKa 82/01, Prok. i Pr.
2001/12/26), a tak jest niewatpliwie w przypadku oskarzonej, ktora — jak stwierdzil biegly psychiatra T. N. w toku
rozprawy, a co Sad Apelacyjny podziela — ,cechuje egoizm, egocentryzm i z tego wynika brak empatii”, do tego
sjest nastawiona na zaspokojenie swoich oczekiwan” (k. 863). Czyny przypisane oskarzonej wymagaja niewatpliwie
wlasciwej i sprawiedliwej reakcji, a temu czyni niewatpliwie zado$é kara jej wymierzona.

W tym stanie rzeczy, podzielajac zasadnos$é wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie z dnia 15
stycznia 2018 roku, sygn. akt III K 112/17 i nie znajdujgc zadnych podstaw do uwzglednienia
wywiedzionej apelacji Sad Apelacyjny — dzialajgc na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. — zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., natomiast o oplacie
za drugg instancje na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. 1983 Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).
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