Sygn. akt IT AKa 33/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Kucharczyk

Sedziowie: SA Janusz Jaromin (spr.)

SA Stanislaw Stankiewicz

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Koszalinie Beaty Szefler
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r. sprawy

P.R.

oskarzonego z art.148 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt I K 54/17

I. wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. L. J. kwote 1033,20 (jeden tysigc trzydzieSci trzy, 20/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. wydatkami za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.
Stanistaw Stankiewicz Stanistaw Kucharczyk Janusz Jaromin

Sygn. akt IT AKa 33/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 28 grudnia 2017 r. wydanym
w sprawie o sygn. akt IT 54/17, uznal P. R. za winnego tego, ze:

1. w dniu 2 sierpnia 2016 roku w K. dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia E. R. kilkakrotnie ugodzil
ja nozem w brzuch powodujac masywny krwotok, w wyniku czego E. R. zmarla na miejscu zdarzenia,

tj. czynu z art. 148 § 1 k.k,, i za to przestepstwo na podstawie art.148 § 1 k.k. skazal go na kare 15 (pietnastu) lat
pozbawienia wolnoéci,



2, wdniu 2 sierpnia 2016 roku w K. zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 190 zlotych, telefon komérkowy
(...) o warto$ci 500 ztotych, telefon komébrkowy (...)o wartoSci 50 zlotych, plecak marki (...)o wartoSci

50 zlotych z rzeczami osobistymi, dowod osobisty na nazwisko E. R. oraz dowdd osobisty na nazwisko H. K., gdzie
laczna wartoé¢ skradzionego mienia wyniosta 790 zlotych, czym dzialano na szkode E. R., M. R., D. R. i H. K., przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary lgcznej 2 lat pozbawienia wolno$ci za
umys$lne przestepstwa podobne z art. 286 § 1 k.k., art. 270 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art.
64 §1kk.,zart. 286 § 1k.k., art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11

§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 278 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 28
kwietnia 2005 roku w sprawie sygnatura akt II K 176/05, ktéra odbyt w okresie od 13.08.2009 r. do 13.08.2011 .
oraz przed uplywem

5 lat od odbycia kary lacznej roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwa podobne z art. 297 §
1 kk. w zb. z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk. i z art. 284 § 2 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Koszalinie z dnia 30 pazdziernika 2008 roku w sprawie sygnatura akt II K 438/08, ktora odbyl w okresie od
20.03.2013 r. do 20.11.2014 1. oraz przed uplywem 5 lat od odbycia kary roku pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwa podobne z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k.
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 31 marca 2014 roku w sprawie sygnatura akt X K 1051/13,
ktoéra odbyt w okresie od 02.08.2012 r. do 03.08.2012 r. oraz od 20.11.2014 r. do 17.11.2015 T., tj. czynu z art. 278 §
1k.k. wzb. z art. 275

§ 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k., i za to przestepstwo na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

3. w dniu 20 marca 2016 roku w B. po wybiciu szyby bocznej wlamal sie do samochodu marki (...) o nr rej. (...),
skad zabral w celu przywlaszczenia torebke z portfelem z pieniedzmi w kwocie 200 zlotych, dowdd osobisty, prawo
jazdy i legitymacje studencka wystawione na nazwisko A. P., telefon komérkowy marki (...), pen drive'a marki (...),
karte platnicza banku (...) S.A. oraz karte platnicza Banku (...) oraz ukryl dokument w postaci karty bibliotecznej (...)
wystawionej na nazwisko A. P., ktérym nie mial prawa wylgcznie rozporzadzaé, gdzie laczna wartos$é skradzionego
mienia wyniosla 750 zlotych na szkode A. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed upltywem 5 lat od
odbycia kary roku pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo kradziezy z wlamaniem

zart. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.iart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art.

64 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 31 marca 2014 roku w sprawie sygnatura akt
X K 1051/13, ktéra odbyl w okresie od 02.08.2012 r. do 03.08.2012 r. oraz od 20.11.2014 r. do 17.11.2015 r.,tj. czynu
z art. 279 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 64

§ 2 k.k., i za to przestepstwo na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

iart. 64 § 2 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

4. w dniu 20 marca 2016r. w B., dzialajac w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru:

- wlamatl sie na rachunek bankowy A. P. w Banku (...) SA, pokonujac elektroniczne zabezpieczenie chronigce dostep
do tego rachunku, przez zblizenie karty platniczej Banku (...) SA do terminala platniczego
w sklepie (...), skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 14,90z}, ptacgc nimi za dokonane zakupy,

- wlamat sie na rachunek bankowy A. P. w Banku (...) SA, pokonujgc elektroniczne zabezpieczenie chronigce dostep
do tego rachunku, przez zblizenie karty platniczej Banku (...) SA do terminala platniczego w sklepie (...), skad zabral
w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 38,46z1, placac nimi za dokonane zakupy,

laczna warto$¢ skradzionego mienia wynioslta 53,36z} na szkode A. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie
przed uplywem 5 lat od odbycia kary roku pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo kradziezy z wlamaniem

z art.13 § 2 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Koszalinie z dnia 31.03.2014 r. w sprawie XK 1051/13, ktérg odbyl w okresie od 2.08.2012 r. do 3.08.2012 r. oraz
od 20.11.2014 r. do 17.11.2015 1., tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



iwzw. z art. 64 § 2 k.k., i za to przestepstwo na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. skazal go na kare roku i 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnosci,

5.wnocy z 12 na 13 kwietnia 2016 roku w K., po uprzednim wejSciu przez okno do domu, zabral w celu przywlaszczenia
telewizor marki (...) o warto$ci 800 zlotych, telefon komoérkowy marki (...)o nr (...) o wartoSci 70 zlotych, plecak koloru
czarnego z czerwonymi wstawkami o wartosci 100 zlotych wraz z telefonem komérkowym marki (...)

4 o nr (...) o warto$ci 250 zlotych, okularami przeciwslonecznymi marki (...)wraz z etui o wartoéci 70 zlotych,
okularami przeciwslonecznymi

o wartoS$ci 30 zlotych, lekami o wartoéci 70 zlotych, ladowarkag samochodowa uniwersalng o wartoéci 40 zlotych,
pieniedzmi w kwocie 20 zlotych, gdzie laczna warto$¢ strat wyniosla 1.450 zlotych na szkode M. S. (1) i M. S. (2), przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uptywem 5 lat od odbycia kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci za
umy$lne przestepstwa podobne z art. 286 § 1 k.k.,

art. 270 § 1 k.k,, art. 297 § 1 k k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

z art. 286 § 1 k.k., art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 278 § 1 k.k. orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 28 kwietnia 2005 roku w sprawie sygnatura akt II K 176/05, kt6ra
odbyl w okresie od

13.08.2009 r. do 13.08.2011 1. oraz przed uplywem 5 lat od odbycia kary lacznej roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwa podobne z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. iz art.
284 § 2 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 30 pazdziernika 2008 roku

w sprawie sygnatura akt II K 438/08, ktéra odbyl w okresie od 20.03.2013 r. do 20.11.2014 r. oraz przed uplywem 5
lat od odbycia kary roku pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwa podobne z art. 13 § 2 k.k. wzw. z art. 279 § 1
k.k.iart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego

w K. z dnia 31 marca 2014 roku w sprawie sygnatura akt X K 1051/13,

ktora odbyl w okresie od 02.08.2012 1. do 03.08.2012 1. oraz od 20.11.2014 r. do 17.11.2015 I, tj. czynu z art. 278 § 1 k.k.
w zw. art. 64 § 1 k.k., i za to przestepstwo na podstawie art. 278 § 1 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci,

6. na podstawie art. 85 § 11 2 kk., art. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego P. R. kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl mu kare laczng 18 (osiemnastu) lat pozbawienia wolnoéci,

7. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu P. R. kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt
mu okresy rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci od dnia 22.03.2016 r. godz. 17.50 do dnia 23.03.2016 r. godz. 15.00,
od dnia 16.04.2016 r. godz. 1.10 do dnia 16.04.2016 r. godz.13.35,

od dnia 28.12.2016 . godz.14.20 do dnia 29.12.2016 r. godz.14.45i 0od dnia 29.12.2016 1. godz.16.20 do dnia 15 stycznia
2017 1.,

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego P. R. na rzecz:

- D. R.i M. R. solidarnie kwote 740 zl (siedemset czterdziesci zlotych) tytutem naprawienia szkody,
- A. P. kwote 750 z} (siedemset pie¢dziesiat zlotych) tytulem naprawienia szkody,

-M.S. (1) i M. S. (2) solidarnie kwote 130 z} (sto trzydziesci zlotych) tytulem naprawienia szkody,

- D. R. kwote 100.000 z} (sto tysiecy zlotych) tytulem zado$éuczynienia za doznane przez niego krzywdy, a w
pozostalym zakresie wniosek oddalono,

- M. R. kwote 60.000 zl (sze$édziesiat tysiecy zlotych) tytulem zado$éuczynienia za doznane przez niego krzywdy a
w pozostalym zakresie wniosek oddalono,

9. zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw procesu, w tym od oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl Prokurator Okregowy w Koszalinie zaskarzajac powyzszy wyrok na niekorzy$c
oskarzonego P. R. w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze. Wyrokowi powyzszemu zarzucit: ,razacg niewspolmierno$éc



orzeczonej wobec P. R. w punkcie 1 wyroku kary jednostkowej polegajaca na orzeczeniu za przypisany mu czyn z art.
148 § 1 k.k. kary 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci, podczas gdy bardzo wysoki stopien winy oraz spolecznej
szkodliwo$ci czynu wyrazajacy sie w sposobie dzialania oskarzonego, rodzaju naruszonych przez niego débr prawnych,
umyslno$ci, motywacji, okoliczno$ciach dzialania, rozmiarze ujemnych nastepstw przestepstwa, a takze wzglad na
prewencyjny i wychowawczy cel kary i spoleczne jej oddzialywanie przemawiaja za orzeczeniem wzgledem P. R.
surowszej kary jednostkowej, a co za tym idzie kary lacznej w wyzszym wymiarze.”

Podnoszac ten zarzut, Prokurator wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez:

- podwyzszenie wymierzonej oskarzonemu w punkcie 1 wyroku kary jednostkowej pozbawienia wolno$ci za czyn z art.
148 § 1 k.k., poprzez wymierzenie mu kary 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci,

- podwyzszenie wymierzonej oskarzonemu w pkt 6 wyroku kary lacznej poprzez wymierzenie mu na podstawie art.
88 k.k. kary 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja Prokuratora Okregowego w Koszalinie nie zastugiwala na uwzglednienie.

Analizujac zakres oraz tre$¢ wniesionego Srodka odwolawczego bezspornie stwierdzi¢ nalezy, ze poza polem
zainteresowania jego autor pozostawil kwestie winy

i sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czyn6w, natomiast wszed} on

w polemike z ustaleniami Sadu I instancji dotyczacymi wysoko$ci wymierzonej P. R. kary za czyn przypisany mu w
punkcie 1-szym wyroku (kwalifikowany z art. 148 § 1 k.k.) oraz w konsekwencji tez wysokoS$ci orzeczonej wzgledem
jego osoby kary lacznej. Zwazywszy na fakt zawezenia zakresu zaskarzenia w wywiedzionej apelacji do wylacznie tej
czesci rozstrzygniecia, rowniez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku ograniczyt pole swej analizy do poruszanej
wyzej problematyki.

W pierwszej kolejno$ci warto zatem przypomniec, ze istota prewencyjnego oddzialywania kary polega na wplywaniu
— takze poprzez niezbedng, to jest konieczna surowo$¢ — na ksztaltowanie podstaw moralnych, organizujacych
spoleczenstwa, wiare w nie i ufno$¢ w celowos$¢ przestrzegania norm, systemy te tworzacych. Orzeczona kara winna
zatem miec takze wplyw na kazdego, kto w jakikolwiek spos6b dowiedzial sie o przestepstwie i zapadlym orzeczeniu.
Wzgledy spoleczne oddzialywania kary sa podyktowane potrzeba przekonania spoleczenistwa

o nieuchronnoéci kary za naruszanie dobr prawem chronionych, nieoplacalno$cia zamach6w na te dobra, wzmozenia
poczucia odpowiedzialnoSci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wladciwego poczucia sprawiedliwosci
oraz poczucia bezpieczenstwa. Kara jest rowniez jednym z waznych $rodkéw zwalczania przestepczosSci, tak w
sensie jej funkcji odstraszajacej, jak i w zakresie ksztaltowania spolecznie pozadanych postaw. Ma wdrazaé osoby
skazane do poszanowania zasad wspolzycia spolecznego oraz do przestrzegania porzadku prawnego, i tym samym
przeciwdzialaé¢ powrotowi do przestepstwa (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 09.05.2002 r., sygn. akt IT AKa 526/01,
KZS 2002/10/69, wyrok SA w Lublinie z dnia 12.01.2006 r., sygn. akt II AKa 290/05).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, podkresli¢ nalezy, iz orzeczone przez Sad Okregowy
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci — w tym tez ta wymierzona za przestepstwo z art. 148 k.k. — nie raza
swoja lagodnoscia. Juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze dla skutecznoéci podniesionego przez rzecznika oskarzenia
publicznego zarzutu razacej niewspdlmiernoéci, konieczne bylo wykazanie przez skarzacego, ze przy ustalaniu
wysoko$ci kary Sad I instancji nie uwzglednit wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego,
za$ na jego korzy$c¢ poczytat okolicznosci, ktore takiej wymowy nie mialy, badz

tez - prawidlowo okreslajac wszystkie te okoliczno$ci - blednie okreslit ich wage

iznaczenie dla wymiaru kary. W sprawie niniejszej zadna z tych sytuacji nie zaistniala. Nie wykazal tego ani skarzacy,
ani calo$ciowa kontrola odwolawcza tego zakresu wyroku przeprowadzona przez Sad Apelacyjny.



Zestawiajac argumentacje skarzacego z tre$cia uzasadnienia zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze sprowadza
sie ona do ponownego przytoczenia okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego, ktore wszak Sad 1
instancji przy wymiarze orzeczonych kar uwzglednil. W szczegdlnosci mial pelng Swiadomosé postawy oskarzonego
w toku postepowania karnego, okoliczno$ci popelnionej zbrodni, sposobu zachowania, postaci zamiaru, wywolanych
skutkow oraz motywacji sprawcy. W oparciu o te okoliczno$ci Sad meriti w spos6b prawidlowy ustalil, zaré6wno stopien
winy, jak i stopien spotecznej szkodliwo$ci tego czynu, ktoérego oskarzony sie dopuscil. Rownoczeénie Sad ten w
czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku wyrazil w pelni podzielany takze przez Sad Apelacyjny poglad dotyczacy
eliminacyjnego charakteru kary 25 lat pozbawiania wolnosSci oraz wyjatkowosSci stosowania tego rodzaju sankcji.
Sad Odwolawczy uznal rowniez za w pelni uprawnione argumenty, ktore przytoczono uzasadniajac brak zasadnosci
wymierzenia tego rodzaju sankcji P. R. za przypisana mu zbrodnie. W szczegdblnosci bowiem nalezalo uwzglednic przy
miarkowaniu kary wymierzanej sprawcy za czyn

z art. 148 § 1 k.k. postaé jego zamiaru, ktéry w przypadku w/w oskarzonego byl nagly, a jako taki charakteryzuje sie
on jednak nizszym stopniem winy sprawcy

w poréwnaniu z planowanym i zrealizowanym przestepstwem. Do tego ocena uwarunkowan psychologicznych
skazanego réwniez sprzyja sformulowaniu konstatacji, iz wobec skazanego obiektywnie surowa kara 15 lat
pozbawienia wolnoéci za przypisang mu zbrodnie (za$ kara laczna 18 lat pozbawienia wolno$ci za wszystkie przypisane
mu skarzonym wyrokiem czyny) spelni swoje cele prewencyjne nie mniej skutecznie niz 25-cio letni okres izolacji.

Autor apelacji eksponujac natomiast dostrzezone i prawidlowo wywazone juz przez Sad I instancji okolicznoSci
przemawiajgce na niekorzy$¢ oskarzonego traci

z pola widzenia inne, moze nie bezposérednio, ale jednak korzystane dla jego osoby okolicznosci. I tak zauwazyc
nalezy, ze jakkolwiek negatywne aspekty postawy procesowej oskarzonego, w szczego6lnoéci te prezentowane w toku
postepowania jurysdykcyjnego (pomoéwienie Swiadka o dokonanie zbrodni zabdjstwa) zaslugiwaly na odpowiednia
reakcje przy wywazaniu wymiaru orzeczonej mu kary, totez w ocenie tutejszego Sadu dostrzezenia i obiektywnej
oceny wymaga takze jego postawa w postepowaniu przygotowawczym, w poczatkowej jego fazie. W zlozonych
wowczas wyjasnieniach dotyczacych okolicznoéci poniesienia §mierci przez pokrzywdzong E. R., P. R. konstruktywnie
przedstawil przebieg inkryminowanego zdarzenia, co tez pozwolilo bieglemu z zakresu medycyny sadowej ustali¢
mechanizm spowodowania zgonu pokrzywdzonej. Cialo ofiary po ich odnalezieniu znajdowalo sie bowiem w stanie
zaawansowanego rozkladu gnilnego, a co uniemozliwialo kategoryczne wnioskowania w zakresie przyczyn $mierci
kobiety, a takze nie dostarczalo zdaniem bieglego dostatecznych dowodéw wskazujacych na karygodny udziatu oséb
trzecich w jej zgonie. Dopiero zatem wyjasnienia oskarzonego pozwolily sformulowa¢ takie konkluzje. Sad Apelacyjny
dostrzegl tez pewne inne aspekty

w zachowaniu oskarzonego mogacych $wiadczyé o rodzacej sie u niego, wprawdzie umiarkowanej, ale skruchy.
Jako przyklad przytoczy¢ nalezy chociazby fakt cofniecia przez niego wywiedzionej na jego korzysé apelacji, co w
pewnym sensie stanowi wyraz akceptacji wydanego wobec niego rozstrzygniecia oraz brak dalszej woli polemizowania
z ustaleniami poczynionymi przez Sad I instancji.

W zaprezentowanych realiach Sad Odwolawczy stwierdzil brak podstaw do podwazania wydanego rozstrzygniecia.
Nie zostaly przekroczone granice swobodnego uznania sedziowskiego, zatem nie mozna moéwi¢ o razacej
niewspohmierno$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Wymierzone wzgledem oskarzonego kary jednostkowe oraz
kara laczna beda odpowiednie z punktu zasad wyrazonych w przepisach art. 53 k.k. oraz art. 85a kodeksu karnego,
spelniaja cele zaré6wno prewencji indywidualnej, jak i generalne;.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny, w oparciu o dyspozycje art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w punkcie I wyroku.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu

przez adw. L. J. w postepowaniu apelacyjnym, orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982
r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 1999, ze zm.) oraz § 17 ust. 2 pkt 5wzw.z§ 20w zw. z § 4 ust. 11
3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1., poz. 1714).



Zwazywszy na fakt, iz rozpoznawany w postepowaniu apelacyjnym $rodek odwolawczy pochodzil wylacznie od
oskarzyciela publicznego, Sad Odwolawczy

W oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k. wydatkami za to postepowanie obcigzyt Skarb Panstwa (punkt III wyroku).

Stanistaw Stankiewicz Stanistaw Kucharczyk Janusz Jaromin



