Sygn. akt IT AKa 170/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2018 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)
Sedziowie: SA Stanislaw Stankiewicz

SA Piotr Brodniak
Protokolant: sekr. sadowy Anna Kaczmarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin-Srodmieécie w Szczecinie del. do Prokuratury Okregowej
w Szczecinie Doroty Lasoty

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018 r. sprawy:
1. G.C.
oskarzonej z art. 296 § 11 3 k.k. iinne
2. Z. 8.
oskarzonego z art. 296 § 11 3 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obronce obu oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie
z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt I K19/15
I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesSci;
II. zwalnia oskarzonych G. C. i Z. S. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwotawcze.
SSA Piotr Brodniak SSA Janusz Jaromin SSA Stanistaw Stankiewicz
Sygn. akt II AKa 170/17
UZASADNIENIE
G. C. zostala oskarzona o to, ze:

I. (odpowiednio zarzut IV aktu oskarzenia) w dniu 26 marca 1998 r. w K., bedac zatrudniong w (...) Banku (...) S.A.
IT Oddzial w K. na stanowisku zastepcy dyrektora Oddziatu i z tego tytulu obowigzang do zajmowania sie sprawami
majatkowymi Banku oraz przestrzegania obowiazujacych przepiséw i zasad pragmatyki stuzbowej w zwigzku z



postepowaniem dotyczacym udzielania kredytow bankowych, dzialajac wspoélnie ze S. B. i Z. S. w toku posiedzenia
Komitetu Kredytowego Oddzialu jako organu uprawnionego do podjecia decyzji kredytowej, nie dopeknila cigzacego
na niej obowiazku wszechstronnej analizy sytuacji ekonomiczno-finansowej wnioskodawcy —Firmy (...) Sp. z 0.0. w
K. — celem ustalenia zdolno$ci kredytowej tego podmiotu oraz mozliwosci realnego zabezpieczenia splaty kredytu
majatkiem Spoélki i wyrazila zgode na udzielenie przez Bank kredytu inwestycyjnego w kwocie 2.000.000,00 zl, w
wyniku czego Bank zawart umowe o taki kredyt

z podmiotem, ktéry nie posiadat zdolnoéci kredytowe;j i nie przedlozyt do czasu podjecia decyzji kredytowej programu
uzdrowienia gospodarki zapewniajacego przywrocenie tej zdolnosci, a w konsekwencji tego nie miat mozliwosci jego
splaty, czym wyrzadzila w mieniu (...) Banku I Oddzial w K. szkode majatkowa

w lgcznej wysoko$ci nie nizszej niz 2.000.000 zl, ktérej rozmiar jest wielki,

tj. o czyn z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k.

II. (odpowiednio zarzut V aktu oskarzenia) w dniu 30 lipca 1998 r. w K., bedgc zatrudniong w (...) Banku (...)
S.A. II Oddzial w K. na stanowisku zastepcy dyrektora Oddzialu i z tego tytulu obowiazana do zajmowania sie
sprawami majatkowymi Banku oraz przestrzegania obowigzujgcych przepiséw i zasad pragmatyki stuzbowej w
zwiazku z postepowaniem dotyczacym udzielania kredytéw bankowych, dzialajac wspoélnie ze S. B. i K. M. oraz E.
W. w toku posiedzenia Komitetu Kredytowego Oddzialu jako organu uprawnionego do podjecia decyzji kredytowej,
nie dopeknila cigzacego na niej obowigzku wszechstronnej analizy sytuacji ekonomiczno- finansowej wnioskodawcy
— Przedsiebiorstwa (...) R. Z. w K. (1) — celem ustalenia zdolnoéci kredytowej tego podmiotu

i wyrazila zgode na udzielenie przez Bank kredytu inwestycyjnego denominowanego w kwocie 2.360.106,51 bedacej
réwnowarto$cig 580.000,00 USD przeznaczonego na dokonczenie budowy Centrum Handlowego (...) w K. (1), w
wyniku czego Bank zawart umowe o taki kredyt z podmiotem, ktéry nie posiadat zdolnoéci kredytowe;j i nie przedtozyt
do czasu podjecia decyzji kredytowej programu uzdrowienia gospodarki zapewniajacego przywrocenie tej zdolnosci,
a w konsekwencji tego nie mial mozliwosci jego splaty, czym wyrzadzila w mieniu (...) Banku I Oddzial w K. szkode
majatkowa w lacznej wysokoSci nie nizszej niz 2.604.559,61 zl, ktérej rozmiar jest wielki,

tj. o czyn z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k.
Z. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. (odpowiednio zarzut IX aktu oskarzenia) w okresie od 29 sierpnia 1997 roku do dnia 7 lipca 1998 r. w K.,
bedac zatrudnionym w (...) Banku (...) S.A. IT Oddzial w K. na stanowisku specjalisty bankowego i z tego tytutu
obowigzanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi Banku oraz przestrzegania obowiazujacych przepisow i
zasad pragmatyki stuzbowej w zwiazku z postepowaniem dotyczacym udzielania oraz kontroli wykorzystania i splaty
kredytéw bankowych, na etapie realizacji zawartej przez Bank z (...) S.A. w G. umowy numer (...) z dnia 29 sierpnia
1997 r. o kredyt na realizacje przedsiewziecia objetego programem branzowym z doplatami do oprocentowania ze
srodkow (...) w kwocie 1.252.000,00 zl, nie dopelnil ciazacego na nim obowiazku badania zgodno$ci wykorzystania
kredytu z okreSlonym w umowie celem, oceny czy realizacja inwestycji przebiega zgodnie z ustalonym planem oraz
oceny, czy nie nastgpilo naruszenie umowy kredytowej w wyniku czego wyrzadzil szkode majatkowa w kwocie lacznej
1.709.767,61 z1, ktorej rozmiar jest wielki, czym dzialal na szkode (...) Banku S.A. I Oddzial w K. oraz (...) w W.,

tj. o czyn z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

II. (odpowiednio zarzut X aktu oskarzenia) w dniu 26 marca 1998 r. w K., bedac zatrudnionym w (...) Banku (...)
S.A. IT Oddziat w K. na stanowisku specjalisty bankowego i z tego tytulu obowigzanym do zajmowania sie sprawami
majatkowymi Banku oraz przestrzegania obowigzujacych przepisow i zasad pragmatyki stuzbowej w zwiazku z
postepowaniem dotyczacym udzielania kredytéw bankowych, dzialajac wspoélnie ze S. B. i G. C., w toku posiedzenia
Komitetu (...) Oddzialu jako organu uprawnionego do podjecia decyzji kredytowej, nie dopelnil ciagzacego na nim
obowigzku wszechstronnej analizy sytuacji ekonomiczno-finansowej wnioskodawey — Firmy (...) Sp. z 0.0. w K.
— celem ustalenia zdolno$ci kredytowej tego podmiotu oraz mozliwoéci realnego zabezpieczenia splaty kredytu
majatkiem Spolki i wyrazil zgode na udzielenie przez Bank kredytu inwestycyjnego



w kwocie 2.000.000,00 zl, w wyniku czego Bank zawarl umowe o taki kredyt

z podmiotem, ktéry nie posiadat zdolno$ci kredytowej i nie przedtozyt do czasu podjecia decyzji kredytowej programu
uzdrowienia gospodarki zapewniajacego przywrocenie tej zdolnoéci, a w konsekwencji tego nie miat mozliwoéci jego
splaty, czym wyrzadzil w mieniu (...) Banku I Oddzial w K. szkode majatkowa

w lacznej wysokosci nie nizszej niz 2.000.000,00 zl, ktérej rozmiar jest wielki,

tj. o czyn z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt IT K 19/15, Sad Okregowy

w K. ustalajac, ze oskarzona G. C. dopuscila sie zarzucanego jej w punkcie IV oskarzenia przestepstwa nieumy$lnie
i kwalifikujac je

zart. 296 § 1 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k. wzw. zart. 296 § 4 k.k. wbrzmieniu nadanym ustawa z 3.06.2005 r. (Dz.U. nr
132 poz. 1109) w zw. z art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyl postepowanie w sprawie (odpowiednio
pkt 4 wyroku) oraz ustalajac, ze oskarzona G. C. dopuscila sie zarzucanego jej w punkcie V oskarzenia przestepstwa
nieumys$lnie i kwalifikujac je

z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 4 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z 3.06.2005 r. (Dz.U.
nr 132 poz. 1109) w zw. z art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyl postepowanie w sprawie (pkt 5).

Wyrokiem powyzszym Sad Okregowy w Koszalinie ustalajac, ze oskarzony Z. S. dopuscil sie zarzucanego mu w
punkcie X oskarzenia przestepstwa nieumy$lnie i kwalifikujgc je z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art.
296 § 4 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z 3.06.2005 r. (Dz.U. nr 132 poz. 1109)

w zw. z art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyl postepowanie

w sprawie (pkt 10).

Nadto Sad ten stwierdzil, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa (pkt 13).
Wyrok w powyzszej czeSci zaskarzyl obronca obu oskarzonych: G. C.iZ. S..
Obronca oskarzonej G. C. zaskarzajac wyrok we wskazanym zakresie, zarzucit:

1. Obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., w
zw. z art. 438 pkt. 2 k.p.k., co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacej na nieprzeprowadzeniu postepowania
zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie V Wydzialu Karnego Odwolawczego z dnia 19 grudnia 2014 r.
sygn. V Ka 483/14, co do:

a) czynnoSci w celu ustalenia rzeczywistej szkody Banku, gdyz ustalenie rzeczywistej szkody w tym przypadku jest
niezbednym elementem znamion przestepstwa, a nie tylko elementem stopnia zawinienia, bowiem przestepstwo z
art. 206 § 1 k.k. i jego pozostale formy sa kwalifikowane wysoko$cia szkody. Tym samym poprzestanie Sadu na
wyjasnieniu jedynie ogblnego zakresu szkody nie spelnia wymogu prawnego jej ustalenia w rzeczywistych granicach,
jako niezbednego elementu wyczerpania znamion przestepstwa. To nie moze by¢ dowolnie ustalona szkoda, ale szkoda
ustalona precyzyjnie, gdyz w zalezno$ci od wysokoSci szkody, zarzucany sprawcy czyn jest albo nie jest w ogole
przestepstwem. Sad odwolawczy wprost w treéci uzasadnienia (str. 44) wskazal, iz ,brak ustalenia wysokosci szkody
jest glowng przyczyna dla ktérej sad odwolawcezy zdecydowal, iz zaskarzony wyrok ostaé sie nie moze i musi zostaé
uchylony”. Pominiecie tego aspektu, w szczegblnosci nie uwzglednienie czynnosci dowodowych, co do procedury
ustalenia zabezpieczen, a nastepnie egzekwowania tych zabezpieczen przez Bank, czy sprzedazy wierzytelnosci (...)z
siedziba

w G. i uzyskania zwrotu cze$ci $rodkow, itd., jest niedopuszczalnym zaniechaniem ze strony Sadu Orzekajgcego. Patrz
przede wszystkim postanowienie Sadu Orzekajacego w fazie wstepnej z dnia 01 grudnia 2015 r. sygn. IT K 19/15 o
umorzeniu wszystkim wspoéloskarzonym postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

w zakresie szeregu zarzutéw, wlaénie z uwagi na wysokoéc¢ szkody;



b) czynno$ci niezebrania wszystkich obowigzujacych w dacie podejmowania decyzji przepisow wewnetrznych
pokrzywdzonego Banku, co do zasad podejmowania decyzji kredytowych przez pracownikéw, w tym czlonkéow
Komitetow Kredytowych, ale nie tylko w zakresie Zarzadzenia Nr A-III-17/97 oraz Zarzadzenia A-111-36/97, ale
takze, o co wnosila takze oskarzona G. C. i inni oskarzeni, pism okoélnych, wytycznych, instrukcji, informacji
przekazywanych na szkoleniach wewnetrznych. Sad Orzekajacy, pomimo wskazania przez Sad Odwolawczy kierunku
podjecia czynnoS$ci procesowych w tym zakresie, czynnosci tych do konca nie podjal, co czeSciowo jest wynikiem
opieszatoéci w tym zakresie wczes$niej orzekajacego merytorycznie w tej sprawie Sadu i niemoznoéci uzyskania
wielu dokumentéw obecnie. Niemniej przebieg postepowania karnego w tej sprawie wskazuje, ze wielokrotnie Sad,
a wczeSniej Prokurator w postepowaniu przygotowawczym, uzyskiwal informacje o braku danego dokumentu, a
nastepnie w wyniku dzialan oskarzonych dany dokument sie znajdowal i powodowal zmiane oceny sytuacji procesowej
oskarzonych. Wide uniewinnienie od zarzutéw w sprawie dotyczacej kredytowania spoélki cywilnej (...) Panstwa O..
Czynno$ci procesowe

w tym zakresie obciazaly Sad Orzekajacy i poprzestanie na informacji z Banku, ze dalszych dowodéw dokumentowych
nie ma, nie stanowilo przeszkody, co do przeprowadzenia dowodéw osobowych, w zakresie istnienia i tresci
wytycznych, instrukcji czy pism okoélnych;

¢) nie podjecie dzialan dowodowych i tym samym dodatkowe naruszenie przepiséw art. 167 k.p.k. czy art. 193 k.p.k.
w zakresie ustalenia oceny dzialanh oskarzonych

w ramach ryzyka gospodarczego (str. 57 uzasadnienia Sagdu Odwolawczego), czego

w zasadzie Sad nie przeprowadzil w ogoble, a w konsekwencji mialo to wplyw na tres$¢ orzeczenia, szczegblnie w zakresie
okreSlenie i przypisania oskarzonej G. C., ale i takze innym oskarzonym, winy umys$lnej z zamiarem ewentualnym
za rzekome naruszenie procedur bankowych. Konsekwencje tego zaniechania zostang opisane w zarzucie btedu w
ustaleniach faktycznych, jak i alternatywnie zarzutu obrazy prawa materialnego;

d) nie uwzglednienie wnioskdéw o powotaniu bieglych z zakresu bankowosci
i poprzestanie na wadliwych opiniach bieglych juz wydanych, co powoduje naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167
k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k.

2. Ponadto na podstawie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w z w. z art. 438 pkt. 3 k.p.k. apelujacy zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi w zakresie okreslonym w pkt. I. blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wpltyw na tre$é
wyroku, to jest na uznaniu przez Sad Orzekajacy, iz oskarzona G. C., co do punktu 4.

i punktu 5. tego wyroku, za winng popehienia przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw.

z art. 206 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 4 k.k., poprzez umys$lne z zamiarem ewentualnym naruszenie obowigzkéw
zajmowania sie sprawami majatkowymi pokrzywdzonego (...) Banku SA, jak i nieumy$lne wyrzadzenie swoim
zachowaniem szkody temu bankowi, przy udzielaniu kredytu Firmie (...) sp. z 0.0. w K. oraz przy udzielaniu kredytu
Przedsiebiorstwu (...) R. Z. w K. (1), a polegajacy na:

1. Przyjeciu przez Sad Orzekajacy, w oparciu o opinie bieglych, w szczeg6lnos$ci opinie bieglych z Centrum (...) w P.
(dalej (...)

w P.), Ze oskarzona G. C. i inne wspoloskarzone osoby, przy rozpatrywaniu wniosku kredytowego Firmy (...) sp. z 0.0.
w K. (dalej Spélka (...)) zamiast zastosowac Zarzadzenie A-III-36/97 obowigzujace wowczas w banku dla podmiotéw
prowadzacych dzialalno$é, zastosowala zarzadzenie A-III-17/97, 6wcze$nie obowiazujace dla nowych podmiotéow, a
taki podmiotem nie byta Spdtka (...), gdyz juz byla Spolka zarejestrowana w KRS i podjela czynnosci gospodarcze, gdy
tym czasem wybor procedury, na podstawie ktorej byly podejmowane oceny danego przedsiewziecia gospodarczego
zalezaly od bezposredniej oceny przez pracownika banku, ktéremu powierzono takie funkcje, jesli okolicznosci danej
sprawy dawaly podstawe do takiego wyboru, za$ Sad nie wzial pod uwage, okolicznosci faktycznych, a skupit sie, w
§lad za bieglymi z (...) w P., tyko na formalnej stronie rozpoczecia funkcjonowania Spélki (...). Sad pominal w swoich
rozwazaniach kwestie, faktycznego podjecia dzialan, przy kredytowanym przedsiewzieciu, jakim byt zakup po upadlej
Spolce (...) jej majatku nieruchomego. To ta transakcja w zasadzie rozpoczynala dzialalno$é gospodarcza Spolki, a
wezedniejsze czynnoSci przygotowawcze w poprzednim miejscu nie weszly w ogble w faze ustabilizowanej dzialalnoSci



gospodarczej. Sad bezkrytycznie i wbrew zasadom rozumowania, przyjal, ze wystarczajace jest dla uznania, ze jesli
spotka zostala zarejestrowana w KRS i zaczela sie organizowa¢, to spelnia juz warunki podmiotu o ustabilizowanej
dzialalnoSci, a co za tym idzie Bank jest zobligowany do stosowania do takich podmiotéw zarzadzenia A-III-
36/97. Ocena faktycznej sytuacji, iz Spolka po zarejestrowaniu podejmujac czynnoéci organizacyjne, w tym szkoli
pracownika, to juz podejmuje dzialania gospodarcze generujace stale przychody, pozwalajace na ocene jej biezacej
zdolno$ci kredytowej, jest blednym zalozeniem. Dlatego do§wiadczeni bankowcy wiedza, ze do takiej organizujacej
sie Spolki, ktora dopiero zakupuje hale i maszyny, nalezy stosowaé zarzadzenie odnoszace sie do prognozowania jej
przyszlych wynikéw. Odmienna teza jest, co najmniej watpliwa,

a to juz jest wystarczajace, aby zakwestionowac teze Sadu o zlamaniu Zarzadzenia A-III-36/97, gdy tymczasem, co
najmniej na robwnym poziomie decyzyjnym, a w tej sytuacji na pierwszym miejscu, nalezalo stosowaé Zarzadzenie
A-111-17/96 dla podmiotéw rozpoczynajacych dzialalno$¢ gospodarcza. Takze w tym kontekscie zarzut nieustalenia
dokumentacji odnoszacej sie do pism okdlnych, wytycznych, szkolen, itd. wskazuje na bledne ustalenia, bowiem nie
zostaly one ustalone w sposéb precyzyjny. Te dokumenty, badZ inne dowody mogly jednoznacznie na to wskaza¢, na
co powolywali sie caly czas od kilkunastu lat i to konsekwentnie oskarzeni, w tym

i oskarzona G. C.. W tym kontekscie Sad winien takze uwzgledni¢ dzialanie w ramach ryzyka gospodarczego.
W szczegblnodci ustalié w jakim zakresie to ryzyko przekraczalo dopuszczany przecietny poziom. Na przyklad w
odniesieniu do ilo$ci udzielonych kredytéw przez oskarzonych, w tym z udzialem G. C. w okresie jej zatrudnienia
w jednym i drugim banku po ich fuzji i iloSci kredytow, ktore nie zostaly splacone. Nie spos6b bowiem przyjaé, nie
majgc dowoddw przeciwnych, iz w tych zarzucanych oskarzonej przypadkach, postepowala ona inaczej niz w kilkuset
przypadkach wczeéniejszego analizowania kredytow. W jakim stosunku ten Oddzial generowal niesplacane kredyty
na tle calego banku, itd. Sad w ogole nie podjal tej czesci ustalen faktycznych, a co mialoby decydujgce znaczenie, w
ocenie podejscia do realizacji procedur bankowych. Dlaczego w innych przypadkach,

w ktorych Kredytobiorcy splacili kredyty dzialanie oskarzonej G. C. mialoby by¢ inne, niz przy udzielaniu
przedmiotowych kredytéw. Banki sg zobligowane, jako podmioty komercyjne do rywalizacji na rynku o klienta.
Oczywiscie w ramach dopuszczalnego ryzyka. Jakie elementy przemawialy, na tle dlugoletniej pracy kredytowe;j
oskarzonej, za uznaniem, ze w tych kilku przypadkach ze §wiadomo$cia naruszyla procedury bankowe? Sad nie zajal
sie tym zagadnieniem,

a to mialoby znaczace odniesienie do ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

2. Sad blednie ustalil, Ze na brak splaty kredytu i niepowodzenie dzialan Spolki (...) nie mialo wplywu ogloszenie
upadlosci spdlki (...) w Wielkiej Brytanii, tym czasem z oczywistych wzgledéw, co takze wynika z opinii bieglych,
Spolka ta nie placac Spolce (...) pozbawiala ja naleznych $rodkéw niezbednych do obrotu, za$ brak splacenia
nalezno$ci wobec Pana T. R., uniemozliwial wprowadzenie do Spolki (...) dalszych kapitalow, bledne jest zalozenie,
ze takie dziatania nie mialy de facto wplywu na §wiadomos$é oskarzonej, co do naruszenia procedur. Skoro w jej ocenie
wlasciwa byla instrukcja o prognozowaniu dochod6w, a nie mozna bylo przewidzie¢ upadlosci kontrahenta w Wielkiej
Brytanii, za§ Wspdlnik Pan T. R. posiadal w Polsce takze duzy majatek, nie mozna bowiem zapomina¢ o wprowadzeniu
aportem na majatek Spolki (...), Spolki (...) o wartosci kilkumilionowej, ktorej istnienie w chwili procedowania
kredytu byto wiadome w Banku. Otoczenie gospodarcze miato, zatem wplyw na §wiadomos§é prawidlowej oceny
zdolnosci Spotki do przyszlej obstugi kredytu. Pomijanie tych faktow w roztrzasaniu stanu faktycznego, jako podstawy
przypisania oskarzonej jakiejkolwiek winy, cho¢by nieumy$lnej, a juz na pewno nie winy umy$lnej, jest bledem
ustalenia stanu faktycznego, majacym bezposredni wplyw na tre$¢ orzeczenia. Przeciez sam biegly R. T. na rozprawie
w dniu 25 listopada 2016 r. zeznal, Ze opinia negatywna Naczelnika Wydzialu Kredytow nie byta wiazaca dla Komitetu
Kredytowego Oddzialu (dalej KKO), ze Komitet mogl dysponowa¢ innymi jeszcze dokumentami, ze wniosek na
komitecie zostal postawiony w 1998 r., za$ biegli z CEG w P. opinie wydawali dopiero w 2005 r. Dokument ten mog}t
miec znaczenie (chodzi o biznes (...) Sp6lki (...)) do wydania opinii. Kazdy dokument wytworzony na potrzeby wniosku
kredytowego moze by¢ oceniany pozytywnie lub negatywnie. Skoro nie dysponujemy tym dokumentem to nie mozna
zajat jednoznacznego stanowiska na ,tak” lub na ,nie”, czy ta decyzja kredytowa byla prawidlowa, czy nie. ja chce
podkresli¢, ze nasza opinia jest tylko opinia wydang na podstawie dokumentéw nam dostarczonych. Konkludowanie
nastepnie, ze nie chodzi tutaj o ryzyko, ktére wchodzilo w zakres dzialania kazdego pracownika, ale o przestrzeganie
procedur, obowiazujacych w banku, jest nieuzasadnione i nielogiczne. Skoro brakujacy dokument mogt wplynaé na



ocene bieglych, co do zdolnosci kredytowej, to tym samym wplywal na ocene prawidlowosci przestrzegania procedur,
bowiem procedura miala doprowadzié do wlasciwych wnioskow w oparciu o dokumenty. Sad bezkrytycznie przyjal
za swoje, konkluzje bieglych, cho¢ sami mieli watpliwo$ci czy ich opinia w oparciu o niepelng de facto dokumentacje
jest wlasciwa. Mogla by¢ inna, gdyby znalazly sie inne dalsze dokumenty, o ktérych méwia od poczatku oskarzeni,
za$ zaniechanie Sadu w tym zakresie, zgodnie z poleceniem Sadu Odwotawczego, skutkuje niepelnym i nieprawdziwy
obrazem stanu faktycznego. Nieprawidlowo ustalony stan faktyczny, nie moze z kolei by¢ podstawa orzekania o winie
czy jej braku. W konsekwencji nalezy oskarzonych uniewinni¢, jesli nie z braku w ich czynie znamion przestepstwa,
bo brak jest jednoznacznego ustalonego stanu faktycznego, to

z braku dostatecznych dowodéw popelienia przestepstwa, takze w oparciu o art. 5 k.p.k. Tym bardziej, ze w toku
postepowania, kiedy znalazla sie instrukecja dla prowadzenia restrukturyzacji kredytow trudnych i okazalo sie, ze te
procedure zastosowano do Spolki cywilnej (...) malzonkéw O., to stan faktyczny

w sprawie ulegl zmianie i biegli wycofali sie ze swojej opinii, a Prokurator wniést sam o uniewinnienie oskarzonych.
Bledy w ustaleniu stanu faktycznego sa zatem oczywiste.

3. Podobnie w zakresie zarzutu nieprawidlowej oceny niedopelnienia obowigzkéw lub naduzycia uprawnien przy
kredytowaniu Przedsiebiorstwa (...) R. Z. w K. (1). Sad bezkrytycznie i blednie przyjal, ze dzialania oskarzonych, w
tym i oskarzonej G. C. naruszyly procedury bankowego w sposéb §wiadomy i karygodny, doprowadzajac, co prawda
nieumys$lnie, ale do znacznej szkody (...) Banku SA. Trzeba zwrdci¢ uwage, ze procedowanie nad udzieleniem kredytu
firmie (...) oparte bylo o sprawdzenie

w rzeczywisto$ci stanu zaawansowania rob6t, dokumentacji przedlozonej przez Kredytobiorce, a nadto, co zeznali
sami biegli, w tym okresie kredytowanie deweloper6w bylo nowoscia i banki réznie podchodzily do tych kwestii,
(zeznania bieglego J. P. — Protokdl rozprawy z dnia 13 grudnia 2016 r.).Weryfikacja tych przedsiewzie¢ w tamtym
czasie, kiedy udzielany byt kredyt tej firmie byla niejednolita. (Patrz zeznania bieglej A. S. — Protokoél z rozprawy

z dnia 25.11.2016 r.) Juz chocby to nasuwa watpliwo$¢, co do prawidlowego stanowiska Sadu Orzekajacego, ktory
uznal, ze w tym przypadku oskarzona G. C. i inni wspoéloskarzeni w tej sprawie, bezspornie mieli Swiadomos$é
naruszenia procedur z zamiarem ewentualnym, gdy tymczasem watpliwo$ci, co do samego procedowania takich
kredytow przez banki mieli biegli. Ponadto pokutuje tutaj takze, zaniechanie przez Sad ustalenia rzeczywistej szkody
i przyczynienia sie przez oskarzonych do jej powstania oraz zebrania w sprawie dalszych dokumentéw

w tym wytycznych, pism okélnych, wyja$nien, itd. Pominiecie czy tez lakoniczne czynno$ci odno$nie ustalenia szkody,
nie moga stanowi¢ ustalenia czy faktycznie doszlo do powstania szkody kwalifikujacej dany czyn i to w taki sposob,
za ktory odpowiedzialna jest, cho¢by nieumySlnie oskarzona. Sad blednie ustalil, ze tylko naruszenie z zamiarem
ewentualnym procedur lub naduzycia uprawnien, stanowilo podstawe zaistnienia szkody. Sad blednie przyjal, ze
dzialania banku w fazie windykacji nie maja juz znaczenia dla penalizowanego zachowania oskarzonych,

w tym i oskarzonej G. C.. Tymczasem, sami biegli zeznali, ze zabezpieczenia tego kredytu byly prawidlowe. Biegla A.
S. wdniu 13 grudnia 2016 r. na rozprawie o§wiadczyla, ze ,normalnie to bylo dobre zabezpieczenie, zawsze co prawda
obarczone hipoteka przymusowa”. Twierdzila nadto, ze brak bylo jednak

w umowie kredytowej czy innej dodatkowej umowie zapisow, iz sprzedaz lokali ma by¢ bezpos$rednio na konto
Banku. Sad jednak winien uwzgledni¢ w swoim procesie ustalania stanu faktycznego, wyjasnienia oskarzonej E.
W., ktoéra wskazala, iz te zapisy byly ujete w pisemnej zgodzie Banku na zwolnienie danego lokalu z obcigzenia
hipotecznego. Spelialy te sama funkcje. W o$wiadczeniu Banku podany byl numer rachunku, na ktéry miata i§¢
cena ze sprzedazy. Takie fakty nie powinny skutkowa¢ uznaniem, iz oskarzeni, w tym i oskarzona G. C., mieli cho¢by
nieumy$lnie doprowadzi¢ do szkody z tytulu przewidywanej niesplacalnosci kredytu. Sama biegla A. S., zeznala:
»~Irzeba tez przypomnie¢, ze Pan R. Z. od samego poczatku oszukiwal bank. Nie jesteémy w stanie zrozumieé,
dlaczego z tych hipotek na sprzedawanych lokalach nie dalo sie niczego odzyskaé. Nie ma informacji jak przebiegala
windykacja”. Kolejny raz nalezy podkresli¢, ze brak wlasciwego postepowania dowodowego w tych kwestiach, tak
istotnych dla odpowiedzialnosci oskarzonych, stanowi o proceduralnym bledzie przy ustalaniu stanu faktycznego w
sprawie, co mialo wplyw, a na pewno moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Sad takze blednie ustalil, ze przestepcze
zachowanie Kredytobiorcy przy zacigganiu kredytu, nie mialo wplywu na ocene prawnomaterialng zachowania
oskarzonej (oskarzonych), w zakresie naruszenia procedury i to w sposoéb Swiadomy



z zamiarem ewentualnym, gdy tymczasem powstrzymanie sie przez Kredytobiorce od tych czynéw, doprowadziloby
do zakoniczenia budowy, a ze sprzedazy lokali Bank uzyskalby w pelni zaspokojenie zwrotu kredytu. To potwierdza, ze
samo przedsiewziecie bylo prawidlowo ocenione i procedowane, gdyz to dzialania Kredytobiorcy zmienily realizacje
inwestycji, co do wykorzystania kredytu, a czego oskarzeni nie mogli przewidzie¢ na etapie procedowania. Gdyby
przyjaé, teze Sadu

o takim obowiazku, to w zasadzie Banki nie moglyby udziela¢ kredytow, gdyz takie przestepcze zachowanie moze
pojawié sie przy wykorzystaniu kazdego kredytu. To takze mieSci sie w ryzyku gospodarczym , kazdego banku. Sad
Odwolawczy wlasnie

i w tym zakresie zobligowal Sad do dokonania ustalen, czego sad nie dopehil, a to spowodowalo bledne ustalenie
stanu faktycznego w sprawie. Przy czym nalezy zauwazy¢, ze Sad zbyt latwo przyjal za prawidlowe ustalenia w
sprawie opinie bieglych. To do Sadu meriti nalezy samodzielna ocena. Przypisanie tezie bieglych, iz koniecznoscia byto
dokapitalizowanie Spoélki (...) przed przyznaniem kredytu, waloru jednoznacznego dowodu naruszenia procedury czy
tez naduzycia uprawnien, jest watpliwe, gdyz w uzasadnieniu Sad, skwitowal te teze stwierdzeniem, ze mozliwo$é
wyegzekwowania podwyzszenia kapitalu zakladowego spélki, po przyznaniu kredytu i jego uruchomieniu znaczaco
sie zmniejszyta (str.45). Co to znaczy, ze mozliwo$¢ ,,znaczaco” sie zmniejszyla? Przeciez to jest tylko przypuszczenie,
a w kontekscie faktycznego podwyzszenia tego kapitalu aportem, wlasnie juz po uruchomieniu kredytu, $wiadczylo,
ze w przypadku spélki (...) mozliwo$¢ ta nie zmniejszyla sie w ogole, bowiem do tego doszlo. Zalozenie z okresu
procedowania zostalo wypelione. To §wiadczy o wlasciwym podejs$ciu do Kklienta i zaufaniu mu. W dzialalnoéci
bankowej zaufanie do klienta ma takze duze znaczenie. W szczegolno$ci na konkurencyjnym rynku bankowym. W tym
znaczeniu udzielenie kredytu przedsiebiorstwu R. Z. bylo wlasciwym przedsiewzieciem prawidlowo zdiagnozowanym
W oparciu

o przedstawione dokumenty, rozmowy z Kredytobiorca, wizytacja na budowie, ustanowieniem zabezpieczen
prawnych splaty kredytu, w tym hipotek na lokalach

w  Centrum Handlowym (...). Sad w ustaleniach faktycznych nie uwzglednil zeznan J. S., dla ustalenia stanu
faktycznego, ktory byl kierownikiem budowy(...)w K. (1), a ktory zeznal, ze gdyby $rodki z kredytu przyznanego
(...) w K. (1) w lipcu 1998 r., w caloéci zostaly przeznaczone na dokonczenie budowy (...), to inwestycja ta zostalby
ukonczona w planowanym terminie. Jest to najlepsza ocena wiarygodno$ci dokonanej przez oskarzonych oceny
zdolnoéci kredytowej przyznania tego kredytu. Takie wlasnie zalozenie przySwiecalo oskarzonym, w tym i oskarzonej
G. C.. To nieuczciwo$¢ Kredytobiorcy, ktory naduzyl zaufania Banku, byta przyczyna powstania szkody, a nie dzialania
oskarzonych, w tym i G. C.. Nalezy, zatem przyjac to za blad w ustaleniach faktycznych Sadu.

Alternatywnie, jeSli Sad Apelacyjny nie uzna powyzszych zarzutéw, co do obrazy przez Sad meriti przepisow
postepowania i popelnienia bledow w ustaleniu stanu faktycznego za trafne, apelujacy zarzucil zaskarzonemu
wyrokowi:

1) obraze przepisOw prawa materialnego, to jest art. 9 k.k., art. 20 k.k., art. 29 k.k.

w zw. z art. 2906 § 1 k.k., § 31 § 4 kk. przez niezastosowanie i niewlasciwa wykladnie. Powyzsze zarzuty oparl na
uznaniu, iz przypisanie oskarzonej G. C. (takze pozostalym oskarzonym) popelnienia czynu z art. 296 § 1, § 3 kk. z
jednej strony z wing umys$lna z zamiarem ewentualnym za niedopelienie obowigzkéw

i naduzycie uprawnien, a co do wywolania szkody z winy nieumys$lnej, jest nieprawidlowe i narusza przepisy prawa
materialnego wskazane na wstepie. Hipotetycznie zakladajac, ze ustalony przez Sad meriti stan faktyczny w sprawie
jest zgodny z prawda, to nalezaloby powziaé¢ watpliwo$é, co do wlasciwego aktu subsumcji tego stanu faktycznego do
wyczerpania przez oskarzong, w sposob bezsporny wszystkich znamion kwalifikowanego przestepstwa. W art. 296 §
1 k.k. penalizowane jest naduzycie uprawnien lub niedopelienie obowiazku, jesli sprawca

zajmuje sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza osoby fizycznej, prawnej albo jednostki
organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, bedac do tego zobowigzany na podstawie przepisu ustawy, decyzji
wlaéciwego organu lub umowy

i swoim zachowaniem wyrzadza znaczng szkode majatkowa. Do znamion tego przestepstwa nalezy zatem zajmowanie
sie sprawami majatkowymi wskazanego podmiotu, jako obowigzek osobisty sprawcy, niedopelienie tego obowigzku



lub naduzycie otrzymanych uprawnien do zajmowania sie tymi sprawami majatkowymi lub prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej w imieniu wskazanego podmiotu, jako osobistego obowigzku i jego niedopelnienie lub
naduzycie uprawnien zwigzanych

z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej tego podmiotu, a nadto wyrzadzenie szkody temu podmiotowi. Sad w
zaskarzonym wyroku uznal, ze oskarzona G. C., alei Z. S. i S. B. przy udzielaniu kredytu Firmie (...) Sp. z 0.0. w K.
swoim zachowaniem w pehni

i bezsprzecznie wyczerpali wszystkie znamiona zarzucanego im przestepstwa z art. 296 § 11 § 3 k.k. Sad wskazal
na niedopeklienie obowigzku zastosowania Zarzadzenia nr A-I1I-36/97, zamiast zastosowanego Zarzadzenia A-
II1-17/97, przedwczesne udzielenie kredytu zanim nastgpilo dofinansowanie kapitalu zakladowego Spétki (...),
bezpodstawnie zawierzyli, ze kapital zostanie podwyzszony oraz niedostatecznie zabezpieczyli splate kredytu,
posiadajac swiadomos$é braku zdolnoéci kredytowej tej Spotki, tym samym naduzyli uprawnien w przyznaniu (...)
Spolce (...), co poézniej spowodowalo brak splaty kredytu i szkode w wielkich rozmiarach, jako adekwatny zwigzek
przyczynowo-skutkowy, istniejacy pomiedzy niedopelnieniem przez nich obowiazku i naduzyciem uprawnien i to z
winy umy$lnej z zamiarem ewentualnym, przy jednoczesnej nieumy$lno$ci wywolania tej szkody. Konstrukcja prawa
przypisania tym oskarzonym winy umy$lnej z zamiarem ewentualnym, co do naruszenia obowigzku i naduzycia
uprawnien w poczatkowej fazie realizacji czynu przestepczego i nastepnie winy nieumyélnej przy realizacji dalszej
czedci czynu przestepczego, przy wyrzadzaniu szkody, ciggle tego samego czynu, objetego jedna hipoteza normy
karnej, jest zdaniem skarzacego nieprawidlowe i powoduje obraze art. 296 § 11 § 3 k.k., a takze i § 4 tego przepisu.
Wystepek z art. 296 § 1 k.k. penalizuje dzialanie kierunkowe z winy umyslnej, co do wyczerpania przez sprawce
wszystkich znamion czynu zabronionego w jednorodnym zachowaniu. Sprawca tego czynu nie tylko niedopelnia
obowiazku czy naduzywa uprawnienia i nie tylko w tym zakresie chce to uczynié, ale jeszcze chce tym czynem wyrzadzic
znaczng szkode. Ewentualnie oskarzony ma Swiadomosé, ze niedopelnia obowigzku lub naduzywa uprawnien i na
to sie godzi. Jednocze$nie godzac sie w swojej SwiadomosSci, na wyrzadzenie tym czynem znacznej szkody. Trzeba
pamietaé, ze wielko$¢ szkody nalezy do znamion tego przestepstwa. Jeéli spelnione sg wszystkie elementy opisane w
dyspozycji norm zawartych w art. 296 § 1 k.k. (czy z § 3) czyli wystepuje niedopelnienie obowigzkéw lub naduzycie
uprawnien, wyrzadzona jest szkoda, ale jej wysoko$¢ jest ponizej pojecia szkody ,,znacznej”, tym bardziej szkody ,,w
wielkich rozmiarach”, to w ogble nie mamy do czynienia z przestepstwem. Stad zdaniem wnoszacego apelacje, takze
wyrzadzenie szkody i to w znacznych czy wielkich rozmiarach, musi by¢ objete umyslnoscia dzialania sprawcy. O
nieumy$lnoSci wyrzadzenia szkody mozna moéwi¢ przy wystepku z art. 296 § 4 k.k., ale i niedopelienie obowigzku
lub naduzycie uprawnien wino by¢ takze nieumy$lne. Sad, zatem naruszyl normy okreslone

wart. 296 § 11 § 3 k.k., co do przypisania oskarzonej i pozostalym oskarzonym, tej postaci winy, a takze naruszyt art.
9 § 1 k.k. Oskarzeni na pewno nie godzili sie na wywolanie skutku powstania szkody jakiejkolwiek, ani w znacznym,
ani w wielkim rozmiarze. Dalsza kwestia, jest w kontekécie przypisania nieumys$lnosSci

w wyrzadzeniu szkody Bankowi, wskazanie na tresé art. 9 § 2 k.k., ktory okresla wine nieumyslng méwiac, ze czyn
zabroniony popelniony jest nieumyslnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego popelnienia, popekia go jednak na
skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popelnienia tego czynu
przewidywal albo mogl przewidziec. Specyfika spraw gospodarczych,

a w tym przypadku udzielanie kredytéw, ma istotny wplyw na postrzeganie skutku szkody banku przy braku splaty
kredytu. Nie ulega watpliwo$ci (notoria), ze pracownicy bankéw zajmujacy sie udzielaniem kredytow wiedza, iz
niektore kredyty nie zostana splacone, a takze, ze w kazdym banku oszacowywana jest ilo§¢ (wolumen wartoSciowy)
niesplaconych kredytow do wartosci (wolumenu) wszystkich udzielonych przez bank kredytow. Stosunek ten nigdy
nie jest zerowy, a zazwyczaj

w okolicach 10%, z odchyleniami w goére i w dot. Zarzady bankdéw sa informowane

o tych wolumenach, za§ wewnetrzne uregulowania maja zapobiegac, nie tyle, aby

w ogdle nie bylo niesplaconych kredytéw, ale aby ich ilo§¢ (wolumen) nie przekraczala statystycznej wielkoSci. Shuza
temu shluzby wewnetrzne banku, to gléwnie departamenty ryzyka, audytu wewnetrznego (kontroli) oraz windykacji.
Skoro, zatem powszechnie wiadomo, Ze pracownicy bankow sa §wiadomi, ze niektére kredyty nie beda splacone,
to nie znaczy, Ze nie majg obowigzku ich udziela¢. Czynnosci zarzadcze ryzykiem w banku, to miedzy innymi
wewnetrzne procedury, wskazujace sposéb procedowania decyzji kredytowej. Jednakze pracownicy sg szkoleni,



otrzymuja wytyczne, wyjasnienia do procedur, aby podejmowac najkorzystniejsze decyzje kredytowe, a mimo to
dochodzi do sytuacji niesplaconych kredytéw. Nie oznacza to jednak, ze w takim przypadku mamy do czynienia

z niedopelieniem obowigzkéw czy naduzyciem uprawnien. Oskarzona, jak i inni wspoétoskarzeni byli poddawani
nie tylko szkoleniom, ale takze i kontroli wewnetrznej (audyt), a nawet i zewnetrznej (Gléwny Inspektorat Nadzoru
Bankowego). Przeprowadzone kontrole nie wykazaly, aby oskarzona (wspdloskarzeni) dopuscila sie niedopelnienia
obowigzkoéw, badZz naduzycia uprawnien. Kontrole te sg kontrolami fachowymi o najwyzszym poziomie wiedzy
bankowej. Przy czym audytorzy kontroluja dzialania pracownikéw w oparciu o te same i obowigzujace w tym
samym banku procedury kredytowe, wytyczne, pisma okolne czy wyjasnienia do procedur, sg takze szkoleni w tym
samym zakresie. Biegli powolani w niniejszej sprawie przystapili do oceny zachowan oskarzonych po wielu latach
od zarzucanych im czynéw, bez kompletu dokumentow i bez takiej samej wiedzy o wewnetrznych procedurach, jak
audytorzy bankowi. Sad nie wzial pod uwage, oceniajac wine oskarzonych, wynikow wszystkich kontroli, a te byly
pozytywne, co do oceny pracy oskarzonej i wspoloskarzonych. Trudno, zatem ustali¢, na jakich przestankach Sad uznat
ich wine umyslng, chocby z zamiarem ewentualnym, co do niedopelnienia obowiazkéw lub naduzycia uprawnien i
wine nieumyslna przy rzekomym wyrzadzeniu szkody bankowi, co do obowigzku wykazania oskarzonym wyczerpania
przez nich wszystkich znamion zarzucanych im czynéw. Oskarzeni, jako pracownicy mieli takze prawo do bledéw,
ale trzeba zauwazaé, ze byli takze przygotowani do podejmowania ryzyka, ktore jest $cisle powigzane z dzialalno$cia
gospodarcza. Przy czym podejmowanie decyzji kredytowych na Komitetach (...) Oddziatu ( (...)) po wzajemnych
konsultacjach i wymianie zdan, mieScilo sie w granicach tego ryzyka czy mozliwego bledu. Nawet gdyby przyjac,
co przyjmuja biegli, ze oceny byly bledne, bowiem okazalo sie, Ze nie zostaly spelnione zamierzenia Kredytobiorcy,
jak w Spolce (...) czy oszukancze dzialania R. Z., to nalezy odwolaé¢ sie do unormowan zawartych w art. 29 kk,
ktéry wprost stwierdza, ze nie popelnia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionym
blednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$é wylaczajaca bezprawno$é czynu albo wine; Jesli blad sprawcy jest
nieusprawiedliwiony, sad moze zastosowaé¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary (wskaza¢ tutaj mozna na postanowienie
SN z 11.10.2016 1., sygn. V KK 117/16). Brak mozliwo$ci przewidzenia upadlosci (...)w Wielkiej Brytanii, brak zaplaty
dla Spokki (...) i dla Pan T. R., gldéwnego udzialowca spolki czy opdznienia wpisu w rejestrze podwyzszenia kapitalu,
rzeczywiscie wnoszonego czy niemozno$¢ przewidzenia celowego oszukiwania Banku przez R. Z. po uruchomieniu
kredytu, a takze niemozno$é¢ przewidzenia opieszaloSci czy wrecz zaniechania sprawnej windykacji przez Bank, nie
moga obciazaé¢ oskarzonej czy pozostalych wspoloskarzonych. Skoro sami biegli przyznali, ze zabezpieczenia byly
prawidlowe i nie rozumieja opieszaloSci Banku w windykacji swoich naleznoSci, to nie sposéb przypisa¢ oskarzonej
nawet winy nieumyslnej, a co dopiero wine umys$lng czy umyslno-nieumys$lng. Mozna i tym samym zarzuci¢ wyrokowi
obraze art. 29

wzw. z art. 296 § 11 § 3 oraz § 4 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku co do punktu 4. i punktu 5. tego wyroku,
uznajacego wine oskarzonej, co do popelnienia przez nig przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw.
z art. 296 § 4 k.k., poprzez umyélne z zamiarem ewentualnym naruszenie obowigzkéw lub naduzycie uprawnien
przy zajmowaniu sie sprawami majatkowymi pokrzywdzonego (...) Banku SA, jak i nieumy$lne wyrzadzenie swoim
zachowaniem szkody temu bankowi, przy udzielaniu kredytu Firmie (...) sp. z 0.0. w K. oraz przy udzielaniu kredytu
Przedsiebiorstwu (...) R. Z. w K. (1) przez uniewinnienie oskarzonej G. C. w tym zakresie.

Wyrok w stosunku do oskarzonego Z. S. obronca zaskarzyt co do punktu 10., umarzajacego postepowanie o
przestepstwo z art. 296 § 1 k.k. w zw.

z art. 206 § 3 k.k. w zw. z art. 2906 § 4 k.k., polegajace na umySlnym z zamiarem ewentualnym niedopelnieniu
obowiazkéw lub naduzyciu uprawnien w zwiazku

z zajmowaniem sie sprawami majatkowymi pokrzywdzonego (...) Banku SA, jak

i nieumys$lnym wyrzadzeniu swoim zachowaniem szkody temu bankowi, przy udzielaniu kredytu Firmie (...) sp. z o.0.
w K.. Zaskarzajac powyzszy wyrok we wskazanym zakresie, apelujacy zarzucil:

1. Obraze przepisdéw prawa procesowego, a to art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k, art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., w
zw. z art. 438 pkt. 2 k.p.k., co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacej na nieprzeprowadzeniu postepowania



zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie V Wydziatlu Karnego Odwolawczego z dnia 19 grudnia 2014 r.
sygn. V Ka 483/14, co do:

a) czynnoSci w celu ustalenia rzeczywistej szkody Banku, gdyz ustalenie rzeczywistej szkody w tym przypadku jest
niezbednym elementem znamion przestepstwa, a nie tylko elementem stopnia zawinienia, bowiem przestepstwo z
art. 206 § 1 k.k. i jego pozostale formy sa kwalifikowane wysoko$cia szkody. Tym samym poprzestanie Sadu na
wyjasnieniu jedynie ogblnego zakresu szkody nie spelnia wymogu prawnego jej ustalenia w rzeczywistych granicach,
jako niezbednego elementu wyczerpania znamion przestepstwa. To nie moze by¢ dowolnie ustalona szkoda, ale szkoda
ustalona precyzyjnie, gdyz w zalezno$ci od wysokoSci szkody, zarzucany sprawcy czyn jest albo nie jest w ogole
przestepstwem. Sad odwolawczy wprost w treéci uzasadnienia (str. 44) wskazal, iz ,brak ustalenia wysokosci szkody
jest gldéwng przyczyna dla ktorej sad odwolawczy zdecydowal, iz zaskarzony wyrok ostaé sig nie moze i musi zostaé
uchylony”. Pominiecie tego aspektu, w szczegblnosci nie uwzglednienie czynno$ci dowodowych, co do procedury
ustalenia zabezpieczen,

a nastepnie egzekwowania tych zabezpieczen przez Bank, czy sprzedazy wierzytelnoSci (...) z siedzibg w G. (1) i
uzyskania zwrotu cze$ci Srodkow, itd., jest niedopuszczalnym zaniechaniem ze strony Sadu Orzekajacego. Patrz przede
wszystkim postanowienie Sagdu Orzekajacego w fazie wstepnej z dnia 01 grudnia 2015 r. sygn. IT K 19/15 0 umorzeniu
wszystkim wspoloskarzonym postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zakresie szeregu zarzutow, wlasnie
z uwagi na wysoko$c¢ szkody;

b) czynnoSci nie zebrania wszystkich obowigzujacych w dacie podejmowania decyzji przepiséw wewnetrznych
pokrzywdzonego Banku, co do zasad podejmowania decyzji kredowych przez pracownikéw, w tym czlonkéw
Komitetoéw Kredytowych, ale nie tylko w zakresie Zarzadzenia Nr A-III-17/97 oraz Zarzadzenia A-II1-36/97, ale takze,
o co wnosil takze oskarzony Z. S. i inni oskarzeni, pism okdlnych, wytycznych, instrukcji, informacji przekazywanych
na szkoleniach wewnetrznych. Sad Orzekajacy, pomimo wskazania przez Sad Odwolawczy kierunku podjecia
czynnosci procesowych w tym zakresie, czynnoSci tych do konca nie podjal, co cze$ciowo jest wynikiem opieszalo$ci
w tym zakresie wcze$niej orzekajacego merytorycznie w tej sprawie Sgdu i niemoznoSci uzyskania wielu dokumentow
obecnie. Niemniej przebieg postepowania karnego w tej sprawie wskazuje, ze wielokrotnie Sad, a wcze$niej Prokurator
W postepowaniu przygotowawczym, uzyskiwal informacje o braku danego dokumentu, a nastepnie w wyniku dziatan
oskarzonych dany dokument sie znajdowal i powodowal zmiane oceny sytuacji procesowej oskarzonych. Wide
uniewinnienie od zarzutéw w sprawie dotyczacej kredytowania spotki cywilnej (...) Panstwa O.. Czynno$ci procesowe
w tym zakresie obcigzaly Sad Orzekajacy i poprzestanie na informacji z Banku, ze dalszych dowodéw dokumentowych
nie ma, nie stanowilo przeszkody, co do przeprowadzenia dowodéw osobowych, w zakresie istnienia i tresci
wytycznych, instrukeji czy pism okoélnych;

¢) nie podjecie dzialan dowodowych i tym samym dodatkowe naruszenie przepiséw art. 167 k.p.k. czy art. 193 k.p.k.
w zakresie ustalenia oceny dzialan oskarzonych

w ramach ryzyka gospodarczego (str. 57 uzasadnienia Sagdu Odwolawczego), czego

wzasadzie Sad nie przeprowadzit w ogole, a w konsekwencji mialo to wplyw na tre$é orzeczenia, szczeg6lnie w zakresie
okreSlenia i przypisania oskarzonemu Z. S., ale i takze innym oskarzonym, winy umys$lnej z zamiarem ewentualnym
za rzekome naruszenie procedur bankowych. Konsekwencje tego zaniechania zostang opisane w zarzucie btedu w
ustaleniach faktycznych, jak i alternatywnie zarzutu obrazy prawa materialnego;

d) nie uwzglednienie wnioskdéw o powotlaniu bieglych z zakresu bankowosci
i poprzestanie na wadliwych opiniach bieglych juz wydanych, co powoduje naruszenie art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167
k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k.

III. Ponadto na podstawie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w z w. z art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucil zaskarzonemu
wyrokowi w zakresie okreslonym w pkt. I. blad

w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, to jest na uznanie przez Sad Orzekajacy, iz oskarzony
Z. S., co do punktu 10. tego wyroku, za winnego popelnienia przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w



zw. z art. 296 § 4 k.k., poprzez umys$lne z zamiarem ewentualnym naruszenie obowigzkéw zajmowania sie sprawami
majatkowymi pokrzywdzonego (...) Banku SA, jak

i nieumys$lne wyrzadzenie swoim zachowaniem szkody temu bankowi, przy udzielaniu kredytu Firmie (...) sp. z o.0.
w K., a polegajacy na:

1. Przyjeciu przez Sad Orzekajacy, w oparciu o opinie bieglych, w szczegolno$ci opinie bieglych z Centrum (...) w P.
(dalej (...)

w P.), ze oskarzony Z. S. i inne wspoéloskarzone osoby, przy rozpatrywaniu wniosku kredytowego Firmy (...) sp. z 0.0.
w K. (dalej Spotka (...)) zamiast zastosowaé Zarzadzenie A-II1-36/97 obowiazujace wowczas w banku dla podmiotow
prowadzacych dzialalno$¢, zastosowala zarzadzenie A-II1-17/97, 6wcze$nie obowiazujace dla nowych podmiotéw, a
taki podmiotem nie byla Spétka (...), gdyz juz byla Spolka zarejestrowang w KRS i podjela czynnoéci gospodarcze, gdy
tymczasem wybdr procedury, na podstawie ktorej byly podejmowane oceny danego przedsiewziecia gospodarczego
zalezaly od bezposredniej oceny przez pracownika banku, ktéremu powierzono takie funkcje, jesli okolicznosci danej
sprawy dawaly podstawe do takiego wyboru, za$ Sad nie wziagl pod uwage, okolicznoéci faktycznych, a skupit sie, w
Slad za bieglymi z (...) w P., tylko na formalnej stronie rozpoczecia funkcjonowania Spdiki (...). Sad pomingl w swoich
rozwazaniach kwestie, faktycznego podjecia dziatan, przy kredytowanym przedsiewzieciu, jakim byt zakup po upadlej
Spolce (...) jej majatku nieruchomego. To ta transakcja w zasadzie rozpoczynala dzialalno$¢ gospodarcza Spolki, a
wezedniejsze czynnosci przygotowawcze w poprzednim miejscu nie weszly w ogole w faze ustabilizowanej dzialalnoSci
gospodarczej. Sad bezkrytycznie i wbrew zasadom rozumowania, przyjal, ze wystarczajace jest dla uznania, ze jesli
spolka zostala zarejestrowana w KRS i zaczela sie organizowac, to spelnia juz warunki podmiotu o ustabilizowanej
dzialalnosSci, a co za tym idzie Bank jest zobligowany do stosowania do takich podmiotéw zarzadzenia A-III-
36/97. Ocena faktycznej sytuacji, iz Spotka po zarejestrowaniu podejmujac czynno$ci organizacyjne, w tym szkoli
pracownika, to juz podejmuje dzialania gospodarczych generujace stale przychody, pozwalajace na ocene jej biezacej
zdolnoSci kredytowej, jest blednym zalozeniem. Dlatego do$§wiadczeni bankowcy wiedza, ze do takiej organizujacej
sie Spolki, ktéra dopiero zakupuje hale i maszyny, nalezy stosowaé zarzadzenie odnoszace sie do prognozowania jej
przysztych wynikow. Odmienna teza jest, co najmniej watpliwa,

a to juz jest wystarczajace, aby zakwestionowa¢ teze Sadu o zlamaniu Zarzadzenia A-II11-36/97, gdy tymczasem, co
najmniej na rownym poziomie decyzyjnym, a w tej sytuacji na pierwszym miejscu, nalezalo stosowaé Zarzadzenie
A-111-17/96 dla podmiotéw rozpoczynajacych dzialalnoé¢ gospodarcza. Takze w tym kontekscie zarzut nie ustalenia
dokumentacji odnoszacej sie do pism okolnych, wytycznych, szkolen, itd. wskazuje na bledne ustalenia, bowiem nie
zostaly one ustalone w sposob precyzyjny. Te dokumenty, badz inne dowody mogly jednoznacznie na to wskazaé, na
co powolywali sie caly czas od kilkunastu lat i to konsekwentnie oskarzeni, w tym

i oskarzony Z. S.. W tym kontekécie Sad winien takze uwzgledni¢ dzialanie w ramach ryzyka gospodarczego.
W szcezegblnosci ustali¢ w jakim zakresie to ryzyko przekraczalo dopuszczany przecietny poziom. Na przyklad w
odniesieniu do ilo$ci udzielonych kredytow przez oskarzonych, w tym z udzialem Z. S. w okresie jego zatrudnienia
w jednym i drugim banku po ich fuzji i iloci kredytow, ktdre nie zostaly splacone. Nie spos6b bowiem przyjac, nie
majac dowoddw przeciwnych, iz w tych zarzucanych oskarzonemu przypadkach, postepowal on inaczej niz w kilkuset
przypadkach wcze$niejszego analizowania kredytow. W jakim stosunku ten Oddzial generowal niesplacane kredyty
na tle calego banku, itd. Sad nie podjal tej czesci ustalen faktycznych, a co mialoby decydujace znaczenie, w ocenie
podejscia do realizacji procedur bankowych. Dlaczego w innych przypadkach, w ktérych Kredytobiorcy splacili kredyty
dzialanie oskarzonego Z. S. mialoby by¢ inne, niz przy udzielaniu przedmiotowych kredytow. Banki sa zobligowane,
jako podmioty komercyjne do rywalizacji na rynku o klienta. OczywiScie w ramach dopuszczalnego ryzyka. Jakie
elementy przemawialy, na tle dlugoletniej pracy kredytowej oskarzonego, za uznaniem, ze w tych kilku przypadkach
ze $wiadomoScig naruszyt procedury bankowe? Sad nie zajat sie tym zagadnieniem, a to mialoby znaczace odniesienie
do ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

2. Sad blednie ustalil, Ze na brak splaty kredytu i niepowodzenie dzialan Spolki (...) nie mialo wplywu ogloszenie
upadloéci spolki (...) w Wielkiej Brytanii, tymczasem z oczywistych wzgled6w, co takze wynika z opinii biegltych, Spotka
tanie placac Spolce (...) pozbawiala ja naleznych Srodkéw niezbednych do obrotu, zas brak splacenia naleznosci wobec
Pana T. R., uniemozliwial wprowadzenie do Spdlki (...) dalszych kapitalow, bledne jest zalozenie, ze takie dzialania



nie mialy de facto wplywu na §wiadomo$¢ oskarzonego, co do naruszenia procedur. Skoro w jego ocenie wlasciwa byla
instrukcja o prognozowaniu dochod6w, a nie mozna bylto przewidzie¢ upadlosci kontrahenta w Wielkiej Brytanii, za$
Wspdlnik Pan T. R. posiadal

w Polsce takze duzy majatek, nie mozna bowiem zapomina¢ o wprowadzeniu aportem na majatek Spdiki (...), Spotki
(...) o warto$ci kilkumilionowej, ktorej istnienie

w chwili procedowania kredytu bylo wiadome w Banku. Otoczenie gospodarcze mialo, zatem wplyw na §wiadomos§é
prawidlowej oceny zdolnosci Spolki do przyszlej obstugi kredytu. Pomijanie tych faktéw w roztrzasaniu stanu
faktycznego, jako podstawy przypisania oskarzonemu jakiejkolwiek winy, cho¢by nieumy$lnej, a juz na pewno nie
winy umys$lnej, jest bledem ustalenia stanu faktycznego, majgcym bezposredni wplyw na tre$é orzeczenia. Przeciez
sam biegly R. T. na rozprawie w dniu 25 listopada 2016 r. zeznal, Ze opinia negatywna Naczelnika Wydzialu
Kredytow nie byla wigzaca dla Komitetu Kredytowego Oddziatlu (dalej KKO), ze Komitet mogt dysponowa¢ innymi
jeszcze dokumentami, ze wniosek na komitecie zostal postawiony w 1998 r., za$ biegli z CEG w P. opinie wydawali
dopiero w 2005 r. Dokument ten mo6gl mie¢ znaczenie (chodzi o biznes (...) Spolki (...)) do wydania opinii. Kazdy
dokument wytworzony na potrzeby wniosku kredytowego moze by¢ oceniany pozytywnie lub negatywnie. Skoro
nie dysponujemy tym dokumentem to nie mozna zaja¢ jednoznacznego stanowiska na ,tak” lub na ,nie”, czy ta
decyzja kredytowa byta prawidlowa, czy nie. ja chce podkresli¢, Ze nasza opinia jest tylko opinia wydana na podstawie
dokumentéw nam dostarczonych. Konkludowanie nastepnie, ze nie chodzi tutaj o ryzyko, ktére wchodzilo w zakres
dzialania kazdego pracownika, ale o przestrzeganie procedur, obowigzujacych

w banku, jest nieuzasadnione i nielogiczne. Skoro brakujacy dokument mogl wplynaé na ocene bieglych, co do
zdolnos$ci kredytowej, to tym samym wplywal na ocene prawidtowosci przestrzegania procedur, bowiem procedura
miala doprowadzi¢ do wlasciwych wnioskow w oparciu o dokumenty. Sad bezkrytycznie przyjal za swoje, konkluzje
bieglych, cho¢ sami mieli watpliwosci czy ich opinia w oparciu o niepelng de facto dokumentacje jest wlasciwa. Mogla
by¢ inna, gdyby znalazly sie inne dalsze dokumenty, o ktérych méwia od poczatku oskarzeni, za$ zaniechanie Sagdu w
tym zakresie, zgodnie z poleceniem Sadu Odwolawczego, skutkuje niepelnym

i nieprawdziwy obrazem stanu faktycznego. Nieprawidlowo ustalony stan faktyczny, nie moze z kolei by¢ podstawa
orzekania o winie czy jej braku. W konsekwencji nalezy oskarzonych uniewinnié, jesli nie z braku w ich czynie
znamion przestepstwa, bo brak jest jednoznacznego ustalonego stanu faktycznego, to z braku dostatecznych dowodéw
popelnienia przestepstwa, takze w oparciu o art. 5 k.p.k. Tym bardziej, ze

w toku postepowania, kiedy znalazla sie instrukcja dla prowadzenia restrukturyzacji kredytow trudnych i okazalo
sie, ze te procedure zastosowano do Spolki cywilnej (...) malzonkéw O., to stan faktyczny w sprawie ulegl zmianie i
biegli wycofali sie ze swojej opinii, a Prokurator wniést sam o uniewinnienie oskarzonych. Ponadto Sad w tej samej
sprawie w punkcie 9. zaskarzonego wyroku uniewinnit Z. S. od zarzutu popelnienia czynu z art. 296 § 1 k.k. w zw. z
art. 296 § 3 k.k. w zwigzku z udzieleniem kredytu (...) S.A. w G.. W jakim zakresie dzialania oskarzonego mialyby by¢
$wiadomym niedopelnieniem obowigzkéw lub naduzyciem uprawnien przy (...) Spokki (...), a juz przy (...) S.A. nie?
Nasuwaja sie tym samym istotne watpliwos$ci czy Sad ustalil prawidlowy stan faktyczny w sprawie. Bledy w ustaleniu
stanu faktycznego sa wykazane.

Alternatywnie, jesli Sad Apelacyjny nie uzna powyzszych zarzutéw, co do obrazy przez Sad meriti przepisow
postepowania i popelienia bledéow w ustaleniu stanu faktycznego za trafne, zarzucil zaskarzonemu wyrokowi na
podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art. 9 k.k., art. 20 k.k., art. 29 k.k. w zw.
z art. 296 § 1 k.k,, § 31 § 4 kk., przez niezastosowanie i niewtaéciwg wykladnie. Powyzsze zarzuty oparl na uznaniu,
iz przypisanie oskarzonemu Z. S. (takze pozostalym oskarzonym) popekienie czynu z art. 296 § 1, § 3 k.k. z jednej
strony z wing umy$lng z zamiarem ewentualnym za niedopelnienie obowiazkéw lub naduzycie uprawnien, a co do
wywolania szkody

z winy nieumys$lnej, jest nieprawidlowe i narusza przepisy prawa materialnego wskazane na wstepie. Hipotetycznie
zakladajgc, ze ustalony przez Sad meriti stan faktyczny w sprawie jest zgodny z prawda, to nalezaloby powzigé
watpliwo$¢, co do wladciwego aktu subsumcji tego stanu faktycznego do wyczerpania przez oskarzonego, w sposéb
bezsporny wszystkich znamion kwalifikowanego przestepstwa. W art. 296 § 1 k.k. penalizowane jest naduzycie
uprawnien lub niedopelnienie obowigzku, je$li sprawca zajmuje sie sprawami majatkowymi lub dzialalnoscia
gospodarcza osoby fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajacej osobowo$ci prawnej, bedac do tego



zobowigzany na podstawie przepisu ustawy, decyzji wlaSciwego organu lub umowy i swoim zachowaniem wyrzadza
znaczng szkode majatkowa. Do znamion tego przestepstwa nalezy zatem zajmowanie sie sprawami majatkowymi
wskazanego podmiotu, jako obowigzek osobisty sprawcy, niedopelienie tego obowigzku lub naduzycie otrzymanych
uprawnien do zajmowania sie tymi sprawami majatkowymi lub prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej

w imieniu wskazanego podmiotu, jako osobistego obowigzku i jego niedopelnienie lub naduzycie uprawnien
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej tego podmiotu, a nadto wyrzadzenie szkody temu podmiotowi.
Sad w zaskarzonym wyroku uznal, ze oskarzony Z. S., ale i G. C. i S. B. przy udzielaniu kredytu Firmie (...) Sp. z o.0.
w K. swoim zachowaniem w peki i bezsprzecznie wyczerpali wszystkie znamiona zarzucanego im przestepstwa
z art. 206 § 11 § 3 kk. Sad wskazal na niedopelienie obowigzku zastosowania Zarzadzenia nr A-I11-36/97,
zamiast zastosowanego Zarzadzenia A-III-17/97, przedwczesne udzielenie kredytu zanim nastapitlo dofinansowanie
kapitalu zakladowego Spoiki (...), bezpodstawnie zawierzyli, ze kapital zostanie podwyzszony oraz niedostatecznie
zabezpieczyli splate kredytu, posiadajac Swiadomos$é braku zdolnoéci kredytowej tej Spolki, tym samym naduzyli
uprawnien w przyznaniu (...) Spolce (...), co p6Zniej spowodowalo brak splaty kredytu i szkode w wielkich rozmiarach,
jako adekwatny zwigzek przyczynowo-skutkowy, istniejacy pomiedzy niedopelnieniem przez nich obowiazku

i naduzyciem uprawnien i to z winy umyslnej z zamiarem ewentualnym, przy jednoczesnej nieumyslnoéci wywolania
tej szkody. Konstrukcja prawna przypisania tym oskarzonym winy umys$lnej z zamiarem ewentualnym, co do
naruszenia obowigzku i naduzycia uprawnien w poczatkowej fazie realizacji czynu przestepczego i nastepnie winy
nieumyslnej przy realizacji dalszej czeSci czynu przestepczego, przy wyrzadzaniu szkody, ciagle tego samego czynu,
objetego jedna hipoteza normy karnej, jest zdaniem skarzacego nieprawidlowe i powoduje obraze art. 296 § 11 § 3k k.,
a takze i § 4 tego przepisu. Wystepek z art. 296 § 1 k.k. penalizuje dzialanie kierunkowe z winy umyslnej, co
do wyczerpania przez sprawce wszystkich znamion czynu zabronionego w jednorodnym zachowaniu. Sprawca
tego czynu nie tylko niedopelia obowigzku czy naduzywa uprawnien i nie tylko w tym zakresie chce to uczynié,
ale jeszcze chce tym czynem wyrzadzi¢ znaczna szkode. Ewentualnie oskarzony ma $§wiadomo$¢, ze niedopelnia
obowigzku lub naduzywa uprawnien i na to sie godzi. Jednocze$nie godzac sie w swojej SwiadomoS$ci, na wyrzadzenie
tym czynem znacznej szkody. Trzeba pamietac, ze wielkos¢ szkody nalezy do znamion tego przestepstwa. Jesli
spelnione sg wszystkie elementy opisane w dyspozycji norm zawartych w art. 296 § 1 k.k. (czy z § 3) czyli wystepuje
niedopelienie obowigzkéw lub naduzycie uprawnien, wyrzadzona jest szkoda, ale jej wysoko$¢ jest ponizej pojecia
szkody ,znacznej” , tym bardziej szkody ,w wielkich rozmiarach”, to w ogoble nie mamy do czynienia z przestepstwem.
Stad zdaniem wnoszacego apelacje, takze wyrzadzenie szkody i to w znacznych czy wielkich rozmiarach, musi by¢
objete umys$lnoécia dzialania sprawcy. O nieumy$lnoSci wyrzadzenia szkody mozna moéwié przy wystepku z art. 296
§ 4 k.k., ale i niedopelnienie obowiazku lub naduzycie uprawnien winno by¢ takze nieumyslne. Sad, zatem naruszyt
normy okres§lone w art. 296 § 11 § 3 k.k., co do przypisania oskarzonemu i pozostalym oskarzonym, tej postaci winy, a
takze naruszyt art. 9 § 1 k.k. Oskarzeni na pewno nie godzili sie na wywolanie skutku powstania szkody jakiejkolwiek,
ani w znacznym, ani w wielkim rozmiarze. Dalsza kwestia, jest w kontek$cie przypisania nieumyslnosci

w wyrzadzeniu szkody Bankowi, wskazanie na tresé art. 9 § 2 k.k., ktéry okresla wine nieumyslng méwiac, ze czyn
zabroniony popelniony jest nieumyslnie, jezeli sprawca nie majgc zamiaru jego popelnienia, popekia go jednak na
skutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popelnienia tego czynu
przewidywal albo mogl przewidzie¢. Specyfika spraw gospodarczych,

a w tym przypadku udzielanie kredytéw, ma istotny wplyw na postrzeganie skutku szkody banku przy braku splaty
kredytu. Nie ulega watpliwosci (notoria), ze pracownicy bankéw zajmujacy sie udzielaniem kredytow wiedza, iz
niektore kredyty nie zostang splacone, a takze ze w kazdym banku oszacowywana jest ilo§é (wolumen wartoSciowy)
niesplaconych kredytow do wartoéci (wolumenu) wszystkich udzielonych przez bank kredytéw. Stosunek ten nigdy
nie jest zerowy, a zazwyczaj

w okolicach 10 %, z odchyleniami w gore i w d6t. Zarzady bankéw sg informowane

o tych wolumenach, za§ wewnetrzne uregulowania majg zapobiegac, nie tyle, aby

w ogole nie bylo niesplaconych kredytéw, ale aby ich iloé¢ (wolumen) nie przekraczala statystycznej wielkosci. Stuza
temu sluzby wewnetrzne banku, to gléwnie departamenty ryzyka, audytu wewnetrznego (kontroli) oraz windykacji.
Skoro, zatem powszechnie wiadomo, Ze pracownicy bankéw sg §wiadomi, ze niektére kredyty nie beda splacone,
to nie znaczy, ze nie maja obowiazku ich udziela¢. CzynnoSci zarzadcze ryzykiem w banku, to miedzy innymi
wewnetrzne procedury, wskazujace sposob procedowania decyzji kredytowej. Jednakze pracownicy sa szkoleni,



otrzymuja wytyczne, wyjasnienia do procedur, aby podejmowac najkorzystniejsze decyzje kredytowe, a mimo to
dochodzi do sytuacji niesplaconych kredytéw. Nie oznacza to jednak, ze w takim przypadku mamy do czynienia

z niedopelnieniem obowigzkéw czy naduzyciem uprawnien. Oskarzony, jak i inni wspoétoskarzeni byli poddawani
nie tylko szkoleniom, ale takze i kontroli wewnetrznej (audyt), a nawet i zewnetrznej (Gléwny Inspektorat Nadzoru
Bankowego). Przeprowadzone kontrole nie wykazaly, aby oskarzony (wspoloskarzeni) dopuscil sie niedopelnienia
obowigzkoéw, badZz naduzycia uprawnien. Kontrole te sg kontrolami fachowymi o najwyzszym poziomie wiedzy
bankowej. Przy czym audytorzy kontroluja dzialania pracownikéw w oparciu o te same i obowigzujace w tym
samym banku procedury kredytowe, wytyczne, pisma okolne czy wyjasnienia do procedur, sg takze szkoleni w tym
samym zakresie. Biegli powolani w niniejszej w sprawie przystapili do oceny zachowan oskarzonych po wielu latach
od zarzucanych im czynéw, bez kompletu dokumentéw i bez takiej samej wiedzy o wewnetrznych procedurach,
jak audytorzy bankowi. Sad nie wzigl pod uwage, oceniajac wine oskarzonych, wynikoéw wszystkich kontroli, a te
byly pozytywne, co do oceny pracy oskarzonego i wspoétoskarzonych. Trudno zatem ustali¢, na jakich przestankach
Sad uznat ich wine umy$lna, choc¢by z zamiarem ewentualnym, co do niedopelienia obowigzkéw lub naduzycia
uprawnien i wine nieumys$lna przy rzekomym wyrzadzeniu szkody bankowi, co do obowigzku wykazania oskarzonym
wyczerpania przez nich wszystkich znamion zarzucanych im czynéw. Oskarzeni, jako pracownicy mieli takze prawo
do bledéw, ale trzeba zauwazy¢, ze byli takze przygotowani do podejmowania ryzyka, ktore jest SciSle powiazane
z dzialalnoScig gospodarcza. Przy czym podejmowanie decyzji kredytowych na Komitetach (...) Oddzialu ( (...))
po wzajemnych konsultacjach i wymianie zdan, mieScito sie w granicach tego ryzyka czy mozliwego bledu. Nawet
gdyby przyjac, co przyjmuja biegli, ze oceny byly bledne, bowiem okazalo sie, ze nie zostaly spelnione zamierzenia
Kredytobiorcy, to nalezy odwolaé sie do unormowan zawartych w art. 29 k.k., ktéry wprost stwierdza, ze nie popelia
przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego

w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze zachodzi okolicznoé¢ wylaczajaca bezprawno$c¢ czynu albo wine; Jesli
blad sprawcy jest nieusprawiedliwiony, sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary (wskaza¢ tutaj mozna
na postanowienie SN z 11.10.2016 r. sygn. V KK 117/16). Brak mozliwo$ci przewidzenia upadlosci (...) w Wielkiej
Brytanii, brak zaplaty dla Spélki (...) i dla Pan T. R., gléwnego udzialowca Spolki czy opdznienia wpisu w rejestrze
podwyzszenia kapitalu, rzeczywiScie wnoszonego przed uruchomieniem kredytu, ale jeszcze nie wpisanego nie z winy
oskarzonego, a takze niemozno$¢ przewidzenia opieszalo$ci czy wrecz zaniechania sprawnej windykacji przez Bank,
nie moga obciazac oskarzonego czy pozostatych wspoétoskarzonych. Skoro sami biegli przyznali, ze zabezpieczenia byly
prawidlowe i nie rozumieja opieszaloSci Banku w windykacji swoich naleznoSci, to nie sposéb przypisaé¢ Oskarzonemu
nawet winy nieumyslnej, a co dopiero wine umys$lng czy umyslno-nieumys$lng. Mozna i tym samym zarzuci¢ wyrokowi
obraze art. 29 w zw. z art. 296 § 1i § 3 oraz § 4 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego II Wydziat Karnego
w K. z dnia 12 kwietnia 2017 r. sygn. akt II K 19/15 - V Ds 28/05, co do punktu 10. tego wyroku, uznajacego wine
oskarzonego, co do popehlienia przez niego przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw.

z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 4 k.k., poprzez umyslne z zamiarem ewentualnym naruszenie obowiazkéw lub
naduzycie uprawnien przy zajmowaniu sie sprawami majatkowymi pokrzywdzonego (...) Banku SA, jak i nieumys$lne
wyrzadzenie swoim zachowaniem szkody temu bankowi, przy udzielaniu kredytu Firmie (...) sp. z 0.0. w K. przez
uniewinnienie oskarzonego Z. S. w tym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonych G. C.1iZ. S. nie zastugiwaly na uwzglednienie. Z uwagi na tozsamos¢ zarzutow w zakresie
czynow zarzuconych oskarzonym — zostang one przedstawione i oméwione lacznie.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, iz Sad pierwszej instancji w spos6b prawidlowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe oraz w sposéb wnikliwy

i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy. Odnoszac sie wprost do
zarzutow apelacji, calkowicie blednie zarzuca obronca oskarzonych naruszenie przez Sad Okregowy przepiséw prawa
procesowego. W zakresie kwestionowanej prawidlowosci zgromadzenia niezbednego dla rozstrzygniecia materialu
dowodowego w pierwszej kolejnoéci zwroci¢ uwage nalezy, co zreszta dostrzegt sam skarzacy, iz uzyskanie wszystkich



dokumentow na dzien orzekania bylo mozliwe. W zakresie w jakim nie bylo takiej mozliwoéci Sad pierwszej instancji
przeprowadzil dowody z osobowych zrdédel dowodowych. I tak przykladowo, Sad Okregowy uznal za wiarygodne
wyjadnienia oskarzonych odnoénie biznesplanu sporzadzonego przez A. R., ktérego to dokumentu w toku calego
postepowania w sprawie nie zdolano uzyskac¢. Zgodnie z wyja$nieniami oskarzonych uznal, ze bez watpienia taki
dokument istnial w dacie podejmowania decyzji kredytowej w dniu 26.03.1998 r. przez czlonkéw KKO i miat wplyw
na podjeta przez nich woéwczas decyzje. Natomiast odnoszgc sie do zarzucanego nieprzeprowadzenia wszystkich
czynnoéci dowodowych w celu ustalenia rzeczywistej szkody Banku przede wszystkim zwrdci¢ uwage nalezy, ze rolg
sadu w postepowaniu karnym nie jest precyzyjne ustalenie wartoSci wyrzadzonej szkody, a jedynie ustalenie czy
wysoko$¢ szkody realizuje znamiona zarzucanego przestepstwa. Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil, iz w
przedmiotowe]j sprawie kazda wyrzadzona szkoda przewyzsza wysoko§¢ minimalng (1.000.000 zl) i pomimo, Ze
precyzja w ustaleniu jej dokladnej wysokoSci jest kwestia drugorzedna, to ustalenia Sadu pierwszej instancji w tym
zakresie sg precyzyjne, o czym nizej. Z kolei co do kwestii obowiazujacych w dacie podejmowania decyzji: przepiséw
wewnetrznych pokrzywdzonego Banku, co do zasad podejmowania decyzji kredytowych przez pracownikéw, pism,
wytycznych, instrukcji czy informacji przekazywanych na szkoleniach wewnetrznych zwrécié jedynie uwage nalezy, iz
to wlaéciwe zarzadzenie reguluje kompetencje decyzyjne,

a powyzsze instrukcje za§ moga mie¢ charakter drugorzedny, pomocniczy. Zatem uzyskiwanie dokumentacji w tym
przedmiocie, wbrew zarzutom obroncy oskarzonych, wcale nie bylo niezbednym dla rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie. Podobnie w zakresie podjecia czynno$ci dowodowych w zakresie oceny dzialan oskarzonych w ramach ryzyka
gospodarczego, cho¢ brak przy tym wskazania przez autora apelacji jakie mialyby to by¢ czynnosSci. Nadto, wbrew
zarzutom apelujacego powyzsze nie moglo mie¢ wplywu na orzeczenie w zakresie umyslnosci, skoro orzeczono, iz
oskarzeni przestepstw dopuscili sie nieumyslnie, o czym szerzej

w dalszej czeSci uzasadnienia. Sad Odwolawczy podziela roéwniez ocene co do prawidlowosci sporzadzonych w
sprawie opinii bieglych, ktére w jego ocenie sa rzetelne i nie ma podstaw do ich kwestionowania, wobec jasno
wynikajgcych z nich wnioskow. Dlatego sama odmienna ocena merytoryczna przez oskarzonych wnioskoéw bieglych
nie jest wystarczajaca, jezeli dowdd z opinii bieglego jest przekonujacy

i zrozumialy dla sadu, ktéry to obiektywnie i trafnie uzasadnil — fakt, ze dowod ten nie jest przekonujacy dla strony
procesowej, nie moze stworzy¢ podstawy do stosowania przepisu art. 201 k.p.k. Zwlaszcza za$ nie moze staé sie
podstawa do stosowania tego przepisu procesowego okoliczno$é, ze strona, wdajgc sie samodzielnie w spekulacje
myS$lowe natury specjalistycznej, dochodzi w rezultacie do przekonania, ze wnioski natury $cisle fachowej sa btedne
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 25 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II AKa 96/12, LEX nr 1237645). W
tej sytuacji kontrola apelacyjna uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo
dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego

i ujawnionego w postepowaniu (art. 410 k.p.k.).

Lektura pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad pierwszej instancji dokonal analizy
materialu dowodowego, odnoszac sie do wszystkich okoliczno$ci, mogacych mieé znaczenie dla ustalenia zakresu
odpowiedzialno$ci karnej. Zgodnie za$ z zasada swobodnej oceny dowodow, organ procesowy ocenia dowody i wycigga
z nich wnioski wedlug wewnetrznego przekonania, nieskrepowanego regulami prawnymi. Zasada swobodnej oceny
dowoddw nie oznacza jednak, iz ocena ta ma charakter dowolny, albowiem sad powinien wyjasnié¢, w jaki sposob
dowody ocenit i dlaczego wyciagnal z nich takie, a nie inne wnioski dotyczgce konkretnych ustalen faktycznych.
Przekonanie sadu o wiarygodnoSci jednych dowoddéw i niemozno$ci przypisania tej cechy innym dowodom, pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k. wowczas, gdy jest ono poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.),

z uwzglednieniem zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), a takze, gdy
jednoczeénie jest wyczerpujaco oraz logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Procedujac

w niniejszej sprawie, sad meriti nie dopuscit sie obrazy wskazanych w §rodku odwolawczym przepiséw postepowania
karnego. W sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoSci ujawnione w toku rozprawy,
ocena materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem zasady obiektywizmu, domniemania niewinno$ci



i swobodnej oceny dowod6w. Ma ona charakter wszechstronny, zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych.

Przechodzac zatem do zarzutéw sformulowanych w zakresie dokonania przez Sad Okregowy blednych ustalen
faktycznych, zasadnym bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu sformulowanego tak w doktrynie,
jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga byc
skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$é zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia
do nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominat istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badZz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych
moze byé¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady
logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat
wine oskarzonych w zakresie przypisanych im czynéw. Z uwagi na tozsamo$¢ zarzutéw w zakresie czynoéw zarzuconych
oskarzonym w odniesieniu do Firmy (...) Sp. z 0.0. w K. — zostang one rozpoznane i omdéwione lacznie w stosunku
do obydwojga oskarzonych.

Przede wszystkim w opozycji do zarzutow sformulowanych przez obronce oskarzonych wskazaé nalezy, iz
przedmiotem rozpoznania sagdu byly czyny zarzucone oskarzonym G. C. i Z. S. w akcie oskarzenia. Nieslusznie zatem
skarzacy wywodzi, ze skoro oskarzeni analizujac zdolno$¢ kredytowa innych podmiotéw postepowali w podobny
sposéb (wbrew treSci obowigzujacych zarzadzen i w ramach ryzyka gospodarczego) to taka okoliczno$¢ mialaby
przekonywaé o koniecznoSci uniewinnienia ich od postawionych w niniejszej sprawie zarzutéw. Wskazac¢ nalezy, iz
kazdy podmiot gospodarczy jest inny, zdolnoéé kredytowa kazdego podmiotu jest inna, jednak ocena jej w kazdym
przypadku powinna by¢ dokonana zgodnie z obowigzujacymi wytycznymi, by pomimo ryzyka gospodarczego — w
jak najmniejszym stopniu, narazi¢ pracodawce (Bank) na szkode. Przechodzac zatem do obowigzujacych procedur,
w §lad za prawidlowymi w tym zakresie ustaleniami Sadu pierwszej instancji wskazaé nalezy, iz wbrew odmiennym
twierdzeniom apelujacego, zastosowanie wobec Firmy (...) Sp. z o0.0.

w K. znajdowalo Zarzadzenie Nr A-III-36/97, nie za§ Zarzadzenie Nr A-III-17/97 (odno$nie nowo utworzonych
podmiotéw gospodarczych). W ocenie Sadu Odwolawczego nie sposoéb bowiem uzna¢ za nowo utworzony podmiot
gospodarczy spolki (tutaj Firmy (...) Sp. z 0.0. w K.), ktéra na dzien badania jej zdolnosci kredytowej tj. 26.03.1998
r. widniala w rejestrze sagdowym juz od 29.10.1996 r. — takie ustalenie byloby sprzeczne nie tylko ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym (k. 3681), przepisami prawa (art. 163 pkt 5 k.s.h.), ale i zzasadami logiki. W ocenie
Sadu Apelacyjnego niestusznym jest bowiem utozsamianie przez apelujacego zwrotu ,nowo utworzonego podmiotu
gospodarczego” z ,podmiotem o ustabilizowanej dzialalno$ci gospodarcze;j”, jest to interpretacja zbyt daleko idgca. Z
tego tez wzgledu niestusznie skarzacy wywodzil, ze w przypadku Firmy (...) Sp. z 0.0. w K., wniosek kredytowy nalezalo
analizowa¢ w konteksScie planowanej zdolno$ci kredytowej z § 6 Zarzadzenia Nr A-III-17/97. Okolicznoé¢, ze zakup
zakladu produkeyjnego po upadlej (...) mialby oznaczac rozpoczecie na nowo dzialalno$ci przez Firme (...), rowniez
nie zmienia oceny w tym zakresie. Stad niezasadne s3 takze formulowane

w dalszej kolejnosci zarzuty blednych ustalen faktycznych chocby ze wzgledu — juz pomijajgc, ze Sad pierwszej
instancji ustalit istnienie biznesplanu Firmy (...) Sp. z 0.0. w K. — Zze w dalszym ciggu informacje wynikajace z
tego dokumentu odnosily sie do prognozowanej, a nie faktycznej zdolnosci kredytowej, ktora to oskarzeni winni
oceniac zgodnie z procedurami przewidzianymi zarzadzeniem nr A-111-36/97. Stad zarzucany brak dokonania ustalen
w tym zakresie jest zarzutem bezzasadnym, ich dokonywanie bowiem w zakresie nieistotnym dla rozstrzygniecia,
bylo zbedne. Niezasadnym jest rowniez przywolywanie wydarzen takich jak upadlosé (...), problemy finansowe
gléwnego udzialowca wnioskodawcy J. R. czy nieskuteczna windykacja, skoro zaistnialy one juz po podjeciu decyzji
kredytowej przez oskarzonych. Podobnie, odnoszac sie do przyznania kredytu Przedsiebiorstwu (...) R. Z. w K. (1) —
nie tylko nierzetelno$¢ ubiegajacego sie o kredyt nalezy mie¢ na uwadze, ale przede wszystkim powinno$é zachowania
szczegoblnej ostroznosci przez oskarzona G. C. przy ocenie zlozonego przez niego wniosku wynikajaca z faktu, iz byt



on dla Banku nowym klientem (§ 15 pkt 3 zarzadzenia nr A-11I-17/97). Jak stusznie wskazal Sad pierwszej instancji
koniecznym bylo w tym przypadku uzyskanie dokladnych informacji na temat poniesionych juz nakladéw, oczywiscie
rozliczonych, i nakladéw do poniesienia (zgodnie z zamyslem E. W., z ktérego ta na skutek konsultacji m.in. z
oskarzona zrezygnowala). Dokonywanie takich ustalen

w oparciu o dane od klienta, bez ich weryfikacji, nie bylo wystarczajace, za$ argumentacja oskarzonej, ze to Bank miat
sie dostosowac¢ do klienta, a nie klient do Banku potwierdza jedynie stuszno$¢ dokonanych ustalen faktycznych,

a w konsekwencji zapadlego orzeczenia. W ocenie Sadu Odwolawczego dodatkowo poruszana przez apelujgcego
kwestia dokapitalizowania Firmy (...) sp.

z 0.0. w K. potwierdza powyzsze — byla warunkiem wstepnym, koniecznym przed przystgpieniem przez Bank
do weryfikacji wniosku kredytowego, bowiem spdtka ta miala ujemne kapitaly i byla finansowana $rodkami
zewnetrznymi (§ 3.3 Zarzadzenia Nr A-I11-36/97). Natomiast biegli z (...) w P. zwrdcili uwage na fakt, ze oskarzeni
widzieli konieczno$é podwyzszenia kapitalu tej spolki o czym §wiadczg zapisy protokotu z posiedzenia (...) w dniu
26.03.1998 1., z ktérych wynika, ze wérdéd warunkéw dodatkowych transakcji kredytowej wskazano konieczno$c
podwyzszenia kapitalu sp6lki i warunek ten zostal powtorzony w treSci umowy kredytowej z 30.03.1998 r. przy czym
przesunieto w niej termin dokapitalizowania spolki do dnia 30.05.1998 r. (§ 16 pkt 5 umowy - k. 3241). Bezsprzecznym
jest w ocenie Sadu Apelacyjnego, ze oskarzeni podejmujac decyzje kredytowe w toku posiedzen (...) naduzyli zaufania
pracodawcy w zakresie zajmowania sie jego sprawami majatkowymi, i podjeli decyzje niewlasciwe z punktu widzenia
interes6w finansowych Banku. Zaniechali przy tym wszechstronnej analizy sytuacji ekonomiczno-finansowej klientéw
— zaréwno Firmy (...).

z0.0. w K. i Przedsiebiorstwa (...) R. Z. w K. (1) — do czego byli zobligowani obowigzujacymi wéwczas przepisami. Nie
budzi watpliwoSci, iz nastepstwem niedopelnienia przez nich obowiazkéw bylo przyjecie, wbrew faktom, ze badane
podmioty posiadaly zdolnosé kredytowa i w konsekwencji podjecie decyzji o udzieleniu im kredytéw. Oskarzeni
podjeli decyzje o przyznaniu kredytu podmiotom, ktore nie posiadaly zdolno$ci kredytowej i nie przedlozyly do
czasu podjecia decyzji kredytowej programu uzdrowienia gospodarki zapewniajgcego przywrocenie tej zdolnoéci,
a w konsekwencji nie mialy mozliwo$ci splaty kredytu — czym wyrzadzili znaczne szkody majatkowe. W zakresie
kwestionowanej przez apelujacego poprawnosci ustalenia wysokoSci szkody wskazaé nalezy, ze zarzuty podniesione
w tym zakresie nie zastluguja na uwzglednienie. Sad pierwszej instancji dokonal nalezytej oceny wysokos$ci szkody.
Powyzsze potwierdza analiza zgromadzonej w postepowaniu dokumentacji wskazujaca, ze na poczet zadluzenia
zardwno w przypadku zadluzenia Firmy (...) Sp. z 0.0. w K. (k. 7591), jak i Przedsiebiorstwa (...) R. Z. w K. (1) (k.
5000, 5005) nie wplynely zadne §rodki. Nadto zeznania pracownikéw banku zajmujacych sie windykacja potwierdzily
bezskuteczno$é postepowania windykacyjnego prowadzonego przez bank jak i postepowania upadloSciowego, jak
i egzekucji prowadzonej wobec poreczycieli z weksli, stanowigcych zabezpieczenie kredytu (k. 4920, 5050-5053).
Reasumujgc powyzsze rozwazania, nie wewnetrzne odczucia oskarzonych odno$nie zasadnoSci podejmowanych
wowczas decyzji, a konkretne dowody, moga stanowi¢ i stanowia podstawe stanowczych ustalen.

Odnoszac sie wprost do alternatywnie sformulowanych przez apelujgcego zarzutéw naruszenia przepiséw prawa
materialnego, wskaza¢ nalezy, iz zasadnie obronca zakwestionowal ocene Sadu pierwszej instancji co do strony
podmiotowej dzialania oskarzonych zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jednakze nie moze to wywolaé
skutku przez niego postulowanego. Sad pierwszej instancji trafnie bowiem w czeéci dyspozytywnej wyroku
zakwalifikowal popelnienie zarzucanych oskarzonym czynéw z art. 296 § 1 kk. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw.
z art. 296 § 4 k.k. jako popelnionych nieumyélnie. Na oskarzonych z tytulu pelnionych funkcji cigzyt szczegdlny
obowiazek zajmowania sie sprawami majatkowymi banku, w tym weryfikowania danych przedlozonych przez
kredytobiorcow. Przyjecie pogladu apelujacego prowadzi¢ by musiato do niedajacego sie do zaakceptowania wniosku,
ze na oskarzonych nie cigzyly zadne obowiazki (cyt. Skoro, zatem powszechnie wiadomo, Ze pracownicy bankéw sa
Swiadomi, ze niektdre kredyty nie beda splacone, to nie znaczy, ze nie maja obowiazku ich udziela¢). W art. 9 § 2
k.k. wskazuje sie, ze sprawca popelnia nieumyslnie czyn zabroniony na skutek niezachowania ostroznosci. Tak wiec
popehienie takiego czynu zabronionego musi by¢ skutkiem naruszenia tych zasad, musi z nich wynikaé, co oznacza
koniecznos$é ustalenia istnienia zwigzku przyczynowego miedzy popelnieniem czynu zabronionego, a naruszeniem
konkretnej zasady ostroznosci. Przypisanie skutku (w tym wypadku powstania szkody w mieniu banku) wymagato
ponadto ustalenia, Ze zachowanie oskarzonych stworzylo niebezpieczenstwo dla dobra chronionego prawem i ze



do skutku z duzym prawdopodobienistwem by nie doszlo, gdyby przestrzegali oni obowiazujacych w tym wypadku
regul ostroznoSci. Takie ustalenia poczynit Sad pierwszej instancji i spotkaly sie one z pelng akceptacja Sadu
Odwolawczego, o czym byla juz mowa powyzej. Wynikajace zatem z czeéci dyspozytywnej wyroku rozstrzygniecie w
zakresie strony podmiotowej popelionych czynéw jest prawidlowe. Jednakze Sad Odwolawcezy nie podziela oceny
Sadu pierwszej instancji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, gdzie Sad ten wskazuje, ze oskarzeni nie
dopemili cigzacego na nich obowigzku umys$lnie w zamiarze ewentualnym. Przepis art. 296 k.k. nie przewiduje dla
tego przestepstwa typu umyslno-nieumys$lnego. Sad Okregowy w sposob prawidlowy poczynil ustalenia i wykazal
elementy istotne dla nieumyslnoéci, jednakze prawidlowy wniosek w tym zakresie obejmowa¢ powinien nie tylko
skutek niedopelnienia obowigzku czyli wyrzadzona szkode, ale i sam fakt niedopelnienia cigzacego na oskarzonych
obowiazku. Nieprawidlowe bowiem wnioski w tym zakresie spowodowaly sprzeczno$¢ wyroku, gdzie przyjeto, iz
oskarzeni dopuscili sie zarzuconych im czynéw nieumyslnie (sprawca dziala nieumysélnie) z uzasadnieniem wyroku,
gdzie wskazuje sie na zamiar ewentualny w zakresie niedopelnienia obowigzkéw (sprawca dziala umyslnie). Dlatego
wskazac nalezy, iz uzasadnienie, cho¢ moze stanowic integralng czes$é orzeczenia, tak jak w przypadku postanowienia
(art. 94 § 1 pkt 5), nie jest rozstrzygnieciem, a wiec nie wchodzi w sklad ,,tresci orzeczenia”. Nie podlega tez wykonaniu.
Ztego powodu w razie rozbiezno$ci miedzy sentencjg a motywami orzeczenia decyduje tre$c rozstrzygniecia zawartego
w orzeczeniu (por. wyrok SN z 5.03.1984 r., I KR 6/84, OSNKW 1984/11—12, poz. 128, z aprobujaca glosg Z. Dody,
NP 1988/2—3, s. 180 i n., oraz postanowienie SN

715.09.2010 r., I KK 42/10, OSNKW 2010/11, poz. 101). Decydujace znaczenie ma zatem stanowisko sagdu wyrazone
w wyroku, gdyz ta cze$¢ wyroku stanowi odzwierciedlenie rozstrzygniecia sadu, ktére zostato ustalone i nastepnie
ogloszone

w sposob przewidziany przez prawo. Sprzeczno$¢ miedzy wyrokiem a jego uzasadnieniem moze prowadzi¢ do
powstania sytuacji, w ktorej zachodzi potrzeba uchylenia wyroku sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy temu
sadowi do ponownego rozpoznania. Potrzeba taka moze nie zdarzy¢ sie w sytuacji — jak to jest

w rozpatrywanej sprawie — gdy zebrany material sprawy pozwala w sposob jednoznaczny na rozstrzygniecie, ktore
ze sprzecznych stanowisk sadu pierwszej instancji — wyrazonych w wyroku i jego uzasadnieniu — zasluguje na
uwzglednienie. W rozpatrywanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze za sluszne nalezalo uznaé stanowisko Sadu
Okregowego wyrazone w wyroku co do postaci zamiaru oskarzonych. Stad koniecznym stalo sie jedynie wyjaénienie
powyzszej kwestii, by nie budzilo watpliwosci, ze jak stusznie orzekl Sad pierwszej instancji oskarzeni zarzucone im
przestepstwa popekili nieumy$lnie — pomimo cze$ciowo nietrafnego uzasadnienia prawidlowego jednak stanowiska
wskazanego w czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

Poniewaz apelacje obroncy zaskarzaly wyrok w calosci w zakresie przypisanych czynéw, Sad Odwolawczy ocenil takze,
iz z uwagi na przedawnienie karalno$ci przypisanych oskarzonym przestepstw Sad pierwszej instancji prawidlowo na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie w sprawie umorzyl.

Z powyzszych wzgledow w zaskarzonym zakresie wyrok Sadu Okregowego, nalezalo zatem utrzymaé w mocy.

Na podstawie art. 624 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych G. C.iZ. S. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie
odwolawcze uznajac, ze przemawiajg za tym wzgledy shusznoéci.
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