Sygn. akt IT AKa 155/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski (spr.)

SA Bogumila Metecka-Draus

Protokolant: sekr. sadowy Anna Kaczmarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachdd Michala Misiora
po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2017 1.

sprawy:

1. S.P.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i inne
2. S. K.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt ITI K 145/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a) uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci wobec S. P.,

b) orzeczona w pkt I wyroku kare pozbawienia wolnosci za czyn z art. 280 § 2 kk wobec S. P. obniza do 4 (czterech)
lat, a wobec S. K. do 3 (trzech) lat,

¢) na podstawie art. 85 § 11 art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec S. P. nowa kare taczna 5 (pieciu lat) pozbawienia wolnoéci;
I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie

odwolawcze i wymierza im oplate za obie instancje:



- S. P. w kwocie 1600 (jeden tysiac szeS$éset) zlotych,
- S. K.w kwocie 400 (czterysta) zlotych.
SSA Grzegorz Chojnowski SSA Andrzej Mania SSA Bogumila Metecka-Draus

Sygn. akt IT AKa 155/17

UZASADNIENIE

S. P. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w dniu 28 grudnia 2015 roku, w S., na ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej wspoélnie i w
porozumieniu z S. K., uzywajac przemocy wobec S. C. (1) polegajacej na tym, iz obaj zadawali pokrzywdzonemu
ciosy piesciami w twarz i kopali go po ciele, a nastepnie S. P. ugodzit pokrzywdzonego nozem w przedramie lewej
reki oraz w plecy, dokonali kradziezy kwoty 300 zl nalezacych do pokrzywdzonego, a nastepnie uzywajac groézb
popelnienia przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu na szkode rodziny pokrzywdzonego doprowadzili S. C. (1) do
rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez przekazanie podejrzanym kwoty 500 euro oraz kurtki skérzanej o wartosci
100 zl z zawarto$cia bransoletki srebrnej o wartosci 400 zl, nalezacych do pokrzywdzonego, na laczna sume strat
nie mniej niz 3.000 zl na szkode S. C. (1), gdzie na skutek zdarzenia u pokrzywdzonego doszlo do obrazen w postaci
wstrza$nienia mdzgu, ztamania $cian prawej zatoki szczekowej, ztamania $ciany bocznej prawego oczodolu, ztamania
prawego tuku jarzmowego i ran klutych okolicy podlopatkowej lewej oraz okolicy lokciowej lewej, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w okresie grudnia 2015 r., daty blizej nieustalonej, najprawdopodobniej nie p6zniej niz do dnia 11 grudnia
20151., w okolicach L. oraz na terenie Holandii, dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, naklanial S. C. (1) do dwukrotnego dokonania, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, przewozu, z terytorium Holandii do Polski, przez terytorium Niemiec, znacznej iloci
§rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wlokniste, w iloéci jednorazowo nie mniejszej niz 0,5 kg,

.o czynzart. 18 § 2 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk

III. w okresie grudnia 2015 r., daty bliZzej nieustalonej, najprawdopodobniej w okresie 9-11 grudnia 2015r., wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
nieustalong osobg, dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia, z terytorium Holandii na teren Polski, przez terytorium
Niemiec, znacznej ilo$ci §rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste, w iloSci nie mniejszej niz
0,5 kg netto,

Y. o czyn z art. 55 ust. 3 u.o.p.n.

IV. w okresie od 9 grudnia 2015r. do dnia 28 grudnia 2015 r. przywlaszczyl cudze rzeczy ruchome i dokument w
postaci: karty bankomatowej M. nr (...), telefonu N. nr IMEI (...) wraz z karta SIM, kluczy, dokumentu prawa jazdy
nr (...), czym dzialal na szkode S. C. (1),

.o czynz art. 284 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

V. w dniu 28 grudnia 2015r. w S., posiadal w pojezdzie R. nr rej. (...) substancje psychotropowa w postaci heroiny w
ilodci 0,57 g netto oraz §rodek odurzajgcy w postaci ziela konopi innych niz wtokniste w iloSci 1,578 g netto,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 u.o.p.n.,



S. K. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w dniu 28 grudnia 2015 roku, w S., na ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspdlnie i w
porozumieniu z S. P., uzywajac przemocy wobec S. C. (1) polegajacej na tym, iz obaj zadawali pokrzywdzonemu
ciosy piesciami w twarz i kopali go po ciele, a nastepnie S. P. ugodzit pokrzywdzonego nozem w przedramie lewej
reki oraz w plecy, dokonali kradziezy kwoty 300 zl nalezacych do pokrzywdzonego, a nastepnie uzywajac gro6zb
popelnienia przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu na szkode rodziny pokrzywdzonego doprowadzili S. C. (1) do
rozporzadzenia wlasnym mieniem poprzez przekazanie podejrzanym kwoty 500 euro oraz kurtki skérzanej o wartosci
100 zl z zawartoScia bransoletki srebrnej o wartosci 400 zl, nalezacych do pokrzywdzonego, na laczna sume strat
nie mniej niz 3.000 zl na szkode S. C. (1), gdzie na skutek zdarzenia u pokrzywdzonego doszlo do obrazen w postaci
wstrza$nienia mézgu, zlamania $cian prawej zatoki szczekowej, ztamania $ciany bocznej prawego oczodolu, ztamania
prawego tuku jarzmowego i ran ktutych okolicy podlopatkowejlewej oraz okolicy lokciowej lewej, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K 145/16:

1.oskarzonych S. P. i S. K. uznal za winnych tego, ze w dniu 28 grudnia 2015 roku, w S., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uzywajac grozb popelnienia przestepstwa przeciwko zyciu i
zdrowiu na szkode S. C. (1) i jego rodziny, a nadto uzywajac przemocy wobec S. C. (1) polegajacej na tym, iz obaj
zadawali mu ciosy pieSciami w twarz i kopali go po ciele, a nastepnie S. P. poslugujac sie nozem ugodzit nim S. C.
(1) w przedramie lewej reki oraz w plecy, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych do S. C. (1): pieniedzy
w kwocie 300 zlotych i 500 euro oraz kurtki zimowej, a na skutek ich dzialania S. C. (1) doznal obrazen w postaci
wstrza$nienia moézgu, ztamania $cian prawej zatoki szczekowej, ztamania Sciany bocznej prawego oczodolu, ztamania
prawego tuku jarzmowego i ran ktutych okolicy podlopatkowej lewej oraz okolicy lokciowej lewej, ktore to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynnoS$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, tj. popelienia czynu z art. 280 § 2 k.k. i
za ten czyn na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierzyt:

-oskarzonemu S. P. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,
-oskarzonemu S. K. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

2. oskarzonego S. P. uznal za winnego tego, ze w okresie grudnia 2015r., daty blizej nieustalonej, w L. , wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, czynil przygotowania do dokonania
wewnatrzwspdlnotowego nabycia, z terytorium Holandii na teren Polski, przez terytorium Niemiec, znacznej iloSci
srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wlbkniste, w iloéci nie mniejszej niz 0,5 kg netto, w ten sposob,
ze przygotowal plan co do ilo$ci, miejsca nabycia narkotykow i sposobu ich przewiezienia do Polski, naklaniajac S. C.
(1) do wykonania dwukrotnie kursu z narkotykami, a przez to zapewniajac sobie kierowce $§rodka transportu, ktérym
narkotyki mialy by¢ przewiezione, tj. popelnienia czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 57 ust. 2 ustawy z 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za ten czyn, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k . wymierzyl mu kary grzywny 300 (trzystu) stawek dziennych po 20
(dwadziescia) zlotych kazda oraz 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

3.oskarzonego S. P. uznal za winnego tego, ze w okresie od 9 grudnia 2015r. do dnia 28 grudnia 2015r. przywlaszczyl
cudze rzeczy ruchome w postaci telefonu N. nr IMEI (...)wraz z kartg SIM o warto$ci 70 zlotych oraz kluczy, czym
dzialal na szkode S. C. (1), tj. popelnienia czynu z art. 119 § 1 kodeksu wykroczen i za ten czyn, na
podstawie art. 119 § 1 kodeksu wykroczen wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu)
zlotych,



4.oskarzonego S. P. uznal za winnego popelnienia tego, ze w okresie od 9 grudnia 2015r. do dnia 28 grudnia 2015
r. przywlaszczyl dokument potwierdzajacy prawa majatkowe innej osoby w postaci karty bankomatowej M. nr (...),
nalezacej do S. C. (1), czym dzialal na jego szkode, tj. popehienia czynu z art. 275 § 1 k.k. i za ten czyn, na podstawie
art. 275 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

5.oskarzonego S. P. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej wyroku, przy czym
ustalil, Ze substancja narkotyczna wilosci 0,57 grama netto byla kokaina i za ten czyn, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy
z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci.

6. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego S.
P. w punktach 1, 2, 4 1 5 czeéci rozstrzygajacej wyroku i wymierzyt mu kare laczna 6 (szesciu) lat pozbawienia
wolnosci.

7. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych nawiazke na rzecz S. C. (1) w kwocie po 5000
(pieé tysiecy) zlotych w zwiqzku z popelnieniem przez nich czynu opisanego w punkcie 1 czesci
rozstrzygajacej wyroku.

8. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci, wobec
oskarzonego S. P. kary lacznej pozbawienia wolnoSci, okres rzeczywistego pozbawienia ich wolnoéci w sprawie, tj.:

- wobec oskarzonego S. K. od dnia 28.12.2015r., godz. 23.00 do dnia 23.02.2017r., godz. 16.20
- wobec oskarzonego S. P. od dnia 28.12.2015r., godz. 23.00.

9. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania w calo$ci, od kazdego w czesci spowodowanej jego udzialem w sprawie, w tym:

S.P. 1800 (jeden tysiac osiemset) zlotych,

S.K.400 (czterysta) zlotych, tytulem oplaty od wymierzonych kar.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Adw. M. B. reprezentujacy obu oskarzonych wydanemu rozstrzygnieciu zarzucit:

»1. obraze przepiso6w postepowania, mianowicie art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca - w odniesieniu do skazania za czyn w
pkt 1 opisany w czeéci dyspozytywnej wyroku - na przyjeciu, ze nalezy oskarzonym przypisaé¢ dzialanie przestepne,
ktéry to czyn stypizowany zostal jako przestepstwo z art. 280 § 2 k.k., na podstawie - jak twierdzi Sad meriti - nie
budzacych watpliwoéci i niesprzecznych zeznan S. C. (1) w sytuacji, gdy material dowodowy w tym zakresie jest
jednoznaczny i wskazuje odmiennie anizeli z ustalen Sadu I instancji na to, Ze osk. P.i osk. K. nie uczestniczyli w
przestepstwie z art. 280 § 2 k.k., a co najwyzej oskarzony P.winien odpowiadaé¢ w zakresie pkt 1 wyroku z art. 190
§ 2 k.k. to jest wymuszenia wierzytelno$ci, ktoérzy przedstawili w toku postepowania przed Sadem jednoznaczne
dowody na wystepowanie zobowiazania miedzy osk. P., a Swiadkiem S. C. (1), ponadto sktadana przez tego $wiadka
oraz jego najblizsza rodzine - matke, kolege zeznania sa rozbiezne, z tym co przedstawione zostalo z ich strony w
trakcie poprowadzonych czynnosSci w postepowaniu przygotowawczym, zeznania te byly niejednokrotnie obarczone
wola wybielenia zachowan S. C. (1) co wymagalo od Sadu I instancji szczegélowych wskazan wystepowania tych
okolicznoSci przy analizie stanu faktycznego, a przezto stanowi o konieczno$ci wyeliminowania z opisu czynu objetego
skazaniem postepowan tych os6b wspdldzialajacych ze soba i w konsekwencji o wyeliminowaniu z tresci wyroku
nieslusznie przypisywanych tym oskarzonym czynu z art. 280 § 2 k.k. w majace swoje odniesienie takze do oceny
stopnia spolecznej skutkujace naruszeniem art. 280 § 2 k.k. poprzez jego zastosowanie wobec obu oskarzonych,



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na uznaniu, ze stan dowodéw wskazuje
na to, ze osk. P. dopuscil sie popelnienia przestepstwa opisanego w pkt 2 w sytuacji, gdy rzetelnie ocenione dowody, w
tym zwlaszcza podejmowane w toku termindw procesowych préoby wyjasniania wystepujacych w zeznaniach §wiadkéw
S. C. (1), J. T. czy pochodzace, a nie zweryfikowane przez Sad czy tez organy $cigania informacje dotyczace tego
do kogo nalezal samoch6d marki R. (...), w jakim okresie czasu przed wynajeciem samochodu przez oskarzonego,
samochdd byt w posiadaniu innej osoby - posiadajac wiedze, iz pochodzil on z wypozyczalni i rzekomo mial posiadac
obluzowane elementy nie uprawnialy Sadu I instancji do uznania, jak na kartach uzasadnienia (m.in. k. 35), ze
osk. P. nalezy przypisa¢ wine, iz czynil przygotowania do dokonania wewnatrzwspo6lnotowego nabycia z terytorium
Holandii na teren Polski, przez terytorium Niemiec, znacznej ilo$ci Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych
niz wldkniste, w iloéci nie mniejszej niz 0,5 kg netto, w ten sposob, ze przygotowywal plan co do ilosci, miejsca
nabycia narkotykow i sposobu ich przewiezienia do Polski, naklaniajac S. C. (1) do wykonania dwukrotnego kursu z
narkotykami, a przez to zapewniajac sobie kierowce §rodka transportu, ktérym narkotyki mialy by¢ przewiezione przez
co wyrok w zakresie przypisania winy temu oskarzonemu - jako nie oparty na rzetelnej analizie materialu dowodowego
- nie powinien sie ostaé - uznajac, iz w tym zakresie Sad I instancji naruszy! przepisy procedury to jest art. 5 § 2 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k. stanowiac o koniecznosci eliminacji z opisu czynu przypisywanych osk. P. dzialan, z ktérymi nie mial
nic wspolnego i nie odnidst - wbrew stanowisku Sadu I instancji - jakiejkolwiek korzysci,

3. obraze prawa materialnego - art. 280 § 2 k.k. - poprzez niezasadne przyjecie, ze motywem dzialania, wolg ujawniona
w sposob wskazany w wyroku osk. P.i osk. K. zrealizowali wspoélnie i w porozumieniu umyslnie przestepstwo rozboju
postugujac sie przy tym nozem na szkode S. C. (1) podczas, gdy nawet kwestionowane dowody z zeznan §wiadkow S.
C. (1), S. S., G. K. (1) w kontekscie zeznan zlozonych przez §wiadka A. S. (1), P. M. (1), dowodu w postaci przekazu
pienieznego na rzecz pokrzywdzonego nie wskazuja na zamiar i umyslna realizacje tego rodzaju postepowania przez
tych oskarzonych,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajgcy na uznaniu, ze w Swietle przedlozonych i
omowionych w uzasadnieniu do wyroku dowoddw oczywistym jest to, ze S. P. dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu
a opisanych w pkt 3 i 4 zarzutow w sytuacji, gdy ocena tych dowodéw zaprezentowana w sprawie jest powierzchowna,
wybiorcza i nie odpowiada zasadom okre$lonych w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,

5. razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn opisany w pkt 5 wyroku nie
uwzgledniajacej wszystkich okoliczno$ci okreslonych w art. 53 k.k., nie uwzglednienie postawy tego oskarzonego w
toku procesu, ktéra w Zzadnej mierze nie prowadzila do matactw ani nie powodowala przewleklosci, realizowanej woli
wyjaénienia wszystkich okolicznoS$ci przejawiajacej sie w ztozeniu wyjasnien obejmujacych wszystkie znane mu fakty
i dowody zwigzane ze sprawa,

ewentualnie z ostrozno$ci procesowej wobec oskarzonego P.:

6. razgca niewspolmierno$é orzeczonej kary 6 lat pozbawienia wolnoéci i orzeczonego $rodka karnego w postaci
nawigzki w kwocie 5.000 zl na rzecz pokrzywdzonego S. C. (1) nie uwzgledniajgcej wszystkich okoliczno$ci okreslonych
w art. 53 k.k. w tym w szczeg6lnosci dobrych o nim opinii, takze za okres pozbawienia wolno$ci, jego postawy w
toku procesu, ktéra w zadnej mierze nie prowadzila do matactw ani nie powodowala przewlekloSci, realizowanej
woli wyjasnienia wszystkich okolicznoéci przejawiajacej sie w zlozeniu wyjaénien obejmujacych wszystkie znane mu
fakty i dowody zwiazane ze sprawg, nie uwzglednienie tego, ze oskarzony ten prowadzil ustabilizowany tryb zycia,
utrzymywal sie ze stalej i zarejestrowanej dzialalnoSci gospodarczej, co winno skutkowaé sieganiem po lagodniejsze
przypadku przyjecia zawinienia,

ewentualnie z ostrozno$ci procesowej wobec oskarzonego K.:

7. razacq niewspolmierno$é orzeczonej kary 4 lat pozbawienia wolnosci i orzeczonego srodka karnego w postaci
nawigzki w kwocie 5.000 zl na rzecz pokrzywdzonego S. C. (1) nie uwzgledniajacej wszystkich okolicznosci okreslonych
w art. 53 k.k., w tym w szczeg6lnosci dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego, bardzo dobrych o nim opinii, takze



za okres pozbawienia wolnosci, nie uwzglednienie jego postawy w toku procesu, ktéra w Zzadnej mierze nie prowadzila
do matactw ani nie powodowala przewleklo$ci, realizowanej woli wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci przejawiajace;j
sie w zlozeniu wyjasnien obejmujacych wszystkie znane mu fakty i dowody zwigzane ze sprawg, nie uwzglednienie
tego, ze oskarzony ten prowadzil na wolnosci i przed aresztowaniem ustabilizowany tryb zycia, utrzymywal sie ze
stalej i zarejestrowanej dzialalno$ci gospodarczej jako profesjonalny sportowiec, wielokrotnie reprezentowal nasz
Kraj na zawodach miedzynarodowych co winno skutkowac sieganiem po lagodniejsze sankcje w przypadku przyjecia
zawinienia, a w odniesieniu do wysokoéci nawiazki stanowiace sieganie po dodatkowe sankcje karne w sposob, ktory
w sytuacji oskarzonego nie jest mozliwym do realizacji.”

Tak podnoszac obronca wnidst o:

»1. uchylenie apelowanego wyroku i zwrot sprawy Sadowi I instancji celem usuniecia bledow we wnioskowaniu o
dowodach bedacych podstawa okreslenia dowodowych podstaw skazania osk. P., ale takze -w przypadku uznania go
winnym - jako okolicznoSci niezbednej dla okreslenia stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu,

ewentualnie o:

2. zmiane apelowanego wyroku poprzez uniewinnienie osk. P.od popelienia czynu opisanego w pkt 1 wyroku
zakwalifikowanie go jako czynu z art. 190 § 2 k.k. i wymierzenie mu kary w dolnej granicy kary przewidzianej za tego
rodzaju czyn; uniewinnienie osk. P.od popelnienia czynu opisanego w pkt 2, 3, 4 wyroku,

lub tez, wylacznie z ostroznoSci procesowej, o:

3. zmiane apelowanego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania,

co majac na uwadze imieniem oskarzonego S. K. wniost o:

1. uchylenie apelowanego wyroku i zwrot sprawy Sadowi I instancji celem usuniecia btedéw we wnioskowaniu o
dowodach bedacych podstawa okreslenia dowodowych podstaw skazania osk. K., ale takze - w przypadku uznania go
winnym - jako okoliczno$ci niezbednej dla okre$lenia stopnia spolecznej szkodliwosci czynu,

ewentualnie o:

2.zmiane apelowanego wyroku poprzez uniewinnienie osk. K. od popelienia czynu opisanego w pkt 1 wyroku,
ewentualnie zakwalifikowanie go jako czynu z art. 190 § 2 k.k. i wymierzenie mu kary w dolnej granicy kary
przewidzianej za tego rodzaju czyn;

lub tez, wylacznie z ostroznoSci procesowej, o:

3.zmiane apelowanego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania,

przede wszystkim zas$ o:

nie obcigzanie obu oskarzonych kosztami postepowania odwolawczego, ktorych nie sa w stanie ponies$é z uwagi na
dlugotrwalo$é pozbawienia wolnoéci w sprawie uniemozliwiajacej zarobkowanie i brak oszczednoéci.”

Adw. K. U. (1) jako obronca S. P. wydanemu rozstrzygnieciu zarzucik:

»1. dokonanie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony S. P. w dniu 28 grudnia 2015 roku, w
S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. K., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, uzywajac grozb popelienia
przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu na szkode S. C. (1) i jego rodziny, a nadto uzywajac przemocy wobec S. C. (1)
polegajacej na tym, iz obaj zadawali mu ciosy pie$ciami w twarz i kopali go po ciele, a nastepnie S. P. postugujac sie



nozem ugodzil nim S. C. (1) w przedramie lewej reki oraz w plecy, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych
do S. C. (1): pieniedzy w kwocie 300 zlotych i 500 euro oraz kurtki zimowej, a na skutek ich dzialania S. C. (1) doznal
obrazen w postaci wstrza$nienia moézgu, ztamania Scian prawej zatoki szczekowej, zZtamania $ciany bocznej prawego
oczodohu, ztamania prawego tuku jarzmowego i ran klutych okolicy podlopatkowej lewej oraz okolicy lokciowej lewej,
ktdre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadoéw ciala na okres powyzej 7 dni, ktéry to blad mial
wplyw na tre$¢ wyroku, podczas gdy prawidlowo dokonana analiza caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodow,
nakazuje przyjecie twierdzenia, ze dzialania oskarzonego podjete w dniu 28 grudnia 2015 r. nie wyczerpuja znamion
czynu zabronionego opisanego w art. 280 § 2 k.k, przy jednoczesnym przyjeciu iz wyzej opisane dzialanie oskarzonego
moze wyczerpac znamiona czynu z art. 191 § 2 k.k.,

2. dokonanie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, wbrew zeznaniom oskarzonego, ze S. P. w okresie
grudnia 2015 r., daty blizej nieustalonej, w L., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, czynil przygotowania do dokonania wewnatrzwspolnotowego nabycia, z terytorium Holandii na teren
Polski, przez terytorium Niemiec, znacznej ilo$ci Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wi6kniste,
w iloéci nie mniejszej niz 0,5 kg netto, w ten sposob, ze przygotowal plan co do iloSci, miejsca nabycia narkotykow i
sposobu ich przewiezienia do Polski, naklaniajac S. C. (1) do wykonania dwukrotnie kursu z narkotykami, a przez to
zapewniajac sobie kierowce Srodka transportu, ktérym narkotyki mialy by¢ przewiezione, ktéry to blad mial wplyw na
tre$¢ wyroku, podczas gdy prawidlowo dokonana analiza caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw, nakazuje
przyjecie twierdzenia, ze oskarzony nie dopuscil sie zarzucanego mu czynu, w szczeg6lnosci brak iz jest dowodéw,
azeby przygotowal plan co do iloéci, miejsca nabycia narkotykéw i sposobu ich przewiezienia naklaniajac S. C. (1) do
wykonania dwukrotnie kursu z narkotykami,

3. dokonanie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony S. P. przywlaszczyl dokument
potwierdzajacy prawa majatkowe innej osoby w postaci karty bankomatowej M. nr (...), nalezacej do S. C. (1),
czym dzialal na jego szkode, tj. dopuscit sie czynu o ktéorym mowa w art. 275 § 1 k.k., ktory to blad miat wplyw
na tre$¢ wyroku, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, azeby oskarzony dzialal z
zamiarem wlaczenia jej do swojego majatku lub tez wykonania w stosunku do owej karty bankomatowej uprawnien
wlaécicielskich w jakikolwiek inny sposob,

4. dokonanie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony S. P. w okresie od 9 grudnia 2015r. do
dnia 28 grudnia 2015r. przywlaszczyt cudze rzeczy ruchome w postaci telefonu N. nr (...) wraz z karta SIM o wartoSci
70 zlotych oraz kluczy, czym dzialal na szkode S. C. (1), tj. dopuscil sie czynu o ktéorym mowa w art. 119 § 1 k.w.,
ktoéry to blad mial wplyw na tre$é orzeczenia, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika,
azeby oskarzony mial zamiar postapi¢ z owymi przedmiotami jak wlasciciel tj. wlaczy¢ je do swojego majatku badz tez
wykona¢ w stosunku do nich uprawnienia wtascicielskie w jakikolwiek inny sposob,

5. dokonanie btednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, iz oskarzony S. P. posiadal sSrodek odurzajacy w postaci
ziela konopi innych niz wldkniste w iloSci 1,578 g netto, ktory to blad miat wplyw na treé¢ orzeczenia, podczas gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, azeby mozna bylo przypisa¢ oskarzonemu w tym zakresie wine,

6. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia:

a. tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie przez Sad pierwszej instancji zasady obiektywizmu
przejawiajace sie w nieuwzglednieniu dowod6éw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego S. P., w tym w
szczegolnos$cei: jego wyjasnien, a takze zeznan $§wiadkéw przestuchiwanych w toku postepowania sagdowego, tj. P. M.
(1)iA.S. (1) oraz dowodu w postaci potwierdzenia dokonania przekazu pienieznego w Western Union ktére to dowody
wbrew niezasadnie przyjetemu przez Sad meriti stanowisku, wykluczaja wine i sprawstwo oskarzonego, w zakresie
zarzucanego mu czynu z art. 280 § 2 k.k.,

b. tj. art. 97 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajaca na rezygnacji ze sprawdzenia okolicznoéci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia Sadu, a mianowicie ustalenia danych swiadka o imieniu ,M. (1)" badZ ,M. (2) tj. osoby na ktora
wskazywali pokrzywdzony i oskarzony S. P., jako na osobe ktéra dokonala zapoznania tychze o0sob i jednocze$nie



posiada wiedze w zakresie okresu i okoliczno$ci towarzyszacych temuz, do czego pokrzywdzony zostal zobowiazany
podczas rozprawy w dniu 7 pazdziernika 2016 oraz zaniechanie ustalenia danych §wiadka o imieniu ,K." na ktéra
wskazywal oskarzony S. P., jako na osobe mogaca potwierdzic jego wcze$niejsza znajomo$c¢ z matka pokrzywdzonego
- G. K. (1) do podania danych ktdrej zobowiazana zostala podczas rozprawy z dnia 24 sierpnia 2016 G. K. (1),

c.tj. art. 5 § 2 k.p.k., polegajaca na rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunaé watpliwosci niekorzystnie dla oskarzonego,
poprzez przyjecie, ze oskarzony czynil przygotowania do dokonania wewnatrzwspolnotowego nabycia z terytorium
Holandii na teren Polski przez terytorium Niemiec znacznej iloéci Srodka odurzajacego w postaci konopi innych
niz wlokniste, podczas gdy ze zgromadzonego i wlaéciwie ocenionego w sprawie materialu dowodowego, w zaden
sposéb nie wynika, ze to oskarzony podjal jakiekolwiek czynno$ci majace na celu przygotowanie do popelienia ww.
czynu zabronionego, w szczegblnoSci azeby przygotowatl plan co do iloSci, miejsca nabycia narkotykéw i sposobu ich
przewiezienia,

d.tj. art. 7 kp.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez calkowicie dowolna, a nie swobodna ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego, bedgca wynikiem faktycznego pominiecia czeéci okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania, w szczegblnoSci:

» przyjecie, iz oskarzony S. P. zadawal pokrzywdzonemu rany klute nozem, podczas gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika jednoznacznie, iz obejmowal on swoim zamiarem jedynie zniszczenie mienia
nalezacego do pokrzywdzonego w postaci kurtki,

« wskazanie, iz oskarzony, posiadajac klucze od mieszkania nalezacego do matki pokrzywdzonego polozonego
w K. w Niemczech mogt udaé sie do owego mieszkania podczas nieobecnosSci pokrzywdzonego i innych oséb,
podczas gdy takowa okoliczno$é szczego6lnoéci nie wynika azeby oskarzony pomiedzy wyjazdem do Niemiec z
pokrzywdzonym, a zdarzeniem z dnia 28 grudnia 2015 przemieszczal sie w strone Niemiec, w szczegdlnosci fakt
6w nie wynika z analizy przeprowadzonej w sprawie logowan telefonu komoérkowego z ktérego w owym czasie
korzystal oskarzony,

« pominiecie okolicznosci, iz G. K. (1) wskazala, iz na pytania odno$nie stow wypowiedzianych podczas zdarzenia z
dnia 28 grudnia 2015 przez oskarzonych: ,jak sie co$ bierze, to sie oddaje", pokrzywdzony nie zaprzeczyl faktowi
zaboru pieniedzy, a tylko i wylacznie stwierdzil: ,, im mniej wiesz, tym lepiej zyjesz ",

« przyjecie, iz oskarzony dokonal przystosowania pojazdu marki R. (...) do przewozu narkotykéw, podczas gdy
z istniejacego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego nie wynika, azeby to oskarzony podejmowal
jakiekolwiek czynnoéci w tym zakresie,

» przyjecie, iz oskarzony namawial pokrzywdzonego do przewozu znacznej iloéci narkotykéw, podczas gdy
owa okoliczno$¢ nie moze zosta¢ w obiektywny sposéb zweryfikowana w toku postepowania sadowego, co
w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia, podczas
gdy zgromadzone w toku postepowania dowody, ocenione w prawidlowy sposob, tj. zgodnie z zasadami
logiki i do$§wiadczenia zyciowego, nie dajg zadnych podstaw do przyjecia za uzasadniong winy oskarzonego
w zakresie czynu stypizowanego jako rozbdj z art. 280 § 2 k.k. oraz czynu obejmujacego przygotowanie do
wewnatrzwspolnotowego nabycia narkotykéw, a mianowicie czynu z art. 18 § 2 k.k. wzw. zart. 55 ust. 3u.o p.n. w
zb. z art. 57 ust 2 u. o p.n. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wskazanych w zaskarzonym stanowisku Sadu pierwszej instancji.”

Tak podnoszac apelujacy wniost o:

»1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony S. P. czynem nr z czeSci opisowej wyroku wyczerpat
znamiona czynu z art. 191 § 2 k.k. i wymierzenie mu kary za 6w czyn w dolnych granicach ustawowego zagrozenia a
ponadto uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych mu w akcie oskarzenia pozostaltych czynéw,

ewentualnie,



2. w przypadku zaistnienia takich przestanek uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.”

Adw. J. L. jako obronca$S. K. wydanemu rozstrzygnieciu zarzucik:

»1. dokonanie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony S. K. ,w dniu 28 grudnia 2015 roku, w
S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. P., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, uzywajac grozb popelienia
przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu na szkode S. C. (1) i jego rodziny, a nadto uzywajac przemocy wobec S. C.
(1) polegajacej na tym, iz obaj zadawali mu ciosy pie$ciami w twarz i kopali go po ciele, a nastepnie S. P. postugujac
sie nozem ugodzil nim S. C. (1) w przedramie lewej reki oraz w plecy, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
nalezacych do S. C. (1): pieniedzy w kwocie 300 zlotych i 500 euro oraz kurtki zimowej, a na skutek ich dzialania
S. C. (1) doznal obrazen w postaci wstrzasnienia mézgu, ztamania $cian prawej zatoki szczekowej, ztamania $ciany
bocznej prawego oczodohu, ztamania prawego tuku jarzmowego i ran ktutych okolicy podlopatkowej lewej oraz okolicy
lokciowej lewej, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnoéci narzadoéw ciala na okres powyzej 7 dni", ktory
to blad mial wplyw na treé¢ zapadlego wyroku w sprawie. Podczas gdy prawidlowo dokonana analiza caloksztattu
zgromadzonych w sprawie dowodow, nakazuje przyjecie twierdzenia, ze dzialania oskarzonego podjete 28. grudnia
2015 nie wyczerpuja znamion czynu zabronionego opisanego w tresci art. 280 § 2 k.k., a co najwyzej moga wypelnic
znamiona przestepstwa polegajacego na wymuszeniu zwrotu wierzytelnoéci tj. czynu opisanego wart. 191 §2 k.k..

2. obraze przepisdéw postepowania, ktora miala wplyw na tres¢ orzeczenia:

a. 4. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie przez Sad pierwszej instancji zasady obiektywizmu
przejawiajace sie w nieuwzglednieniu dowodéw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego S. K., w tym w
szczegoblnosci: jego wyjasnien zlozonych w toku postepowania jurysdykcyjnego, a takze zeznan $wiadkow
przesluchanych przed sadem, tj. P. M. (1) i A. S. (1), a takze dowodu w postaci potwierdzenia dokonania przekazu
pienieznego w sieci Western Union, ktore to dowody wbrew niezasadnie przyjetemu przez Sad meriti stanowisku,
wykluczaja wine i sprawstwo oskarzonego, w zakresie przypisanego mu czynu z art. 280 § 2 k.k.

b.tj. art. 97 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajaca na rezygnacji ze sprawdzenia okolicznoSci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, a mianowicie:

« ustalenia danych §wiadka o imieniu ,,M. (1) " badz ,M. (2)", tj. osoby na ktora wskazywali zar6wno pokrzywdzony
jak i oskarzony S. P., jako mezczyzne, ktory poznal ich ze sobg i zarazem posiada wiedze co do okolicznoSci
stanowiacych przyczyne zawarcia tej znajomosci, a takze jej okresu. Pomimo, ze danych §wiadka ,M. (1)" badz ,M.
(2)" nie dostarczyl pokrzywdzony - zobowiazany do tego przez Sad Okregowy podczas rozprawy 7 pazdziernika
2016.

« zaniechanie ustalenia danych §wiadka o imieniu ,,A." , na ktérag wskazywat oskarzony S. P., jako na osobe mogaca
potwierdzi¢ jego wczesniejsza znajomos¢ z matka pokrzywdzonego G. K. (1), do podania danych ktdrej to osoby,
zobowigzana zostala podczas rozprawy z 24. sierpnia 2016 G. K. (1).

c. tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez calkowicie dowolna, a nie swobodna ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego, bedaca wynikiem zaréwno jego nadinterpretacji jak i nieuprawnionego pominiecia istotnych
okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, w szczegé6lnoSci:

 przyjecia, iz oskarzony S. K. nie dystansowal sie od uzycia noza w ogoéle, sklaniajac S. P. do zaniechania jego
uzywania, a jedynie troszczyt sie o to, aby nie byto podstaw do postawieni im obu zarzutu zabojstwa,

« ustalenie, iz oskarzony S. P. zadawal pokrzywdzonemu rany klute nozem, podczas gdy ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika jednoznacznie, iz obejmowat on swoim zamiarem jedynie zniszczenie mienia
(kurtki) nalezacego do pokrzywdzonego, jw.



« wskazanie, iz oskarzony S. P., posiadajac komplet kluczy od mieszkania nalezacego do matki pokrzywdzonego
znajdujacego sie w K. w Niemczech, mogt udaé sie do owego mieszkania podczas nieobecnosci pokrzywdzonego
i innych os6b w celu poznania jego topografii (!). Podczas gdy taka okoliczno$é¢, pomijajac jej absurdalnoéé,
nie wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, albowiem brak jest jakichkolwiek dowodéw, aby
oskarzony pomiedzy wyjazdem do Niemiec z pokrzywdzonym, a zdarzeniem z 28. grudnia 2015 kierowal sie
w strone Niemiec. Przedmiotowy fakt nie wynika tez z przeprowadzonej w sprawie analizy logowan telefonu
komoérkowego, z ktorego wowcezas korzystat oskarzony,

« pominiecie okoliczno$ci, iz G. K. (1) (matka pokrzywdzonego) wskazala, iz na pytania odno$nie stow
wypowiedzianych podczas zdarzenia z 28. grudnia 2015 przez oskarzonych: ,jak sie co$ bierze, to sie oddaje ",
pokrzywdzony nie zaprzeczyl faktowi zaboru pieniedzy, a tylko i wylacznie zwrdcil sie do niej: ,, im mniej wiesz,
tym lepiej zyjesz ", co w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych stanowiacych podstawe
orzeczenia, podczas gdy zgromadzone w toku postepowania dowody, ocenione w prawidlowy sposoéb, tj. zgodnie
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, nie daja zadnych podstaw do przyjecia za uzasadnione winy i
sprawstwa S. K. w zakresie przypisanego mu przez Sad pierwszej instancji czynu stypizowanego jako rozboju w
jego kwalifikowanej formie.”

Tak podnoszac, obronfica wniost o: ,,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzony S. K. czynem z pkt 1
czesci rozstrzygajacej wyroku wyczerpal co najwyzej znamiona czynu opisanego-w treéci art. 191 § 2 k.k. i wymierzenie
mu kary pozbawienia wolnoSci w jej dolnych granicach zagrozenia za tego rodzaju przestepstwo przy jednoczesnym
zastosowaniu dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. ewentualnie,

2. w przypadku zaistnienia takich przeslanek uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.”

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych, co do zasady na uwzglednienie nie zashuguja, ale w konsekwencji wniesienia Srodkow
odwolawczych i poddania kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny dokonal zmiany w zakresie
wysokosci kar orzeczonych wobec oskarzonych w zakresie przypisanego im przestepstwa rozboju, a w konsekwencji,
co do S. P. takze w zakresie kary lacznej. Z uwagi na to, iz apelacje obroncéw obu oskarzonych w zakresie przypisanego
im czynu z art. 280 § 2 kk, przedstawiaja tozsama argumentacje, odnoénie tego zarzutu, zostana one oméwione lacznie.

Na wstepie wskazac nalezy, iz Sad meriti nie dopuscil sie zarzucanych mu uchybienn natury procesowej. Wbrew
stanowisku obroncow, u podstaw zaskarzonego wyroku legly prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore zostaly dokonane
na podstawie trafnej analizy, a przede wszystkim wlasciwej ocenie caloksztaltu materialu zgromadzonego w
tej sprawie. Sad Okregowy przestrzegajac zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), uwzglednil wszelkie okolicznoS$ci
podnoszone w wywiedzionych $§rodkach odwolawczych, dokonat ich analizy i stosowanie je ocenil. Sposob
rozumowania, a przede wszystkim wyprowadzone wnioski jasno, przekonujaco i szczegolowo, Sad pierwszej instancji
przedstawil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, co odpowiada wymogom okre§lonym w art. 424 k.p.k.

Jednocze$nie bledne wobec zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., jest zarzucanie Sadowi orzekajacemu obrazy art. 5 § 2
k.p.k. Jesli apelujacy kwestionuja ocene dowoddw, to takiej sytuacji nie dotyczy art. 5 § 2 k.p.k., a art. 7 k.p.k. Nie
dajace sie usnaé¢ watpliwosci (art. 5 § 2 k.p.k.), to nie istnienie w dowodach sprzecznych wersji zdarzenia, ale brak
mozliwoS$ci rozstrzygniecia miedzy nimi przy uzyciu zasady oceny dowodow. Stanowczo stwierdzi¢ nalezy, iz ocena
zebranego materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie jest obiektywna, wszechstronna, znajduje oparcie w
poszczegoblnych przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji dowodach. Dokonana za$ zostala, wbrew stanowisku
apelujacych z uwzglednieniem i poszanowaniem zasady logicznego rozumowania i wskazan wiedzy, w tym respektuje
w nalezytym stopniu wskazania do$wiadczenia zyciowego. Natomiast przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych
dowodow i niewiarygodno$ci innych, pozostaje pod ochrone art. 7 k.p.k., jesli tylko: jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy caloksztaltu okolicznosci sprawy, jak rowniez jest wyrazem rozwazania wszystkich okolicznoS$ci



przemawiajgcych zaréwno na korzy$c, jak i nie korzy$é oskarzonego (-ych), a takze jest zgodne ze wskazaniami
wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, przy czym zostalo logicznie uargumentowane w wyroku. Apelujacy tymczasem nie
wykazali, aby spos6b wnioskowania sagdu wykraczal poza ramy swobodnej oceny dowodéw sformulowanej w art. 7
k.p.k. Obronicy oskarzonych prezentuja jedynie wlasna, odmienna od sagdowej ocene dowodow. Zarzut niewlasciwej
oceny dowoddw, aby zastugiwal na uwzglednienie, nie moze sprowadzaé sie jedynie do stwierdzenia, ze Sad orzekajacy
popemil blad, gdyz dat wiare okreSlonemu dowodowi, gdy w ocenie skarzacego dowdd winien by¢ oceniony w sposéb
odmienny.

Obraza za$ art. 410 k.p.k. zachodzi wéwczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na
rozprawie gléwnej lub gdy opiera sie tylko na czeéci materialu ujawnionego. Natomiast fakt, ze ustalenia poczynione
zostaja jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktorych wiarygodnos$¢ zostata stusznie odrzucona,
nie oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 k.p.k. Powyzszej normy nie mozna bowiem
rozumie¢ w ten sposob jak czynia to skarzacy w apelacji, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié
podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie przez Sad meriti oceny materiatu
dowodowego w sposdb odmienny od subiektywnych oczekiwan strony.

Przechodzac zatem do apelacji obroncow w zakresie w jakim kwestionuja oni prawidlowo$¢ wyroku Sadu Okregowego
w Szczecinie odno$nie przypisanego oskarzonym czynu z art. 280 § 2 k.k., to nie mozna zaaprobowac¢ ich stanowiska.
W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz Sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu na kartach 21-28 jasno i
precyzyjnie wskazal dlaczego nie uznat za wiarygodne wyjasnien oskarzonego S. P. w zakresie istnienia rzekomego
dlugu miedzy nim a S. C. (1), czynigc ustalenia w tym zakresie w gléwnej mierze w oparciu o zeznania pokrzywdzonego,
ktore to stanowisko w pelni Sad Odwolawczy aprobuje. Wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego nie zmienia, a co stara
sie wykaza¢ w swojej apelacji adw. K. U. (1), to iz S. C. (1) nie byl w stanie wykazaé¢ dlaczego wyplata pieniedzy miata
w miejscu zamieszkania jego matki, do ktérego udal sie z oskarzonym, jadac jak to rzekt pod ,ruska granice”. Sad
Okregowy w uzasadnieniu zajal sie tg kwestia i shusznie wskazal, iz istota umowy bylo zwiezienie oskarzonego przez
pokrzywdzonego do B., ale nie bylo mowy, jaka trasa tam dojada. Pokrzywdzony byl wynajetym kierowca, wykonywal
zatem to, co kazal mu oskarzony. I skoro zatem S. P. bylo po drodze do B. jechaé przez Niemcy (a konkretnie z
przystankiem w B.) to pokrzywdzony, ktory robit to dla zarobku, nie oponowal. Jednocze$nie, jak trafnie wskazal Sad
rozstrzygajacy S. C. (1) wiarygodnie uzasadnil dlaczego nie wspomniat o tej okoliczno$ci wezeéniej, czemu dal wyraz
na karcie 22 swojego uzasadnienia. Jak wynika z zeznan pokrzywdzonego zlozonych w tym zakresie, nie wspominal o
tym, bo zorientowal sie o jakie interesy prowadzi oskarzony, i u§éwiadomit sobie, ze mog}l co$ juz wezesniej przewiezé
(k-135 verte, 136).

Odnoszac sie do kolejnych argumentéw, wskazaé nalezy, iz faktycznie w aktach znajduje sie kopia przelewu z dnia
25 listopada 2015 r. na kwote 1.743,67 euro (k-131). Jako nadawca widnieje P. M. (1), a odbiorcg jest S. C. (1). Z tego
powodu nie mozna uznad, jak chea tego apelujacy, iz potwierdza to wersje oskarzonego. Przekazanie pieniedzy na dane
pokrzywdzonego mialo by¢ jedynie przystuga dla oskarzonego, z uwagi na to, iz na jego dane zbyt czesto byly wplacane
pienigdze. O ile zatem jak trafnie podal Sad meriti, fakt przeslania pieniedzy pokrzywdzonemu zostal potwierdzony,
to w zadnym razie nie mozna przyja¢, ze byto to w celu przezen wskazanym tj. zakupu samochodu.

Watek zakupu samochodu, w tym podanie jego marki i roku produkeji pojawia sie dopiero w fazie postepowania przed
sadem i jest on gotoslowny. Brakuje bowiem, co trafnie wskazal Sad I instancji, potwierdzenia przekazania pieniedzy
pokrzywdzonemu, a osoba o imieniu M. (1)/M., ktéra miala potwierdzi¢ cel wyjazdu ( po zakup samochodu ) nie
zostala przestuchana przez sad — z powodu braku mozliwoSci ustalenia jej danych osobowych. Jak sie okazalo, ani
oskarzony ani pokrzywdzony nie byli w stanie ich poda¢. Co wiecej, na rozprawie w dniu 10 lutego 2017r. obronca
— adw. J. L. nie zlozyl wniosku o przestuchanie tego $wiadka bowiem ,Na pytanie przewodniczacego adw. J. L.
o$wiadcza, iz nie jest mu znane miejsce zamieszkania ani dane §wiadka M. (1)/M. (1), ktére to dane miat dostarczyc
do sadu pokrzywdzony, dlatego nie sklada wniosku o jego przestuchanie.” W tych okolicznoS$ciach czynienie zarzutu
braku przestuchania tego $wiadka jest niezrozumiale.



Z rzekomym zakupem samochodu wiaza sie jeszcze inne kwestie: kto mialby wrécié zakupionym samochodem, skoro
oskarzony nie posiadal prawa jazdy, ktore rzekomo miat utracié ,za punkty” i dlatego musial wynajmowaé kierowce
w osobie pokrzywdzonego S. C. (1).

Okoliczno$é pochodzenia pieniedzy przestanych za posrednictwem P. M. jako zwrotu pozyczki uprzednio udzielonej
przez oskarzonego A. S. pojawila sie takze dopiero w toku postepowania przed sadem. Wczesniej S. P. nic o tym
nie wspominal. Przestuchany w charakterze swiadka A. S., zeznal, iz oskarzony pozyczal mu pieniadze, a takze, ze
okolo roku temu byla to kwota co$ kolo 8000 zlotych (k-235 verte). Jednocze$nie zwrocié nalezy uwage, iz w swoich
zeznaniach Swiadek ten, odnoszac sie do osoby na ktéra byl robiony przelew (Sad Apelacyjny wskazuje, iz chodzito
tu o pokrzywdzonego), zaznal, iz cyt. ,,czlowieka natomiast znam bo by} kilka razy u mnie w domu, Seyran i ten
chlopak na ktérego wystawiono przelew przyjechali do mnie do domu oni czesto byli w L. ...... byli u mnie kilka razy
ten Polak mowil, ze uzgodniony jest w Niemczech samochdd” (k 235 verte), zeznania te sg sprzeczne z wyja$nieniami
oskarzonego, ktory wskazal, Ze z pokrzywdzonym w L. byl tylko raz. Poza tym zastawiajace jest dlaczego pienigdze nie
byly przestane przez A. S. osobiScie tylko przez inng osobe. Thumaczenie za$ tej okolicznoéci przez Swiadka, iz nie zna
dobrze jezyka i nie chcial zrobi¢ bledow, jest nieprzekonywujace. Rownoczesnie pienigdze P. M. (2), ktory co istotne
- nie zna w ogdle pokrzywdzonego ani oskarzonego (k-235 verte), fizycznie przekazala zona Swiadka A. S.. Zasadnie
zatem Sad Okregowy odmowil wiarygodno$ci zeznaniom tego $wiadka.

W tym miejscu Sad Apelacyjny zauwaza, ze podkreSlenie przez Sad Okregowy, ze S. P. i A. S. (1) sa tej samej
narodowosci, co mialo rowniez §wiadczy¢ o braku wiarygodno$ci jego zeznan, bylo zupelnie niepotrzebne.

Trafnie wskazal Sad pierwszej instancji, ze nie mozna takze podzieli¢ stanowiska apelujacych, iz pienigdze zostaly
zatrzymane przez pokrzywdzonego

( badz odmoéwil on ich zwrotu ). W tym zakresie obroncy powoluja sie na fakt, iz oskarzony szukajgc pokrzywdzonego,
mial by¢ w miejscu zamieszkania jego matki w Niemczech, co potwierdza¢ miala jego wiedza na temat rozkladu
mieszkania, a takze okolicznos¢, iz w tym czasie miala sie tam znajdowac sie znajoma matki o imieniu A.. Odnoszac
sie zatem do sasiadki o imieniu A., to dziwnym zdaje sie by¢, zeby nie rzec irracjonalnym, to ze wskazana (ktorej to
danych nie byl w stanie poda¢ ani pokrzywdzony ani matka), miala zdzwoni¢ do babci pokrzywdzonego i powiedzie¢
jej cyt. ,dzien dobry babciu pani wnuk okradl kolege” (k- 91 verte). Swiadka tego nie zdolano przestucha¢ z uwagi
na niemozliwo$¢ ustalenia danych osobowych i adresu podobnie, jak w odniesieniu do wspolnego znajomego
oskarzonego i pokrzywdzonego M. (1)/M. (3), to nie mniej trudno przyjaé, iz jej zeznania moglyby zmienié ustalenia
sadu w zakresie oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego. Jednocze$nie matka pokrzywdzonego zeznajaca w
sprawie wskazala, iz zaden z mezczyzn oskarzonych nie byl u niej w mieszkaniu, oraz ze nie przypomina sobie
zdarzenia z o$wiadczenia S. P. o dzwonieniu przez sasiadke o imieniu A. do jej matki. Odno$nie rozmieszczenia
pomieszczen w mieszkaniu matki S. C. (1) , to jakkolwiek uznajac, ze zalozenie poczynione przez sad meriti jest daleko
idace i wydaje sie dos¢ irracjonalne (dzieki posiadanym kluczom miat sposobno$é wejé¢ do mieszkania) to wskazaé
nalezy, ze z zeznan pokrzywdzonego wynika, iz bedac z oskarzonym w B. pokazywal mu zdjecia mieszkania matki w
swoim tablecie, w tym osoby o imieniu A..

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, iz wersji przedstawionej przez oskarzonego S. P. w tym, Ze pienigdze
zostaly zatrzymane przez pokrzywdzonego przeczy juz catkowicie fakt, iz w dniu 26 listopada 2015 r. o0 godz. 9.25 w
gminie L. — Obszar Wiejski funkcjonariusze KPP L. za popelnione wykroczenie drogowe przekroczenie predkosci od 31
do 40 km/h nalozyli na kierujacego pojazdem R.(...) tj. S. C. (1), mandat karny w wysokos$ci 200 zlotych i 6 pkt karnych
(k-265). Zatem nie moglo by¢ tak jak wyjaénial S. P., iz po wyplaceniu pieniedzy przekazal je pokrzywdzonemu, z
przeznaczeniem na zakup samochodu. Skoro po wyplacie pieniedzy w dniu 25 listopada 2015 r. w dniu nastepnym
pokrzywdzony jadac samochodem wypozyczonym przez oskarzonego w drodze do B., zostal ukarany mandatem za
przekroczenie predkosci.



Juz tylko na marginesie wskazaé nalezy, a co trafnie dostrzegl Sad meriti, iz skoro pokrzywdzony mial przywlaszczyé
pienigdze oskarzonego, to dlaczego S. P. nie zglosil sie tego odpowiednim organom, skoro dysponowat dokumentami
pozwalajacymi zidentyfikowac sprawce ,rzekomej kradziezy”.

Przechodzac do zdarzenia z dnia 28 grudnia 2015 r., to w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy stusznie odmowil
wiarygodno$ci wyja$nieniom obu oskarzonych w tym zakresie, jednoczeénie przydajac walor prawdziwoéci, co do
przebiegu zdarzenia zeznaniom S. C. (1), oraz pozostalym $wiadkom ( w tym matce pokrzywdzonego ). Stanowisko
to jest ze wszech miar sluszne i nie podwaza tego argumentacja przedstawiona w apelacjach. W tym miejscu wskazaé
nalezy, wbrew stanowisku obronicy adw. M. B., matka S. C. (1), a wynika z protokolu jej przestuchania przed sadem w
dniu 24 sierpnia 2016 r., potwierdzila fakt telefonu z grozbami (k-92).

Bezspornym jest, iz do S. oskarzony S. P. przyjechal w towarzystwie S. K., i obaj wiedzieli o celu podrézy. Podawane
wersje, ktore to ewoluowaly na poszczegoélnych etapach postepowania dowodza tego, iz cel podrozy byt wiadomy
Karapetyanowi od samego poczatku. Nieuprawnione jest zatem twierdzenie obroncy adw. J. L., ze godzil sie on jedynie
na odebranie dlugu przez S. P.. Istotnym w sprawie jest, iz pokrzywdzony S. C. (1) wyraZnie obwial sie oskarzonego
P.. Uwzgledniajac zatem okolicznoSci i przyczyne jego ucieczki, uprawnionym jest przyjecie zalozenia, ze mial ku
temu powdd, wszak pokrzyzowal mu plany. Wynika to wprost z zeznan §wiadka S. S., ktéry cho¢ nie by} przy samym
zdarzeniu, to zrelacjonowat to co dzialo sie przed napascia na S. C. (1). Swiadek 6w wskazal, iz kiedy pokrzywdzony
schodzac schodami zobaczyl znajomy samochdd, to nie wyszedl z klatki, a stal na pdlpietrze i przygladal sie i dopiero
po ok. 10 minutach kiedy samochéd odjechal, wspélnie wyszli z klatki schodowej. Zeznal takze, iz po wyjsciu z
klatki schodowej za nim sie ukryl, z samochodu wyskoczyt mezczyzna, ktory uderzal pokrzywdzonego. Ustalono, iz
byl to oskarzony S. K.. Ustalen tych nie podwaza przy tym argumentacja obronicy adw. M. B.. Posiadanie obrazen
wylacznie przez drugiego oskarzonego, w zadnym razie nie przekreéla tego ustalenia, podobnie jak i brak §ladow na
odziezy oskarzonego K.. Zwazy¢ nalezy takze na istotna okoliczno$¢, a mianowicie to, iz pokrzywdzony zeznal, ze
najpierw ciosy zadal mu mlody mezczyzna, zajmujacy miejsce kierowcy. A przeciez oskarzony S. P. w samochodzie
byl pasazerem. Dopiero potem do S. K. dolaczyt drugi oskarzony. Nie mozna podwazy¢ i tego, ze w trakcie zdarzenia
oskarzony S. P. nie uzywat wobec pokrzywdzonego noza, bo bezsprzecznie Swiadcza o tym jego obrazenia, a takze
badania noza znalezionego na miejscu zdarzenia, gdzie ustalono na nim krew pokrzywdzonego i oskarzonego S. P. (k-
416-425). Poza tym nie mozna uznac, iz uzycie noza mialo na celu jedynie zniszczenie mienia, tj. kurtki S. C. (1), arany
powstaly przypadkowo w czasie jej rozcinania. Taka argumentacja jest absurdalna. Jednocze$nie w odniesieniu do
argumentacji obroncy S. K., iz blednym jest uznanie przez Sad meriti, ze 6w oskarzony nie dystansowat sie od uzycia
noza przez oskarzonego S. P., a jedynie nie chcial odpowiadaé za zabo6jstwo, o czym mialy $wiadczy¢ wypowiadane
przez niego slowa, nalezy uznaé, ze dalsze dzialania oskarzonych temu przecza. Przeciez oskarzeni po napasci pod
blokiem nie odjechali, a udali sie z pokrzywdzonym do jego mieszkania gdzie zabrali mu pieniadze i kurtke, a n6z
trzymany na plecach pokrzywdzonego przez oskarzonego S. P. wskazuje, iz oskarzony S. K. akceptowal uzycie noza
przez oskarzonego jako narzedzia do osiggniecia okre$lonego celu. Nie podwaza takze ustalen sadu powolywanie sie
przez obroncéw na okoliczno$é, ze na pytanie matki pokrzywdzonego, kiedy wszyscy w trojke byli w mieszkaniu S. C.
(1) pokrzywdzony mial jej odpowiedziec cyt. ,,im mniej wiesz tym lepiej zyjesz”. Nawet jezeli padlo takie stwierdzenie,
to w zadnym razie nie przesadza ono, iz pokrzywdzony mial méwi¢ o dlugu. Wszak ustalono, iz podlozem wizyty
oskarzonych nie byl zwrot ,,dtugu”. Przyja¢ mozna co najwyzej, ze S. C. (1) wypowiadajgc takie stowa, chcial jedynie
chroni¢ swoich bliskich, nie miesza¢ ich w sytuacje, nie chcial po prostu matce przysparzac trosk czy klopotow.

Zatem zasadnie Sad Okregowy uznal, ze dzialania oskarzonych byly wylacznie kara dla pokrzywdzonego, wydobyciem
od niego pieniedzy za to, iz pozostawil S. P. w trakcie realizacji jego przestepczej dzialalnoéci. Nie bylo zatem
zadnego dlugu, wierzytelnoSci, ktorej to zwrotu mial/mogl domagac sie oskarzony S. P.. Stusznie zatem Sad pierwszej
instancji uznal biorgc caloksztalt okoliczno$ci zdarzenia, iz w sprawie doszlo do popelniania czynu z art. 280 §
2 Kk, ktéorego to oskarzeni dopuscili sie wspolnie i w porozumieniu, a nie czynu z art. 191 § 2 kk. Oskarzeni
uzywali wobec pokrzywdzonego przemocy, zadawali mu ciosy, a oskarzony S. P. takze noza, przy czym jak trafnie
zwazyl sad meriti oskarzony S. K. nie dystansowal sie od jego uzywania a jedynie cyt. ,mitygowal S. P. przed
nadmiernym jego uzywaniem, ktory moglby doprowadzi¢ do $mierci pokrzywdzonego, bo tylko tej $mierci nie



obejmowat swoim zamiarem” (k 38 uzasadnienia, k-550 verte) Dla przypisania wspdlsprawstwa w przestepstwie
okreslonym w art. 280 § 2 k.k. nie jest wymagane, aby kazdy ze sprawcow postlugiwal sie bronig palng, nozem lub
innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem albo Srodkiem obezwladniajagcym. Wystarczy, ze czyni to jeden ze
wspoldzialajacych, zas pozostali obejmuja swoim zamiarem zesp6l przedmiotowych znamion przestepnego dzialania.
Surowsza odpowiedzialno$¢ za wspoldzialanie z osoba postugujaca sie bronig palng, nozem lub niebezpiecznym
przedmiotem, a takze ze sprawcg dzialajacym w sposéb niebezpieczny dla Zycia, wchodzi zatem w gre wowczas, gdy
sprawca obejmowal swoja Swiadomoscia takie zachowanie innej osoby i co najmniej sie z nim godzil (wyrok SA w
Katowicach z dnia 29 wrze$nia 2005 r., IT AKa 235/05, Prok. i Pr.-wkl. 2006, Nr 4, poz. 20; wyrok SA z dnia 25 maja
2006r., I AKa 146/06, Prok. i Pr.-wkl 2007, Nr 4, poz. 21). Nie jest konieczne, aby sprawcy "umowili sie co do udzialu
w rozboju", bo moze to wynikaé z okolicznoéci przedmiotowych przestepstwa, czynno$ci konkludentnie §wiadczacych
o dzialaniu w porozumieniu (wyrok SA w Krakowie z dnia 23 czerwca 2005 r., IT AKa 116/05, KZS 20035, z. 7-8, poz.
82; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 17 wrze$nia 2013 r., II AKa 264/13, LEX nr 1375921). W takiej sytuacji do bytu
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. konieczne jest, aby pozostali sprawcy na takie dzialanie wyrazili, nawet w sposéb
dorozumiany, zgode, wspoldzialajac ze sprawcg uzywajacym np. noza, i opowiedzieli sie w ten sposob za popelnieniem
przestepstwa kwalifikowanego (wyrok SA w Katowicach z dnia 22 marca 2001 r., II AKa 66/01, OSA 2001, z. 10, poz.
65).(tak Sad Apelacyjny w Wroctawiu wyrok z dnia 17 sierpnia 2017 r. sygn. akt IT AKa 204/17 LEX nr 2381470).

Dlatego tez Sad Okregowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonym
w punkcie 1 skarzonego wyroku.

W odniesieniu do drugiego z czynéw zarzucanych oskarzonemu S. P., zarzuty apelacyjne takze i w tym zakresie nie
zashuguja na uwzglednienie. Tutaj takze stlusznie Sad meriti odmoéwil wiarygodnoéci wyjaénieniom oskarzonego. I
nie zmienia tego argumentacja obroncy, iz wyjazd pod granice rosyjska, mial by¢ podyktowany checia uzyskania
zarobku z tytulu zakupu papierosow bez polskich znakéw akeyzy od tzw. ,mréwek”, co mialoby uwiarygodniaé
toczace sie wobec wskazanego postepowanie przed Sadem Rejonowym w Szezytnie pod sygn. akt II K 96/16. Fakt
postepowania wobec oskarzonego jakkolwiek bezsporny, a takze brak karalnosci za przestepstwa ,narkotykowe”
co podnosi adw.M. B. nie wyklucza, ze podejmowal on dzialania w celu wewnatrzwspélnotowego nabycia Srodka
narkotycznego w postaci 0, 5 kg marihuany. Jedno w zadnym razie nie dyskwalifikuje drugiego zachowania. Odnoszac
sie do tego watku i argumentacji w tym zakresie naprowadzonej wskazaé¢ nalezy, ze pokrzywdzony S. C. (1) w
swoich zeznaniach wskazal, iz jak juz zgodzil sie przewozié¢ narkotyki, to oskarzony mial mu méwié, iz jezdzi juz
tak 5 lat i mial mu takze pokazywaé¢ schowki gdzie chowa narkotyki. Cyt. ,chodzilo o schowki w samochodzie po
stronie pasazera” (k-136). Réwnocze$nie wskazac¢ nalezy, ze jego zeznania koresponduja, co istotne z tym, co podat
w swoich zeznaniach §wiadek J. D., a takze protokolem ogledzin samochodu marki R.. Jak wida¢ na zdjeciach
przedmiotowego pojazdu i protokolu jego ogledzin przedni prawy, jak i lewy fotel posiada naderwany material i
gabke co powoduje, iz pod siedzeniem w gornym elemencie pomiedzy blaszanym stelazem a gabka powstala wolna
przestrzen, skrytka. W protokole wskazano takze, iz czesci plastikow sa luzne (k- 164). Z kolei $wiadek J. D., ktory
byt przy czynno$ciach zwigzanych z ogledzinami samochodu, bral udzial w przeszukaniu samochodu z udziatem
psa tropigcego narkotyki zeznal, iz pies zaznaczal miejsca w samochodzie, iz cyt. ,kolokwialnie powiedzie¢ moge,
pies wariowal w tym samochodzie z racji tego, ze byla tam bardzo intensywna won oznaczonych narkotykéw i
przewodnik psa wskazal, ze samoch6éd musiat by¢é wykorzystywany do przewozu $rodkéw narkotycznych” (k-355
verte). Zeznatl takze, iz cyt. ,Caly samochod byl przygotowany do przemytu. Widaé bylo elementy poluzowania np.
konsoli przedniej, bocznych elementéw plastikowych, widaé bylo §lady wpychania czego$ pod elementy plastikowe.
Widac¢ bylo, ze elementy plastikowe ze sobg nie wspoélgraja i ze byly naruszone” (k-355 verte) a takze, iz cyt. ,To nie
byly skrytki polegajac na zabudowaniu jakiej$ samodzielnej czedci i umieszczenia jej dodatkowo w samochodzie. To
byly skrytki z wykorzystaniem elementéw samochodu, ktére zostaly cze$Sciowo rozmontowane i po rozmontowaniu
przystosowane do tego, aby co§ w nich schowaé”. Nie nalezy tez pomija¢ okoliczno$ci, iz w nawigacji, ktéra byla w
samochodzie byl wpisany adres N., a wiec tam gdzie zgodnie zeznaniami pokrzywdzonego, oskarzony miat dokonac
zakupu narkotykéw (k-293). Jednocze$nie to, iz sad meriti - jak podnosi adw. K. U. (2) - nie poczynil zadnych ustalen
odnoénie wezesniejszego uzytkownika tego samochodu, co zdaniem obroncy mialoby przemawiac za prawdziwoS$cig
wyjaénien oskarzonego nie podwaza ustalen tego sadu. Trafnie podniosl sad rozstrzygajacy, ze skoro samochdd byl



z wypozyczalni, to z pewno$cia byly jakie$ procedury zwiazane z jego zwrotem. Wlasciciel zapewne musial dba¢, aby
byl on w stanie nienaruszonym. Logicznym zdaje sie zatem wniosek, iz w sytuacji gdyby poprzedni uzytkownik oddat
samochdd z poluzowanymi elementami, to przed kolejnym wypozyczeniem zostalyby one naprawione.

Trafnie zatem Sad pierwszej instancji w konteksScie calo$ci zgromadzonego w tym zakresie materialu dowodowego
biorac pod uwage fakt, iz z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego nie mozna ustali¢ czy oskarzony faktycznie dokonatl
nabycia $rodka narkotycznego, uznal, iz S. P. popehil czyn przypisany mu w punkcie 2 wydanego wyroku tj. z art. z
18 § 2 kk w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk.

Odnoszac sie do pozostalych czyndéw przypisanych oskarzonemu S. P. to rowniez, w ich zakresie nie mozna podzieli¢
argumentacji wyrazonych w wywiedzionych apelacjach. Takze i w ich przypadku Sad Okregowy nie dopuscit sie bledow
w ustaleniach faktycznych.

Wskazaé nalezy, iz o ile faktycznie rzeczy w postaci telefonu komérkowego, kluczy, karty bankomatowej, a takze prawa
jazdy znalazly sie w posiadaniu oskarzonego na skutek pozostawienia ich przez pokrzywdzonego w samochodzie, kiedy
to podjat sie ucieczki, to wskazaé nalezy, iz oskarzony mial mozliwo$¢ oddania ich, przy czym mogl tego dokonaé
najpo6zniej do dnia 28 grudnia 2015 r., czego jednak jak ustalono nie uczynil. Wysiadajac z samochodu pod domem
pokrzywdzonego, oskarzony wszak nie mial ich przy sobie, rzeczy znajdowaly sie dalej w bagazniku, gdzie zostaly
ujawnione przez policje. Zreszta pokrzywdzony nie sygnalizowal, ze rzeczy te oskarzony chcial mu odda¢ lub co
najmniej probowal to czynic.

Zatem shlusznie przypisal Sad meriti, iz w zakresie kluczy i telefonu N., wraz z karta SIM ktérego to warto$c
zostala ustalona przez bieglego na kwote 70 zlotych, dzialanie oskarzonego stanowi wykroczenie z art. 119 § 1
kw. Obok kradziezy art. 119 k.w. wprowadza tez odpowiedzialno$é za - przywlaszczenie cudzej rzeczy ruchomej
nieprzekraczajacej wartosci 1/4 minimalnego wynagrodzenia. R6znica w stosunku do kradziezy polega na tym, ze
sprawca przywlaszczenia nie dokonuje zaboru. Sprawca te rzecz ma legalnie.

Odnoénie karty bankomatowej M. nr (...) to trafnie Sad rozstrzygajacy uznal, iz zachowanie oskarzonego wyczerpalo
znamiona czynu z art. 275 § 1 kk. Srodkiem platniczym s3 wystepujace w obrocie karty platnicze i karty bankomatowo-
platnicze, nie s3 nim natomiast karty bankomatowe. Jako takie nie stanowia one rzeczy. Jednocze$nie kradziez
karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego (karty bankomatowej) zostala stypizowana w §
5 art. 278 kk. W przedmiotowe] sprawie nie mamy doczynienia z kradzieza a przywlaszczeniem, a wiec nalezaloby
rozpatrywac dzialanie oskarzonego na gruncie art. 284 § 1 kk, z tym tylko, ze przepis ten odnosi sie do przywlaszczenia
rzeczy ruchomej lub prawa majatkowego, a karta uprawniajaca do podjecia pieniedzy z automatu bankowego jak
ustalono nie jest rzecza, nie jest tez prawem majatkowym, ktérym to bedzie np. prawo wlasnosSci nieruchomosci,
wierzytelno$¢, prawa rzeczowe ograniczone, w tym spoldzielcze prawa do lokalu. Trafnie zatem Sad Okregowy uznal, iz
karta bankomatowa stanowi dokument stwierdzajacym prawa majgtkowe, a skoro tak to jej przywlaszczenie nalezalo
zakwalifikowac¢ z art. 275 § 1 kk.

Jednocze$nie stusznie sad rozstrzygajacy przyjal, iz dokument w postaci prawa jazdy nie jest objety ochrona z art. 275
kk, bo dotyczy on dokumentéw stwierdzajacych tozsamo$c¢. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 grudnia
2012 1., sygn. akt III KK45/12 LEX nr 1231572 odnoszacym sie co prawda do kradziezy prawa jazdy, to dokonang
tam analiza jak nalezy traktowa¢ prawo jazdy mozna odnie$é¢ do przedmiotowej sprawy ,art. 275 § 1, jednak uznaje
on za wystepek kradziez nie kazdego dokumentu, ale jedynie takiego, ktory stwierdza tozsamos$¢ innej osoby albo jej
prawa majatkowe. Z pewno$cia nie jest takim dokumentem prawo jazdy, ktére pozwala ustali¢ tozsamo$¢ osoby, ale
- co wynika z art. 88 ust. 1 ustawy dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz.
1137) - jego istota jest stwierdzenie uprawnienia do kierowania pojazdem silnikowym (zob. A. Wasek, R. Zawlocki,
Komentarz, k.k. - Cze$¢ 6 szczegblna, t. I, Warszawa 2010, art. 274, nb. 18, s. 832)”.

Zasadnie takze stwierdzil, ze dokument ten nie byl przedmiotem czynu z art. 276 kk, gdyz nie ustalono wobec niego
dzialan tym przepisem przewidzianych.



Odnoszac sie do ostatniego z zarzucanych oskarzonemu czynéw, tj. posiadania w samochodzie substancji
narkotycznych w postaci zidentyfikowanych ostatecznie jako kokaina i marihuany, to o ile oskarzony nie kwestionowal
faktu, iz jego jest ,heroina” (kokaina) to nie przyznal sie do wlasnoSci drugiego z narkotykow. Rowniez i w tym zakresie
nie mozna zakwestionowac stanowiska sadu, iz narkotyki znalezione w samochodzie nie byly wlasnoscia S. P..

Biorgc pod uwage powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany wyroku w kierunku pozadanym przez
skarzacych. Nie mniej Sad Odwolawczy uznal, iz kara wymierzona oskarzonym za przestepstwo z art. 280 § 2 kk,
jest zbyt surowa. Faktycznie Sad meriti w zakresie tego czynu w dostatecznym stopniu nie uwzglednit okoliczno$ci
wskazanych w art. 53 kk, a przemawiajacych na ich korzy$éc. Dlatego tez Sad Apelacyjny dokonat w tym zakresie zmiany
i obnizyl wobec oskarzonego S. P. kare pozbawienia za ten czyn do lat 4, natomiast wobec oskarzonego S. K. do 3 lat
pozbawienia wolnosci, o czym orzeczono w punkcie I ,b” wyroku. Jednoczeénie kary za pozostate czyny zarzucane
oskarzonemu S. P. w ocenie Sadu Apelacyjnego zostaly uksztaltowane prawidlowo, w tym kara za czyn przypisany w
punkcie 5, nie raza surowoscia o jakiej mowa w apelacjach. W zwiazku z obnizeniem kary za czyn z art. 280 § 2 kk S.
P. koniecznym stalo sie uksztaltowanie na nowo kary lacznej o czym orzeczono w punkcie I ,,¢” wyroku. Podzielajac
argumentacje Sadu meriti nalezalo wymierzy¢ ja w oparciu o zasade absorpcji zblizonej do gbrnego wymiaru mozliwej
do orzeczenia kary lacznej, co tez uczyniono.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok Sad Apelacyjny utrzymat w mocy.

Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do zwolnienia oskarzonych od ponoszenia wydatkéw za postepowanie
odwolawcze, w tym oplaty i w oparciu o przepisy art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa wydatki za to postepowanie w cze$ciach im przypadajacych oraz na podstawie art. 10 ust. 1 w zw. z
art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karny, zasadzil od oskarzonych oplaty za
obie instancje od S. P. w wysoko$ci 1600 zlotych, a od S. K. w kwocie 400 zlotych.
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