Sygn. akt IT AKa 89/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Bogumita Metecka-Draus (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Agnieszki Lorenc
po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2017 r. sprawy

D. J.

na skutek apelacji wniesionej przez obroncy skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 kwietnia 2017 r., sygn. akt III K 275/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz radcy prawnego R. J. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem i 60/100) zlotych
z VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Bogumila Metecka-Draus Andrzej Mania Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt II AKa 89/17

UZASADNIENIE

D. J. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczeciniskim z dnia 20 marca 2012r. o (sygn. akt II K 1624/11), za czyny
zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniach 14.10.2011r., 13/14.08.2011r. oraz w okresach: od czerwca
2011r. do 14 sierpnia 2011r., od 12 sierpnia 2011r. do 15 sierpnia 2011r., za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony w dniu
14 sierpnia 2011r, na podstawie art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 4 (czterech). Postanowieniem z dnia
19 marca 2015r. zarzadzono wykonanie kary,



II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 18 wrzeénia 2012r. o (sygn. akt II K 691/12), za
czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w dniu 9.03.2012r., na kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesiaca pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 (trzech). Postanowieniem z dnia 19.03.2015r.
zarzadzono wykonanie kary,

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczeciniskim z dnia 20 grudnia 2012r. o sygn. akt (II K 1121/12), za
czyn z art. 279 § 1 k.k. popelniony w z 2 na 3 stycznia 2012r., na kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 (trzech). Postanowieniem z dnia 23.04.2015r. zarzadzono
wykonanie kary,

IV. wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2 lipca 2014r. o (sygn. akt III K 108/14), za czyn z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 280 § 2 k.k., popelniony
w dniu 8.02.2014r., na kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2017 r., sygn. akt III K 275/16:

I. na podstawie 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k.

(w brzmieniu obowiazujacym sprzed 1 lipca 2015r.) w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw z dnia 20 lutego 2015 r. polaczyl kary orzeczone wyrokami opisanymi w punktach I, 11, IIT
czesci wstepnej wyroku i wymierzyl kare taczna 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym kary opisanej w punkcie IV
czeSci wstepnej wyroku;

ITI. w pozostalym zakresie pozostawil wyroki do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie I czeSci rozstrzygajacej wyroku kary tacznej zaliczyl
skazanemu okresy faktycznego pozbawienia wolnoéci w sprawach objetych wyrokiem lagcznym od 9.03.2012r. do
09.03.2012r. oraz od 14.10.2011r. do 14.10.2011r.;

V. na podstawie art. 223 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2016r., poz. 233 ze zm.)
oraz § 4 ust. 113 w zw. z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016r.

w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz.U.2016.1715), zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz radcy prawnego R. J. kwote 147,60 zt (stu czterdziestu
siedmiu zlotych i sze$édziesieciu groszy, w tym 23 % podatku VAT), tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
skazanemu przed Sadem Okregowym;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku wnibést obronca skazanego r.pr. R. J., ktéry wydanemu rozstrzygnieciu zarzucit: ,blad w
ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, iz zachowanie skazanego

w ostatnim czasie uleglo nieznacznej poprawie podczas, gdy zachowanie skazanego od dtuzszego czasu uleglo znacznej
poprawie.”

Tak podnoszac, apelujacy wnibst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez polaczenie kar orzeczonych wyrokami: Sagdu Rejonowego w Stargardzie z
dnia 20.03.2012r. w sprawie o sygn. akt IT K 1624/11, Sagdu Rejonowego w Stargardzie z dnia 18.09.2012r. w sprawie
o sygn. akt II K 691/12, Sadu Rejonowego w Stargardzie z dnia 20.12.2012r. w sprawie o sygn. akt IT K 1121/12 i
wymierzenie skazanemu D. J. kary lacznej

w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,



2) zasadzenie zwrotu kosztéw obrony dla obroncy wyznaczonego z urzedu wedlug norm przepisanych.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego, na uwzglednienie nie zastuguje.

Zdaniem Sadu Odwotawczego, Sad orzekajacy wydal w niniejszej sprawie prawidlowe rozstrzygniecie, ktérego to nie
podwazaja argumenty zaprezentowane

w apelacji, a sprowadzajace sie generalnie do stanowiska, iz Sad meriti niedostatecznie uwzglednil zmiany w
zachowaniu skazanego, co w konsekwencji spowodowalo wymierzenie D. J. zbyt surowej kary lacznej. Skarzacy
nie kwestionowal przy tym samej zasady polaczenia kar, Sad Apelacyjny takze nie widzi w tym zakresie zadnych
nieprawidlowosci.

Przechodzac do apelacji to podnie$é nalezy, iz zgodnie ze wskazaniami art. 86 kk, mozliwa do wymierzenia skazanemu,
byla kara pozbawienia wolno$ci w granicach od roku i 6 miesiecy (wyrok Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim
z dnia 20 marca 2012 r., IT K1624/11) do sumy kar, ktora wyniosla 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Ksztaltujac
co do skazanego kare laczng

w wysokosci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, sad meriti ustalil ja prawidlowo. Przy jej miarkowaniu
uwzglednil z jednej strony zwiazek podmiotowo — przedmiotowy oraz czasowy zachodzacy pomiedzy przestepstwami
skladajacymi sie na realny zbieg przestepstw, z drugiej za$ opinie o skazanym za czas jego pobytu

w zakladzie karnym (k-3 uzasadnienia).

W ocenie Sadu Odwolawczego brak jest rzeczowych powodéw do jej zlagodzenia, czy tez zastosowania do jej
uksztaltowania zasady absorpcji, jak tego domaga sie obronica z uwagi na zmiane zachowania skazanego — znaczng
poprawe,

w tym ukoniczenie Liceum Ogolnoksztatcacego i przygotowywanie sie do egzaminu dojrzalosci, czy odbycie terapii
dla os6b uzaleznionych od $§rodkdow odurzajacych. Faktycznie zachowanie skazanego uleglo stabilizacji w okresie
ostatniego roku, to jak wskazano w opinii jednostki penitencjarnej z dnia 8 czerwca 2017 r., generalnie oceniane jest
jako zmienne (k-123 verte). Przypomniec¢ nalezy, iz skazany otrzymatl 20 kar dyscyplinarnych i tylko 8 nagréd, poza
tym chociaz nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej, to zachowania dla tych §rodowisk nie s3 mu obce. Nadto
z obserwacji wynika, iz skazany jest do$¢ znacznie zdemoralizowany i podatny na wplywy otoczenia. Ré6wnocze$nie
jest malo krytyczny do popelnionych przestepstw. A zatem, trudno uznac jego zachowanie za jakie$ szczego6lne. Sad
Apelacyjny wskazuje jednocze$nie przy tym, iz popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa (tak jak w przypadku
skazanego) powinno raczej sklania¢ do odstgpienia od absorpcji kar, niz za nig przemawia¢. Wymierzenie takiej
kary prowadziloby do premiowania sprawcy popehiajacego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem do praktycznej
bezkarnosci innych zachowan zabronionych. Calkowita zasade absorpcji stosowac nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy
wszystkie czyny wykazuja bardzo bliskg wiez podmiotowa i przedmiotowa, albo orzeczone za niektore czyny kary sg tak
minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ szczegdlne okolicznoéci
dotyczace osoby skazanego, a zadna

z tych sytuacji nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

W takiej sytuacji kara lgczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nie moze wiec zosta¢ uznana za kare nadmiernie
surowa.

Dlatego tez zaskarzony wyrok, jako prawidlowy, zostat utrzymany
W mocy.

Na podstawie art. 624 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze
biorgc pod uwage jego sytuacje — pobyt
w izolacji - ich uiszczenie bytoby dla niego zbyt uciazliwe.



O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu orzeczono na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych oraz § 2, 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1715).

Bogumila Metecka-Draus Andrzej Mania Grzegorz Chojnowski



