Sygn. akt IT AKa 48/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Wi$niewski

SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Miedzyrzeczu Stawomira Dudziaka

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 r. sprawy

1) H. D.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i inne

2) M. D.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i inne

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego i obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 12 grudnia 2016 r., sygn. akt II K 66/15

uchyla zaskarzony wyrok w catoSci i sprawe H. D. oraz M. D. przekazuje Sadowi Okregowemu w Gorzowie
Wielkopolskim
do ponownego rozpoznania.

Malgorzata Jankowska Andrzej Olszewski Andrzej Wisniewski
Sygn. akt II AKa 48/17
Subsydiarnym aktem oskarzenia, H. D. i M. D. zarzucono, ze:

I. wokresie od czerwca 2009r. do grudnia 2009r., dziatajgc jako Czlonkowie Zarzadu spdlki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
M., wprowadzili w blad pokrzywdzonego — w zwigzku z umowag o roboty budowlane z dnia 29.05.2009r. zawartg przez
(...) Sp. z 0.0. z pokrzywdzonym — co do sposobu wykonania parkingu, drég i placow manewrowych na stacji paliw



w R. (dzialajaca pod firmag (...)), zakresu wykonanych robo6t i momentu ich zakonczenia — w szczeg6lno$ci poprzez
celowe zanizenie faktycznej wartoSci inwestycji poprzez zamierzone i zatajone wykonanie tej czeSci prac w sposob
sprzeczny z projektem budowlanym, przy zastosowaniu tanszych i niedopuszczalnych zamiennikdéw oraz materialow
sprzecznych z umowa oraz dokonanie tych odstepstw bez uzgodnien ze stronami procesu inwestycyjnego, w celu
uzyskania korzy$ci majatkowych przez wykonawce rob6t — co wywolalo powstanie po stronie pokrzywdzonego szkody
w wysokoSci 629.614,40zl,

Y. czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,

II. dzialajac jako Czlonkowie Zarzadu spoiki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w M. w toku postepowania przed
Sadem Okregowym w Szczecinie, sygn. akt VIII GC 199/11, postuzyli sie podrobionym dokumentem w postaci
»Notatki stuzbowej” z dnia 19.06.20009r., potwierdzajacym nieprawde i stworzonym w celu uzycia tego dokumentu
jako autentyczny dla wykazania rzekomej zgody pokrzywdzonego na dokonanie zmiany rodzaju kostki brukowej
nieprzewidzianej w projekcie w celu unikniecia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej objetej postepowaniem w ww.
sprawie,

tj. przestepstwo okreslono w art. 2701i 273 k.k.,

III. dzialajac jako Czlonkowie Zarzadu spotki (...) Sp. z o.0. z siedziba w M., w toku postepowania przed Sadem
Rejonowym w Gorzowie WIkp. sygn. akt V GU 13/13, w sprawie dotyczgcej wniosku o ogloszenie upadlosci firmy (...)
Spolka z o0.0. z siedziba w M. podali nieprawdziwe dane, w szczegdlnosSci poprzez:

- zatajenie informacji o toczacym sie postepowaniu sgdowym z powodztwa firmy (...) przeciwko spoélce (...) Sp. z o.0.
z siedziba w M. o zaplate kwoty 629.614,40z} toczacej sie przed Sadem Okregowym w Szczecinie pod sygn. akt VIII
GC 199/11;

- podanie nieprawdziwych informacji o rzekomym istnieniu wierzytelnoSci w stosunku do firmy (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w P., jako podstawy do finansowania splaty zobowigzan stosownie do propozycji uktadowych, gdy tymczasem
wierzytelno$¢ ta jest nieistniejaca;

stwarzajac pozory istnienia przestanek do ogloszenia upadtosci w postepowaniu uktadowym,
tj. przestepstwo z art. 522 Ustawy Prawo upadlosciowe i naprawcze z dnia 28 lutego 2003r.,

IV. naprzelomie lat 2012/2013, realizujac inwestycje na rzecz (...) Sp. z 0.0., dzialajac jako Czlonkowie Zarzadu spotki
(...) Sp. z o0.0. z siedzibg w M. zaciagali oni zobowigzania majgtkowe, bez realnego zamiaru ich wykonania w calo$ci
celowo doprowadzajac do upadlosci spoiki (...) Sp. z 0.0. oraz uniemozliwiajac wierzycielom tej sp6tki, w tym firmie
pokrzywdzonego, mozliwosci zaspokojenia wymagalnych roszczen,

tj. przestepstwo z art. 301 § 2 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 12 grudnia 2016 r. orzeczono:
I. ,,Oskarzonych H. D. i M. D. uniewinnia od popelienia czynéw opisanych w pkt I, ITi IV cze$ci wstepnej wyroku.

II. Oskarzonych H. D. i M. D. uznaje za winnych tego , ze dzialajac z co najmniej z zamiarem ewentualnym, jako
czlonkowie Zarzadu spoiki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w M. w toku postepowania przed Sadem Rejonowym w Gorzowie
Wikp., sygn. akt V GU 13/13 w sprawie dotyczacej wniosku o ogloszenie upadlosci firmy (...) Spotka z o0.0. z siedziba
w M. podali nieprawdziwe dane poprzez zatajenie informacji o toczacym sie postepowaniu sagdowym z powodztwa
firmy (...) przeciwko spoélce (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w M. o zaplate kwoty 629.614,40z} toczacej sie przed Sadem
Okregowym w Szczecinie pod sygn. akt VIII GC 199/11 tj. przestepstwa z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003r.
Prawo upadloéciowe i za to na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003r. Prawo upadlo$ciowe wymierza
im kary po 3 (trzy) miesigce pozbawienia wolnosci.



III. Na podstawie art. 69 § 11i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r.
wykonanie orzeczonej wobec oskarzonych H. D. i M. D. warunkowo zawiesza ustalajac okres préby na 2 (dwa) lata.

IV. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych oraz oskarzyciela subsydiarnego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.”

Powyzszy wyrok zaskarzyli prokurator, pelnomocnik oskarzyciela positkowego i obronca oskarzonych.
Prokurator wniost apelacje na korzy$¢ oskarzonych i zarzucit:

,obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na jego tre$¢, tj. art. 5581 kpk w zw. z art. 33082 kpk
polegajaca na merytorycznym rozstrzygnieciu stawianego subsydiarnym aktem oskarzenia zarzutu z art. 522
ust. 1 Prawa upadloSciowego, pomimo tego, ze czyn ten nie byt przedmiotem wydanego przez Prokuratora
postanowienia umarzajacego postepowanie przygotowawcze, a nadto pomimo faktu, iz oskarzyciel positkowy nie jest
pokrzywdzonym, w rozumieniu art. 49 kpk, wyzej wymienionym przestepstwem, a co za tym idzie - nie byl on w
ogole uprawniony do wniesienia skargi w zakresie omawianego czynu, co w konsekwencji oznacza, iz skarzony wyrok
dotkniety jest bezwzgledna przyczyna odwolawcza, o ktérej mowa w art. 43981 pkt 9 kpk, polegajaca na zaistnieniu
negatywnej przestanki procesowej z art. 1781 pkt 9 kpk, tj. braku skargi uprawnionego oskarzyciela.”

Podnoszac taki zarzut, skarzacy wniost ,o0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez jego uchylenie i umorzenie
postepowania.”

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zarzucil wyrokowi:

»1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie wykazal, by zachowanie obu oskarzonych wypekilo znamiona zarzucanych im czynow
opisanych w pkt I, ITi IV czeéci wstepnej wyroku.

II. Naruszenie przepisu postepowania art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej oceny zeznan $§wd. Dr W. S. (1) i inz.
G. K. i przyjecie, iz zeznania tych $wiadkow sa jedynie spekulacjami na temat celowego dzialania oskarzonych, a nie
innych przyczyn zwigzanych z ryzykiem budowlanym czy niedbalstwa, i ze zeznania tych §wiadkéw trudno odnies$¢ do
zarzutéw formutowanych wobec oskarzonych, gdy tymczasem zeznania tych Swiadkow potwierdzone trescig i opinia
Instytutu Politechniki (...)(karta 83 i 103 opinii) przedstawiaja czytelny i jednoznaczny obraz dzialania oskarzonych
nie tylko ujawniajacy istotne wady w wykonawstwie, ale wskazujg iz:

1) wady w zakresie wykonawstwa drog, parkingé6w i placow manewrowych byly wynikiem celowego dzialania
obliczonego na zanizenie wartoSci inwestycji i przyniosto oskarzonym korzysci finansowe kosztem Pokrzywdzonego
Z. K.. Wykonawstwo tej czeSci inwestycji bylo ,przekretem budowlanym", albowiem wykonawca $wiadomie, a
jednocze$nie w sposéb utajniony przed Inwestorem wykonal przedmiot umowy w sposéb ewidentnie odbiegajacy pod
wzgledem technicznym, jakoSciowym i warto$ciowym od wymaganego w umowie i projekcie budowlanym, uzyskujac
korzyéc finansowa kosztem pokrzywdzonego, ktéry zaplacil pelna cene za to wykonawstwo w blednym przekonaniu,
iz uzyskal ekwiwalentne do zaplaty Swiadczenie.

2) Zakres wad i ich charakter - zwazywszy na tre$¢ opinii i stanowisko opiniujacych, nie mogly by¢ nastepstwem
normalnych bledéw, albowiem wykonawstwo przedmiotu umowy w postaci drég i parkingdéw oraz placow tak bardzo
odbiega od wymog6w i standardow materialowych i technicznych i wytrzymalo$ciowych, iz musialo byé¢ efektem
celowego dzialania oskarzonych, ktérzy ukryli przed oskarzonym, iz faktycznie wybudowali atrape przedmiotu umowy
inkasujac od niego nalezno$¢ za rzekomo pelnowartoéciowy towar.

3) Zapisy zawarte w dokumencie urzedowym jakim jest Dziennik Budowy dokonane przez Wykonawce
reprezentowanego przez Oskarzonych sa nieprawdziwe i to zar6wno w zakresie rzekomego wykonawstwa przedmiotu
umowy zgodnie z projektem, jak i rzekomego terminowego zakoniczenia prac. Potwierdzanie nieprawdy w dokumencie



urzedowym jakim jest dziennik budowy byto zamierzonym dzialaniem wykonawcy i jego reprezentantéw, by stworzyc
pozory zakonczenia robét, tj. by unikngé kar umownych i ukryé faktyczny stan rob6t (niedokonczone wykonawstwo).

III. Naruszenie przepisu postepowania art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej oceny wyjasnien oskarzonych i innych
dowodow, polegajacej na przyjeciu, iz zarzuty zawarte w pkt I kwalifikowaly odpowiedzialno$¢ oskarzonych w
kategoriach cywilnoprawnych, gdy tymczasem material dowodowy jednoznacznie wykazal, iz oskarzeni celowo:

a) wykonali podbudowe parkingbéw, drdg i placow manewrowych w sposéb ,nienadajacy sie do uzytku i obnizajacy
wymagana wytrzymalo$¢ o 80 % (strona 87 opinii Bieglego Dr W. S.);

b) zastosowali do budowy przedmiotu umowy okres§lonego w pkt a) bezwarto$ciowy gruzobeton zamiast kruszywa, a
takze poprzez odstepstwa od projektu nie zastosowali wymaganych ilo$ci materialow;

c¢) dokonali zamiany kostki brukowej o parametrach gorszych od wymaganych w projekcie i umowie;

d) zanizyli faktyczng warto$¢ wykonanych prac, zatajajac istotne odstepstwa od umowy i projektu, i stwarzajac pozory
i przekonanie w stosunku do Z. K., iz otrzymuje pelnowarto$ciowy przedmiot umowy.

IV. Naruszenie art. 7 Kpkiart. 193 §1 KPK poprzez bezzasadne oparcie sie na opinii bieglego P. W. (1), ktérego ustalenia
i wnioski zawarte w byly calkowicie chybione i wewnetrznie sprzeczne. Pominiecie przez Sad zastrzezenn do opinii
sformulowanych przez Oskarzyciela - mimo, iz prima facie - zwazywszy na wyjatkowo tendencyjng i niefachowa, a
miejscami naiwna opinie bieglego - opinia ta wymagata poglebionej analizy i konfrontacji z wiedza specjalng innego
biegtego.

V. Naruszenie art. 9 §1 kpk w zw. z art. 17081 pkt 2 i 5 kpk oraz art. 193 §1 kpk i 201 kpk oraz art. 442 §3 kpk - poprzez
oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegltego z uwagi na oczywiste bledy i istotne wady
zawarte w opinii biegtego P. W. (1).

VI. Niewlaséciwe zastosowanie art. 286 oraz art. 294 par 1,270 i 273 KK oraz art. 301 par 2 KK. poprzez przyjecie, iz
Oskarzeni nie wyczerpali swym postepowaniem znamion czynéw karalnych objetych tymi przepisami.”

Podnoszac takie zarzuty, skarzacy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy w zaskarzonym zakresie do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji,

ewentualnie:

2. o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie, tj. w zakresie

punktéw I III zaskarzonego orzeczenia odnoszacych sie do pkt I ITi IV czeéci

wstepnej wyroku poprzez uznanie oskarzonych za winnych zarzucanych im czynéw opisanych w tych punktach i
wymierzenie im stosownych kar wraz z obowigzkiem wyréwnania szkody na rzecz pokrzywdzonego.”

Natomiast obronca oskarzonych zarzucit wyrokowi:
» L. Naruszenie przepiséw postepowania, ktoére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.:

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 11 2 k.p.k. poprzez dowolng, niezgodng z
zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene dokonang przez Sad co
do zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przejawiajgca sie w szczegolnosci w:

- dowolnej, a przez to wadliwej ocenie dowodu w postaci wyjasnien oskarzonych M. D. oraz H. D. bez uwzglednienia
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, skutkujaca ustaleniem, iz
oskarzonym nie przy$wiecala nalezyta doktadnoé¢ i staranno$¢ w przygotowaniu i sporzadzeniu wniosku o ogloszenie



upadlo$ci, podczas gdy prawidlowa ocena wymienionych dowodéw prowadzi do wnioskéw odmiennych, co mogto
mieé¢ wplyw na tre$¢ wyroku przez poczynienie btednych ustalen faktycznych, co do sprawstwa i winy oskarzonej;

- poprzez niewskazanie przez Sad I instancji w tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, czy i jakich zakresie odmawia
waloru wiarygodno$ci i mocy dowodowej wyja$nieniom zlozonym przez oskarzonych H. D. i M. D. w szczego6lnoéci w
zakresie w jakim wskazuja, ze nie mieli wiedzy w chwili skladania wniosku o sprawie wytoczonej przez Z. K. o sygn.
akt: VIII GC 199/11.

art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie przez Sad I instancji niedajacych sie usunaé watpliwosci dotyczacych
$wiadomoSci oskarzonych, co do zawis$niecia przed Sadem sprawy o sygn. akt: VIII GC 199/11 w chwili zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci PUP (...) na niekorzy$¢ oskarzonych, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez
dokonanie blednych ustalen faktycznych w zakresie popelnienia przez oskarzonych zarzucanego im czynu.

II. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogt mie¢ wplyw na jego tresé, a
polegajacy na przyjeciu, ze:

- oskarzeni H. i M. D. jako osoby reprezentujace spolke (...) w chwili skladania wniosku o ogloszenie upadlo$ci
i skladajac o$wiadczenie o prawdziwoéci danych zawartych we wniosku o upadtoé¢, ktory nie zawieral informacji
o procesie w sprawie VIII GC 199/11 dzialali z zamiarem ewentualnym, co najmniej godzili sie na to, ze podaja
nieprawdziwe dane, majgc $wiadomo$¢ wysokiego prawdopodobienstwa tej nieprawdziwosci przy jednoczesnym
braku woli, by te informacje zweryfikowa¢ podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazuje
aby w chwili skladania wniosku o ogloszenie upadlosci oskarzeni posiadali jakakolwiek wiedze o zainicjowaniu
postepowania w sprawie o sygn. akt. 199/11, co doprowadzilo do niestusznego skazania oskarzonych za czyn z art. 552
ustawy prawo upadloSciowe.”

Stawiajac takie zarzuty, obronca oskarzonych wniost o:
1. zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia i uniewinnienie oskarzonych od zarzucanego im czynu
wzglednie

2. uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania w
zaskarzonym zakresie.”

Sad Apelacyjny zwazyl , co nastepuje:

Apelacje stron okazaly sie o tyle uzasadnione, ze doprowadzily do kontroli instancyjnej wyroku, a nastepnie do jego
uchylenia w calo$ci.

Subsydiarny akt oskarzenia to szczegdlny dokument. Jego wniesienie jest mozliwe, gdy zostang spelnione warunki
formalne wynikajace z art. 33082 k.p.k. w zw. z art. 5581 k.p.k. Jednak spelnienie warunkéw formalnych, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, nie zwalnia sadu rozstrzygajacego od dokonania wstepnej oceny podmiotowo - przedmiotowe;j
takiego aktu oskarzenia.

W niniejszej sprawie, pelnomocnik pokrzywdzonego zlozyl formalne zawiadomienie o podejrzeniu popemhmienia
przestepstw przez zarzad spotki PUP ,(...) tj. przez H. i M. D. w dniu 23.09.2013 (data wplywu).

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2013 r., Asesor Prokuratury Rejonowej w Miedzyrzeczu odmoéwilt wszczecia
Sledztwa. Na skutek zazalenia pelnomocnika Z. K., Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp., 28 maja 2014r. uchylil to
postanowienie i przekazal sprawe Prokuraturze Rejonowej w Miedzyrzeczu do dalszego prowadzenia §ledztwa.



17 czerwca 2014 r. wszczeto $ledztwo w sprawie podejrzenia popelnienia przestepstwa z art. 286 w zw. z art. 29481 k.k.,
art. 30181 k.k. art. 270 oraz art. 273 k.k., przez H. D., dzialajacego w imieniu PUP (...) z siedziba w M.. Postanowieniem
z dnia 13 listopada 2014 r. umorzono $ledztwo ,wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego”.

Na skutek zazalenia pelnomocnika Z. K. Sad Okregowy Gorzowie, w dniu 14 stycznia 2015 r. uchylil ,zaskarzone
postanowienie i przekazal sprawe Prokuraturze Rejonowej w Miedzyrzeczu do ponownego rozpoznania”.

Po przeprowadzeniu dalszych czynnosci §ledczych, postanowieniem z dnia 26 marca 2015 r., prokurator Prokuratury
Rejonowej w Miedzyrzeczu, ,, wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego, na zasadzie art. 1781 pkt. 2
k.p.k”, po raz drugi umorzyl Sledztwo ,, o czyny z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 30181 k.k. oraz art.
2701 273 k.k.”, ktérych mial dopuscic sie H. D..

Analiza tresci przytoczonych wyzej dokumentéw prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze w przedmiotowej sprawie
Sledztwo prowadzono ,w sprawie” , a nie przeciwko konkretnym osobom (nikomu nie przedstawiono zadnego
zarzutu). Powyzsze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, w chwili wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, zobowigzywato
sad rozstrzygajacy do analizy, kto moze by¢ objety takim aktem oskarzenia. Watpliwo$ci budzi bowiem to, ze w
zadnych z tych dokumentéw nie wystepowal M. D..

Takze zakres przedmiotowy subsydiarnego aktu oskarzenia powinien by¢ poddany wstepnej ocenie, zanim sad I
instancji rozpoczal merytoryczne rozpoznanie sprawy.

W cytowanych dokumentach prokuratorskich nie ma opisu czynu kwalifikowanego z art. 522 ustawy Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze z dnia 28 lutego 2003r.. Wymienia sie tez, bez szczegdlowego opisywania sposobu dzialania,
art. 30181 k.k., a nie, jak w subsydiarnym akcie oskarzenia, art. 30182 k.k. A przeciez, ustawowe znamiona przestepstw
opisanych w § 11 § 2 art. 301 k.k. calkowicie sie r6znia.

Sad Okregowy w Gorzowie WIkp., nie dokonujac opisanej wyzej kontroli podmiotowo — przedmiotowej subsydiarnego
aktu oskarzenia, choéby poprzez skierowanie sprawy na posiedzenie, w trybie art. 33983 k.p.k., doprowadzil do
czeSciowej obrazy art. 1781 pkt. 9 k.p.k.. Nie mozna bowiem wykluczyé, ze subsydiarnym aktem oskarzenia, analizujac
akta §ledztwa, nie mozna bylo obja¢ ani M. D., ani wszystkich wymienionych w nich przestepstw.

Podkreslié nalezy, ze o ocenie mozliwego zakresu podmiotowo — przedmiotowego subsydiarnego
aktu oskarzenia nie decyduje tre$¢ zawiadomienia o przestepstwie, ale tresé dokumentéow
prokuratorskich i merytoryczna zawartosé akt z postepowania przygotowawczego.

Majac powyzsze na wzgledzie, powyzszy wyrok nalezalo uchyli¢ w caloSci. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy,
sad rozstrzygajacy dokona w/w analizy i przed merytorycznym rozpoznaniem sprawy, ewentualnie skieruje ja na
posiedzenie w trybie art. 33983 k.p.k. Dopiero po ocenie, czy nie ma cze$ciowo zastosowanie art. 1781 pkt. 9 k .p k.,
sprawe bedzie mozna skierowa¢ do merytorycznego rozpoznania.

Na marginesie, jezeli sad uzna, ze subsydiarny akt oskarzenia nie moze obejmowa¢ czynow kwalifikowanych z art.
30182 k.k. i art. 522 ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze, cze$¢ zarzutdw apelacji pelnomocnika pokrzywdzonego
co do przeprowadzonych dowodéw z opinii bieglych, w szczego6lnoéci bieglego P. W. (1), stanie sie calkowicie
bezprzedmiotowa.

Natomiast zarzut art. 28681 k. k. wymaga wykazania, ze oskarzony(i), w chwili zawierania umowy na budowe stacji,
wprowadzil(li) w blad pokrzywdzonego, a zarzuty z art. 270 w zw. z art. 273 k.k. — ze notatka sluzbowa z dnia
19.06.2000r. zostala sfalszowana, albo celowo potwierdzala nieprawde.

Malgorzata Jankowska Andrzej Olszewski Andrzej Wisniewski



