Sygn. akt IT AKa 27/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 lipca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski

SA Urszula Iwanowska

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin-Niebuszewo Anny Zapor
po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2017 r. sprawy

1) Z.S.(1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2) S. K. (1)

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i inne
3) A. S.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i inne
4) K. H.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.

5) T.R.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art.12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt III K 98/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:



1. w zakresie czynu przypisanego S. K. (1) w pkt 3 czeéci dyspozytywnej (czyn opisany w pkt VII czesci wstepnej) i
A. S. w pkt 4 (czyn opisany w pkt XIV czeéci wstepnej) ustala, iz warto$¢ zawyzonego zasitku z tytulu ubezpieczenia
chorobowego oraz zasilku opiekunczego wynosi lgcznie 211.437,32 zl.,

2. w zakresie czynu przypisanego S. K. (1) w pkt 3 czedci dyspozytywnej (czyn opisany w pkt IX czeSci wstepnej) i
T. R. w pkt 6 (czyn opisany w pkt XVI czeéci wstepnej) ustala, iz wartos§¢ zawyzonego zasitku z tytulu ubezpieczenia
chorobowego oraz zasitku opiekunczego wynosi lacznie 173.927,99 zl.,

3. na podstawie art. 69 § 1 kk i 70 §1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonych wobec Z. S. (1) i T. R. kar
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat,

4. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami poprzez zaplate na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.:

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 2 (czyn opisany w pkt VI czeéci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt XII czeSci
wstepnej) od Z. S. (1) i S. K. (1) solidarnie kwote 204.628,96 zl. (dwiescie cztery tysiace sze$c¢set dwadzieScia osiem
196/100),

- wzakresie czynu przypisanego w pkt 4 (czyn opisany w pkt XIII czes$ci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt VIII czesci
wstepnej) od A. S. i S. K. (1) solidarnie kwote 525.601,66 zl. (pieéset dwadzieScia piec tysiecy sze$éset jeden i 66/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 4 (czyn opisany w pkt XIV czeéci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt VII
czesci wstepnej) od A. S. i S. K. (1) solidarnie kwote 211.437,32 zl. (dwieScie jedenascie tysiecy czterysta trzydziesci
siedem i 32/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 5 (czyn opisany w pkt XV czeéci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt X czeSci
wstepnej) od K. H. i S. K. (1) solidarnie kwote 81.110,92 zl. (osiemdziesiat jeden tysiecy sto dziesiec¢ i 92/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 6 (czyn opisany w pkt XVI czeSci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt IX czeSci
wstepnej) od T. R. i S. K. (1) solidarnie kwote 173.927,99 zl. (sto siedemdziesiat trzy tysiace dziewiecset dwadziescia
siedem i 99/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 3 (czyn opisany w pkt XI czeéci wstepnej) od S. K. (1) kwote 102.446,44 zl. (sto
dwa tysiace czterysta czterdziesci sze$¢ i 44/100);

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonych: S. K. (1), Z. S. (1), K. H., A. S. i T. R. wydatki za postepowanie odwolawcze w czeSciach
rownych i wymierza im oplaty za obie instancje:

od S. K. (1) w kwocie 2300 (dwa tysiace trzysta) zlotych, od Z. S. (1) i A. S. w kwocie 1300 (tysiac trzysta) ztotych i od
K. H.iT. R. w kwocie 1180 (tysiac sto osiemdziesiat) zlotych.

Urszula Iwanowska Janusz Jaromin Andrzej Wi§niewski
Sygn. akt Il AKa 27/17

UZASADNIENIE
P. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. W okresie od 23 maja 2011r. do 6 lutego 2013r. w S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. K. (1), w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ZUS
Oddziat w S. w ten sposob, ze dzialajac jako prokurent (...)sp. z 0.0. wraz z S. K. (1) dzialajaca jako prezes zarzadu (...)sp.



z 0. 0. po uprzednim zawarciu z A. S. umowy o prace na stanowisku czlonka zarzadu ustalil dla niej wynagrodzenie
w zawyzonej wysokoSci, nieadekwatne do rodzaju, jakoSci pracy oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspolmiernie
wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do
sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. w kwocie 34.348,70 zl miesiecznie, wprowadzajac pracownikéw ZUS w blad co
do faktu wykonywania przez A. S. pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania przez nig dochodéw
we wskazanej wysoko$ci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego A.
S. uzyskala zasitek z tytulu ubezpieczenia chorobowego oraz zasilek opiekunczy w lacznej kwocie 525.610,66 zt
stanowigcej mienie w znacznej wartoéci, czym dzialal na szkode ZUS O/S.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk w zw. z art. 12 kk

II. W okresie od 2 listopada 2011r. do 1 wrze$nia 2013r. w S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. K. (1),
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze dzialajac jako prokurent (...) sp. z 0.0. wraz z S. K. (1)
dzialajaca jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. po uprzednim zawarciu z T. R. umowy o prace na stanowisku dyrektora
pionu technicznego ustalil dla niego wynagrodzenie w zawyzonej wysokoSci, nieadekwatne do rodzaju, jakoSci pracy
oraz kwalifikacji zatrudnionego, niewspolmiernie wysokie w stosunku do éredniego rynkowego wynagrodzenia na
podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. w kwocie 27.000 z} miesiecznie,
wprowadzajac pracownikow ZUS w blad co do faktu wykonywania przez T. R. pracy we wskazanym zakresie, co
do faktu uzyskiwania przez niego dochodéw we wskazanej wysoko$ci i wysokoSci podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego T. R. uzyskal zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego oraz zasilek
opiekunczy w lacznej kwocie 178.310,213 zl, czym dzialal na szkode ZUS O/S.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

III. W okresie od 23 maja 2011r. do 6 lutego 2013r. w S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. S. w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposo6b, ze dzialajac jako prokurent (...)sp. z 0.0. wraz A. S.
dzialajaca jako czlonek zarzadu (...)Sp. z 0.0. po uprzednim zawarciu z S. K. (1) umowy o prace na stanowisku
prezesa zarzadu ustalil dla niej wynagrodzenie w zawyzonej wysokoSci, nieadekwatne do rodzaju, jakoSci pracy
oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspotmiernie wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia na
podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej(...) w kwocie 37.219,24 z} wprowadzil pracownikéw
ZUS w blad co do faktu wykonywania przez S. K. (1) pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania przez
nig dochodow we wskazanej wysoko$ci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku
czego S. K. (1) uzyskatla zasiltek z tytulu ubezpieczenia chorobowego i opiekunczego w lacznej kwocie 215.439,84 zi
stanowigcej mienie znacznej wartoéci, czym dzialal na szkode ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

IV. W okresie od 1 wrze$nia 2009r. w S. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze po
uprzednim zwarciu umowy o prace w firmie (...) na stanowisku menedzer administracji uzyskal wynagrodzenie w
zawyzonej wysoko$ci nieadekwatne do rodzaju, jakosci pracy oraz kwalifikacji, niewspotmiernie wysokie w stosunku
do $redniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...)
w kwocie 7.900 i wprowadzil pracownikéw ZUS w blad co do faktu wykonywania pracy we wskazanym zakresie, co
do faktu uzyskiwania dochodéw we wskazanej wysokosci i wysokoSci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne, w wyniku czego uzyskatl zasilek w zawyzonej wysokosci - kwocie 142.804, 32 zl, czym dzialal na szkode
ZUS O/S.

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art 12 kk



V. W okresie od 22 sierpnia 2011r. do 1 stycznia 2013r. w S. w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ZUS Oddziat w S. w ten
sposob, ze dzialajac jako prezes (...)sp. z 0.0. po uprzednim zawarciu z B. N. umowy o prace na stanowisku
dyrektora technicznego ustalil dla niej wynagrodzenie w zawyzonej wysokos$ci, nieadekwatne do rodzaju, jakosci
pracy oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspolmiernie wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia
na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej(...) sp. z 0.0. w kwocie 25.500 zl miesiecznie,
wprowadzil pracownikéw ZUS w blad co do faktu wykonywania przez B. N. pracy we wskazanym zakresie, co do faktu
uzyskiwania dochodow we wskazanej wysokos$ci i wysokoéci podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne,
w wyniku czego B. N. uzyskala zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego w zawyzonej wysokos$ci - w lgcznej kwocie
155.267,62 zl, czym dzialal na szkode ZUS O/S.

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Z. S. (1), zostal oskarzony o to, ze:

VI. W okresie od 3 stycznia 2011r. do 31 maja 2014r. w S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. K. (1), w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem ZUS Oddziat w S. w ten sposo6b, ze po uprzednim podpisaniu z S. K. (1) prowadzaca jednoosobowa
dzialalno$§¢é gospodarcza (...Jumowy o prace na stanowisku key account manager ustalil dla siebie wynagrodzenie
w zawyzonej wysokoéci, nieadekwatne do rodzaju, jakoSci pracy oraz kwalifikacji zatrudnionego, niewspolmiernie
wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do
sytuacji finansowej (...) w kwocie 20.000 zt miesiecznie, wprowadzajac pracownikéw ZUS w blad co do faktu
wykonywania pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania dochodéw we wskazanej wysokos$ci, co do
wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne, w wyniku czego, wskutek zwolnien chorobowych
uzyskal zasitek z tytulu ubezpieczenia spolecznego w zawyzonej wysokosci - w tacznej kwocie 241.516,54 zl, stanowigcej
mienie znacznej wartoéci, czym dzialal na szkode ZUS O/S.

tj. o czy z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
S. K. (1) zostala oskarzona o to, ze:

VII. W okresie od 23 maja 2011r. do 20 maja 2013r. w S. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. K. i A. S.,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze po uprzednim podpisaniu z P. K. dzialajacym jako
prokurent(...) sp. z 0.0. i A. S. dzialajaca jako czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. umowy o prace na stanowisku prezesa
zarzadu (...) sp. z o.0. ustalila dla siebie wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci nieadekwatne do rodzaju, jakosci
pracy oraz kwalifikacji, niewspdlmiernie wysokie w stosunku do éredniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych
stanowiskach i nieadekwatne do sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. w kwocie 37.219,24 zl miesiecznie, wprowadzajac
pracownikéw ZUS w blad co do faktu wykonywania pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania dochodow
we wskazanej wysoko$ci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego, wskutek
zwolnien chorobowych i wykorzystania §wiadczen opiekunczych uzyskala zasitek z tytutu ubezpieczenia chorobowego
oraz zasilek opiekunczy w zawyzonej wysokosci - wlacznej kwocie 215.439,84 zl, stanowigcej mienie znacznej wartoéci,
czym dzialala na szkode ZUS Oddziat w S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

VIII. W okresie od 23 maja 2011r. do 23 wrze$nia 2013r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K. i A. S.,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze dzialajac jako prezes zarzadu (...)sp. z 0.0. wraz z
P. K. dzialajacym jako prokurent (...)sp. z 0.0. po uprzednim zawarciu z A. S. umowy o prace na stanowisku
czlonka zarzadu ustalila dla niej wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci, nieadekwatne do rodzaju, jakosci pracy



oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspoimiernie wysokie w stosunku do éredniego rynkowego wynagrodzenia na
podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. w kwocie 34.348,70 zl miesiecznie,
wprowadzajac pracownikow ZUS w blad co do faktu wykonywania przez A. S. pracy we wskazanym zakresie,
co do faktu uzyskiwania przez nia dochodéw we wskazanej wysoko$ci i wysokoéci podstawy wymiaru sktadek
na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego A. S., wskutek zwolnien chorobowych i wykorzystania $wiadczen
opiekunczych uzyskata zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego oraz zasilek opiekunczy w zawyzonej wysokoSci -
w lgcznej kwocie 525.610,66 zl stanowiacej mienie w znacznej warto$ci, czym dzialala na szkode ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art 294 § 1 kk w zw. z art 12 kk

IX. W okresie od 2 listopada 2011r. do 1 wrze$nia 2013r. w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. K. i T. R,,
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposdb, ze dzialajgc jako prezes zarzadu (...)sp. z 0.0. wraz z
P. K. dzialajagcym jako prokurent (...) sp. z 0.0. po uprzednim zawarciu z T. R. umowy o prace na stanowisku
dyrektora pionu technologii i systemo6w ustalila dla niego wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci, nieadekwatne do
rodzaju, jako$ci pracy oraz kwalifikacji zatrudnionego, niewspétmiernie wysokie w stosunku do éredniego rynkowego
wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...)sp. z 0.0. w kwocie 27.000
z} miesiecznie, wprowadzajgc pracownikow ZUS w blad co do faktu wykonywania przez T. R. pracy we wskazanym
zakresie, co do faktu uzyskiwania przez niego dochodéw we wskazanej wysokoSci i wysokoSci podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoteczne, w wyniku czego T. R., wskutek zwolnien chorobowych i wykorzystania Swiadczen
opiekunczych uzyskal zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego oraz zasilek opiekunczy w zawyzonej wysokoSci -
lacznej kwocie 178.310,213 zl, czym dzialala na szkode ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

X. W okresie od 26 marca 2012r. do 31 sierpnia 2013r. w S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. H. w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposdb, ze jako prowadzaca jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza (...) po
uprzednim zawarciu z K. H. umowy o prace na stanowisku dyrektora ds. koordynacji projektéw unijnych ustalila dla
niej wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci, nieadekwatne do rodzaju, jakoSci pracy oraz kwalifikacji zatrudnionej,
niewspdétmiernie wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i
nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...) w kwocie 25.500 zl, wprowadzajac pracownikéw ZUS w blad co do faktu
wykonywania przez K. H. pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania przez nig dochodéw we wskazanej
wysokosci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego K. H., wskutek
zwolnien chorobowych i wykorzystania Swiadczen opiekunczych uzyskala zasitek z tytulu ubezpieczenia chorobowego
oraz zasilek opiekuniczy w zawyzonej wysokosci - w lgcznej kwocie 89.404,48 zl, czym dzialala na szkode ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

XI. W okresie od 1 wrze$nia 2008r. do 14 kwietnia 2012r. w S. w S. dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z P. K.
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposdb, ze prowadzac jednoosobowag dzialalnoéé¢ gospodarcza (...) po
uprzednim zawarciu z P. K. umowy o prace na stanowisku menedzera administracji ustalila dla niego wynagrodzenie
w zawyzonej wysoko$ci nieadekwatne do rodzaju, jako$ci pracy oraz kwalifikacji, niewspdtmiernie wysokie w stosunku
do $redniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...) w
kwocie 7.900 zl miesiecznie, wprowadzajac pracownikow ZUS w blad co do faktu wykonywania przez P. K. pracy we
wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania przez niego dochod6w we wskazanej wysokoéci i wysoko$ci podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego P. K., wskutek zwolnien chorobowych uzyskal zasilek z
tytulu ubezpieczenia chorobowego w zawyzonej wysokosci - w facznej kwocie 142.804, 32 zl, czym dzialala na szkode
ZUS O/S.



Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

XII. W okresie od 3 stycznia 2011 r. do 31 maja 2014r. w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. S. (1),
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze prowadzac jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarczg (...) po
uprzednim zawarciu ze Z. S. (1) umowy o prace na stanowisku key account manager ustalila dla niego wynagrodzenie
w zawyzonej wysokoéci, nieadekwatne do rodzaju, jakoSci pracy oraz kwalifikacji zatrudnionego, niewspolmiernie
wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do
sytuacji finansowej (...) w kwocie 20.000 zt miesiecznie, wprowadzajac pracownikéw ZUS w blad co do faktu
wykonywania przez Z. S. (1) pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania przez niego dochodéw we
wskazanej wysokoSci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego Z. S. (1),
wskutek zwolnien chorobowych uzyskal zasitek z tytulu ubezpieczenia chorobowego w zawyzonej wysokosci - w lacznej
kwocie 241.516,54 zl, stanowiacej mienie znacznej warto$ci czym dzialala na szkode ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
A. S. zostala oskarzona o to, ze:

XIII. W okresie od 23 maja 2011r. do 26 wrze$nia 2013r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. K. (1) i P.
K., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze po uprzednim podpisaniu z P. K. dzialajacym jako
prokurent(...) sp. z 0.0. i S. K. (1) dzialajaca jako prezes zarzadu (...)sp. z 0.0. umowy o prace na stanowisku
czlonka zarzadu ustalila dla siebie wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci nieadekwatne do rodzaju, jakoéci pracy
oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspoimiernie wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia na
podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...)sp. z 0.0. w kwocie 34.348,70 zl miesiecznie,
wprowadzajac pracownikéw ZUS w blad co do faktu wykonywania pracy we wskazanym zakresie, co do faktu
uzyskiwania dochodéw we wskazanej wysoko$ci i wysokoSci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne,
w wyniku czego wskutek zwolnien chorobowych i korzystajac ze Swiadczen opiekunczych uzyskala zasilek z tytulu
ubezpieczenia chorobowego oraz zasilek opiekuniczy w zawyzonej wysokoséci - w lacznej kwocie 525.610,66 zl,
stanowigcej mienie w znacznej wartoéci, czym dzialala na szkode ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

XIV. W okresie od 23 maja 2011r. do 23 wrze$nia 2013r. w S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K. i S. K.
(1), w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposob, ze dzialajac jako czlonek zarzadu (...)sp. z 0.0. wraz z
P. K. dzialajacym jako prokurent (...)sp. z 0.0. po uprzednim zawarciu z S. K. (1) umowy o prace na stanowisku
prezesa zarzadu ustalila dla niej wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci, nieadekwatne do rodzaju, jakosci pracy
oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspolmiernie wysokie w stosunku do éredniego rynkowego wynagrodzenia na
podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. w kwocie 37.219,24 z} miesiecznie,
wprowadzajac pracownikow ZUS w blad co do faktu wykonywania przez S. K. (1) pracy we wskazanym zakresie,
co do faktu uzyskiwania przez nig dochodéw we wskazanej wysoko$ci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoleczne, w wyniku czego S. K. (1) wskutek zwolnienr chorobowych i korzystajac ze §wiadczen
opiekunczych uzyskala zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego oraz zasitek opiekunczy w zawyzonej wysoko$ci -
w lacznej kwocie 215.439,84 zl, stanowigcej mienie w znacznej warto$ci, czym dziatala na szkode ZUS O/S.

.o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
K. H. zostala oskarzona o to, ze:

XV. W okresie od 26 marca 2012r. do 31 sierpnia 2013r. w S. dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z S. K. (1),
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem ZUS Oddzial w S. w ten sposdb, ze po uprzednim podpisaniu z S. K. (1) prowadzaca
jednoosobowa dzialalno§¢ gospodarcza(...) umowy o prace na stanowisku dyrektora ds. koordynacji projektéw
unijnych, ustalila dla siebie wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci, nieadekwatne do rodzaju, jakoéci pracy
oraz kwalifikacji zatrudnionej, niewspolmiernie wysokie w stosunku do $redniego rynkowego wynagrodzenia
na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej (...) w kwocie 25,500 zl, wprowadzajac
pracownikéw ZUS w blad co do faktu wykonywania pracy we wskazanym zakresie, co do faktu uzyskiwania dochodéw
we wskazanej wysokosci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne, w wyniku czego, wskutek
zwolnien chorobowych uzyskala zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego w zawyzonej wysoko$ci - w lacznej kwocie
89.404,48 zl, czym dzialala na szkode ZUS O/S.

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
T. R. zostal oskarzony o to, ze:

XVI.W okresie od 2 listopada 2011 r. do 1 wrzeénia 2013r. w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. K. (1) i P.
K., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ZUS Oddziat w S. w ten sposdb, ze po uprzednim podpisaniu z P. K. dzialajacym jako
prokurent (...) sp. z 0.0. oraz z S. K. (1) dzialajaca jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. umowy o prace na stanowisku
dyrektora pionu technologicznego ustalil dla siebie wynagrodzenie w zawyzonej wysoko$ci, nieadekwatne do
rodzaju, jakoSci pracy oraz kwalifikacji zatrudnionego, niewspotmiernie wysokie w stosunku do Sredniego rynkowego
wynagrodzenia na podobnych stanowiskach i nieadekwatnego do sytuacji finansowej(...)sp. z 0.0. w kwocie 27.000
zl miesiecznie, wprowadzajac pracownikéw ZUS w blad co do faktu wykonywania pracy we wskazanym zakresie, co
do faktu uzyskiwania dochodéw we wskazanej wysoko$ci i wysoko$ci podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne, w wyniku czego, wskutek zwolnieni chorobowych i korzystajac ze §wiadczen opiekunczych uzyskal zasitek
z tytulu ubezpieczenia chorobowego oraz zasilek opiekuniczy w lacznej kwocie 178.310,213 zl, czym dzialal na szkode
ZUS O/S.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt III K 98/15:
1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 kpk w zw. z art. 414 § 1 kpk, umorzy!t postepowanie przeciwko P. K.;

2. oskarzonego Z. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, ustalajac, ze dzialal w okresie od 3
stycznia 2011 r. do 5 marca 2013 r. i uzyskal zasilek z tytulu ubezpieczenia spolecznego w wysokosci 204.628,96 zt i za
to, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 33 § 2 kk, wymierzyt mu kare w wysokoSci
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zl kazda;

3. oskarzong S. K. (1) uznal za winna popehienia zarzucanych jej czynéw i za to wymierzyl jej kary :

- za czyn opisany w punkcie VII, uznajac, ze czynu tego dopuscila sie wspdlnie i w porozumieniu z A. S. i inng ustalong
0sobg, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kkiart. 33 § 2 kk wzw. z art. 4 § 1 Kk, 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 50 zl kazda;

- za czyn opisany w punkcie VIII, ustalajac, ze czynu tego dopuscita sie w okresie od 23 maja 2011 r. do 26 wrze$nia
2013 1., uznajac, ze czynu tego dopuscila sie wspoélnie i w porozumieniu z A. S. i inng ustalong osoba, na podstawie
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kki 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kK, 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 50 zt kazda;

- za czyn opisany w punkcie IX, uznajac, ze czynu tego dopuscita sie wspdlnie i w porozumieniu z T. R. i inng ustalong
0sobg, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 Kk, 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci i grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 50 zt kazda;



- za czyn opisany w punkcie X, ustalajac, ze dzialala w okresie od 26 marca 2012r. do 31 stycznia 2013 r., i uzyskala
zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego w wysokoéci 81.110,92 zl, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i
art. 33 § 2 kk wzw. z art. 4 § 1 kk, 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych
po 50 zl kazda;

- za czyn opisany w punkcie X1, ustalajac, ze czynu tego dopuscila sie w okresie od 1 wrze$nia 2008 r. do 17 kwietnia
2012 r., Uznajac, ze czynu tego dopuscila sie wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, i uzyskala zasilek w
wysoko$ci 102.446,44 zl, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 Kk, 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych po 50 z kazda;

- za czyn opisany w punkcie XII, ustalajac, ze dzialala w okresie od 3 stycznia 2011 r. do 5 marca 2013 r. i uzyskala
zasilek z tytulu ubezpieczenia spolecznego w wysokoSci 204.628,96 zl na podstawie art. 286 § 1 kk wzw. z art. 294 § 1
kk w zw. z art. 12 kk i art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywny w wysokoSci
100 stawek dziennych po 50 zt kazda;

4. oskarzona A. S., uznal za winng popelnienia zarzucanych jej czynéw i za to wymierzyl jej kary :

- za czyn opisany w punkcie XIII, ustalajac, ze czynu tego dopuscila sie w okresie od 23 maja 2011 r. do 26 wrze$nia
2013 r., wspdlnie i w porozumieniu z S. K. (1) i inng ustalona osoba, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk w zw. z art. 12 kk i art. 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywny w wysokoSci
100 stawek dziennych po 50 zt kazda;

- za czyn opisany w punkcie XIV, ustalajac, ze czynu tego dopuscila sie w okresie od 23 maja 2011 r. do 20 maja 2013
r., uznajac, ze czynu tego dopuscila sie wspolnie i w porozumieniu z S. K. (1) i inna ustalong osoba, na podstawie art.
286 § 1 kk wzw. z art. 294 § 1 kk wzw. z art. 12 kk i 33 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 Kk, 1(jednego) roku pozbawienia wolno$ci
i grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych stawek dziennych po 50 zl. kazda;

5. oskarzong K. H. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej przestepstwa ustalajac, ze dzialala w okresie od 26
marca 2012r. do 31 stycznia 2013 r. i uzyskala zasilek z tytulu ubezpieczenia chorobowego w wysokos$ci 81.110,92 71, i
za to, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 33 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk., wymierzyl jej kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoS$ci 100 stawek dziennych po 50 zlotych kazda;

6. oskarzonego T. R. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i za to, uznajac, ze czynu tego
dopuscit sie wspoélnie i w porozumieniu z S. K. (1) i inng ustalong osoba, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art.
12 kk i art. 33 § 2 kk, wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 100 stawek
dziennych po 50 zlotych kazda;

7.na podstawie art. 85 § 1kk, 86 § 1 kk orzekl wobec S. K. (1) kary taczne: 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci i grzywny
w wysokoSci 200 stawek dziennych po 50 zlotych kazda;

8. na podstawie art. 85 § 1 kk, 86 § 1 kk orzekl wobec A. S. kary laczne: 1 ( jednego) roku i 6 ( szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 50 zlotych kazda;

9. na podstawie art. 69 § 1 kk, 70 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk, wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec
oskarzonych: S. K. (1), K. H. i A. S. warunkowo zawiesil na okres 4 ( czterech ) lat proby;

10. zasadzil od oskarzonych koszty sadowe w tym oplate na rzecz Skarbu Panstwa w wysoko$ci :
-0d S. K. (1) 2300 (dwa tysiace trzysta) zlotych,
-od Z. S. (1) 1300 ( tysiac trzysta ) zlotych,

- od K. H. 1180 ( tysiac sto osiemdziesiat ) zlotych,



-od A. S. 1300 ( tysigc trzysta ) zlotych,
-od T. R. 1180 ( tysiac sto osiemdziesiat ) ztotych.
Apelacje od wyroku wnidst prokurator i obronca oskarzonych.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonych Z. S. (1), A. S., S. K. (1),
K. H.iT. R. i wyrokowi temu zarzucit obraze przepisow prawa materialnego w postaci przepisu art. 46 § 1 kk przez
nie orzeczenie wobec oskarzonych srodkow kompensacyjnych w postaci obowigzku naprawienia szkody, podczas gdy
na podstawie art. 49 a kpk wniosek w tym zakresie zostal zlozony, a przywolany przepis naklada na sad w przypadku
skazania, obowigzek orzeczenia/naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody na wniosek pokrzywdzonego lub
innej uprawnionej osoby ,

Tak podnoszac, prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec wszystkich oskarzonych
obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych :

1. przez Z. S. (1) w zakresie czynu VI kwoty 204.628,86 zl;
2. przezS.K. (1) :

« w zakresie czynu VII kwoty 215.439,84 zl,

« w zakresie czynu VIII kwoty 525.610,66 zl,

« w zakresie czynu IX kwoty 178.310,213 7t ,

« w zakresie czynu X kwoty 81.110,92 z} ,

« w zakresie czynu XI kwoty 102.446,44 zl,

+ w zakresie czynu XII kwoty 204.628,96 7l ;
3.przezA.S.:

« w zakresie czynu XIII kwoty 525.610,66 zi

+ w zakresie czynu XIV kwoty 215.439,94 zl;
4 .przez K. H. w zakresie czynu XV kwoty 81.110,92 zk; 5.przez T. R. w zakresie czynu XVI kwoty 178.310,213 zl.
Obronca oskarzonych wydanemu wyrokowi zarzucit:
»1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 286 § 1 k.k. poprzez uznanie, ze oskarzeni S. K. (1), Z. S. (1), A. S., K. H. oraz T. R. swoim zachowaniem wypenili
znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy:

a. w dacie czynu oskarzeni nie mieli oraz logicznie rzecz postrzegajac nie mogliby mie¢ zamiaru bezposredniego
kierunkowego doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzania mieniem;

b. w opisie czynu zarzucanego oskarzonym brak jest znamienia sposobu doprowadzenia pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przez co nalezy uznaé, ze niezrealizowana zostala struktura przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k.

I1. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:



1. art. 7k.p.k. wzw. z art. 5 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowod6w w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a zatem w spos6b dowolny a nie swobodny, a takze
W sposob sprzeczny z wyrazong w art. 5 § 1 k.p.k. zasadg domniemania niewinno$ci, w zwigzku z rozstrzygnieciem
watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonych, tj.: uznania mimo braku wystarczajacych dowodow, iz oskarzeni dzialali w
zamiarze bezposrednim kierunkowym doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

2. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy adw. G. W. w
zakresie uzyskania z Sagdu Okregowego w Szczecinie akt spraw wskazanych we wniosku oraz dokumentacji medycznej
i opinii bieglych orzecznikow ZUS oraz wskazanej we wniosku informacji z ZUS w wyniku uznania, iz dowody
te nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy w rzeczywisto$ci mogly one ujawni¢ znaczace dla
sprawy okolicznoéci §wiadczace o braku zamiaru kierunkowego oskarzonych doprowadzenia pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a w konsekwencji doprowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonych z powodu
braku zrealizowania strony podmiotowej przestepstwa, co w konsekwencji doprowadzilo takze do naruszenia
podstawowej zasady procesowej tj. prawa do obrony oskarzonych;

3. art. 337 § 1 kp.k. w zw. z art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 313 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie
oraz nieprzeprowadzenie wlasciwej kontroli formalnej aktu oskarzenia, ktéry posiadal uchybienie formalne w
postaci braku dokladnego okreslenia zarzucanego oskarzonym czynéw, a w szczego6lnosci brak okreslenia sposobu
jego dokonania, co doprowadzilo do przetransponowania uchybien formalnych zawartych w postanowieniach
o przedstawieniu oskarzonym zarzutéw oraz w akcie oskarzenia do postepowania sadowego w I instancji a w
konsekwencji do wydania wadliwego wyroku;

4. art. 413 § 2 pkt 1 kp.k. poprzez wydanie wyroku, w ktérym w opisie czynéw zarzucanym oskarzonym brak
jest dokladnego okreslenia przypisywanych oskarzonym czynéw, tj. brak jest dokladnego okreSlenia sposobu i
okoliczno$ci ich popelnienia;

5. art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. poprzez sporzadzenie niepelnego i wadliwego uzasadnienia wyroku, w ktérym brak jest
wskazania wszystkich faktow, jakie sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, w tym w szczegdlnosci brak jest
znamienia sposobu doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez oskarzonych,
oraz brak jest wlaSciwego wyjasnienia podstawy prawnej wyroku.

III. bledne ustalenia faktyczne, tj.:

1. uznanie, iz oskarzeni S. K. (1), Z. S. (1), A. S., K. H. oraz T. R. dzialali w zamiarze bezpoérednim kierunkowym
doprowadzenia swoim zachowaniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego, podczas gdy
w trakcie postepowania dowodowego nie wykazano ponad wszelka watpliwo$¢, iz w dacie czyndéw oskarzeni posiadali
pewnoscé, ze w przyszlosci osoby, z ktdorymi zawierano umowy o prace albo ich dzieci zachoruja w sposéb uprawniajacy
oskarzonych do przebywania na zwolnieniach lekarskich lub innych.

2. bledne okreslenie wysoko$ci szkody spowodowanej przez oskarzonych S. K. (2), Z. S. (1), A. S.,, K. H. oraz T. R. w
majatku pokrzywdzonego ZUS Oddzial w S..

Z ostrozno$ci procesowej, w razie gdyby Sad II instancji nie podzielil argumentacji obrony przedstawionej w
odniesieniu do powyzszych zarzutow, apelujacy wyrokowi zarzucil takze:

IV. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonym Z. S. (1) oraz T. R. poprzez jej nie zawieszenie,
pomimo zaistnienia przeslanek uprawniajacych Sad do zawieszenia wymierzonych tym oskarzonym kar pozbawienia
wolnoSci.”

Tak podnoszac, obronica oskarzonych wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz



2. umorzenie przedmiotowego postepowania, ewentualnie, z ostroznosci procesowej, w razie gdyby Sad nie stwierdzit
istnienia podstaw do umorzenia postepowania, wniost o uchylenie orzeczenia oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacji prokuratora nie mozna od moéwié stlusznosci, za$ apelacja obroncy oskarzonych okazala sie zasadna jedynie
w punkcie IV.

Rownoczesnie w zwiazku z faktem, iz wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyl wylacznie obronica oskarzonych adw. G.
W.ito w zakresie orzeczonego wobec oskarzonych obowiazku naprawienia szkody, uzasadnienie wyroku na podstawie
423 § 1a kpk zostanie sporzadzone tylko w tym przedmiocie.

Ogoblnie jedynie wykazac nalezy, ze Sad Odwolawczy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti, z
ktorych wynika, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw, bowiem znajduja one oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym poddanym ocenie zgodnie zasadami prawidlowego rozumowania, oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Sad Apelacyjny dokonal jednak przy tym zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie czynu
przypisanego S. K. (1) w pkt 3 czeSci dyspozytywnej (czyn opisany w pkt VII czeSci wstepnej) i A. S. w pkt 4
(czyn opisany w pkt XIV czeéci wstepnej) poprzez ustalenie, iz warto$¢ zawyzonego zasitku z tytulu ubezpieczenia
chorobowego oraz zasitku opiekunczego wynosi lgcznie 211.437,32 zl, o czym orzekl w punkcie I ppkt 1, oraz w zakresie
czynu przypisanego S. K. (1) w pkt 3 czeSci dyspozytywnej (czyn opisany w pkt IX czeSci wstepnej) i T. R. w pkt 6
(czyn opisany w pkt XVI czeéci wstepnej) poprzez ustalenie, iz warto$¢ zawyzonego zasitku z tytulu ubezpieczenia
chorobowego oraz zasilku opiekunczego wynosi lgcznie 173.927,99 zl o czym orzekt w punkcie I ppkt 2 wydanego
wyroku. Bylo to konieczne, albowiem sad rozstrzygajacy przyjal wartoSci zasitkow w wysokoéciach wskazanych przez
prokuratora, przy czym ich faktyczna wysoko$¢ byla inna, a mianowicie nizsza niz ta podana w akcie oskarzenia, co
wynika z pism Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z dnia 25 kwietnia 2017 r. i 16 maja 2017 r. (k- 1864,
1870).

Roéwnoczesnie Sad Odwolawcezy uznal, iz w przypadku oskarzonych Z. S. (1) i T. R. nalezalo orzec kare pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, dlatego tez orzekl o tym w punkcie I ppkt 3 wyroku.

Sad Apelacyjny nie podzielit przy tym stanowiska Sadu Okregowego i przedstawionego w tym zakresie jego
uzasadniania w jakim uznal on, iz niemozliwym jest zasadzenie wobec oskarzonych obowiazku naprawienia szkody
w trybie art. 46 § 1 kk.

Art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. (obecnie art. 415 § 1 zd. 2 kpk) stanowi, ze nawiazki na rzecz pokrzywdzonego, obowiazku
naprawienia szkody lub zado$cuczynienia za doznang krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z
popeienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono.
Oznacza to zatem kategoryczny zakaz rozstrzygania w roéznych postepowaniach o tej samej szkodzie, a co za tym
idzie kumulowania tytulow egzekucyjnych wynikajacych z réznych orzeczen. Jezeli zatem roszczenie wynikajace z
popehienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, to
nie jest mozliwe ponowne orzekanie o obowigzku naprawienia szkody. Stowo ,roszczenie” o ktorym mowa w art. 415
§ 5 zd. 2 kpk (obecnie art. 415 § 1 zd. 2 kpk) jakkolwiek nie zostalo zdefiniowane przez ustawodawce, to kierujac
sie dyrektywami wykladni jezykowej przyja¢ nalezy, ze chodzi tu o posta¢ prawa podmiotowego funkcjonujgcego
w obrebie szeroko rozumianego prawa cywilnego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 maja
2012 r. IV KK 411/2011, LEX 1212387 odwolujac sie do wykladni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej ,, Co
prawda ustawodawca nie zdefiniowal slowa "roszczenie", niemniej jednak nalezy przyjaé, ze chodzi tu o postaé
prawa podmiotowego funkcjonujacego w obrebie szeroko rozumianego prawa cywilnego w kontekscie cywilistycznym.
Wedlug nauki prawa "roszczenie" polega na tym, ze "uprawniony moze od konkretnej osoby zada¢ konkretnego
zachowania sie" (zob. A. Wolter: Prawo cywilne, Warszawa 1972, s. 115). TreScia "roszczenia", a zarazem powinnego
zachowania sie, moze by¢ czynienie, zaniechanie lub znoszenie [zob. M. Safjan (red.): System prawa cywilnego,



Warszawa 2007, t. I, s. 707].” Na takie rozumienie pojecie ,roszczenie” po przeprowadzeniu wykladni jezykowej
przy zastosowaniu dyrektyw historycznych i systemowych, wskazal rowniez Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 19 stycznia 2017 r., I KZP 15/16; OSNKW 2017/3/14, KZS 2017/3/19, LEX nr 2188619, Prok.i Pr.-wkl.
2017/3/12, Biul.SN 2017/3/17, M. Prawn. 2017/4/171 ,, Pierwotnie " klauzula antykumulacyjna" znajdowata sie
w przepisie art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego, ustawy - Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku
koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. Nr 17, poz. 155). Regulacja zawarta w art. 415 §
5 k.p.k. umieszczona zostala w przepisach dotyczacych instytucji powodztwa cywilnego w postepowaniu karnym.
W uzasadnieniu projektu zmiany Kodeksu postepowania karnego podano, ze: "Nowe brzmienie art. 415 jest proba
(w powigzaniu z art. 107 § 2) uporzadkowania zagadnienia orzekania o naprawieniu szkody wyrzadzonej przez
przestepstwo. Przewiduje sie przede wszystkim konsekwentny zakaz kumulowania rozstrzygnie¢ o charakterze
kompensacyjnym, jezeli odnosza sie do tej samej szkody (krzywdy). Z tego powodu proponuje sie zakaz zasadzania
odszkodowania (na skutek powo6dztwa adhezyjnego lub z urzedu) w sytuacji, gdy sad zobowiazuje sprawce do
naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde na podstawie przepiséw prawa karnego, wzglednie
orzeka nawiazke na rzecz pokrzywdzonego" (druk nr 182 Sejmu RPIV kadencji). Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r.
o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw art. 415 k.p.k. zostal gruntownie przebudowany, co
wiazalo sie z uchyleniem przepiséw dotyczacych instytucji powddztwa cywilnego. W nastepstwie tej zmiany zapis
ustawowy znajdujacy sie dotychczas w art. 415 § 5 k.p.k. umiejscowiony zostal w art. 415 § 1 k.p.k. Opisana wyzej
ustawg wprowadzono do prawa karnego materialnego instytucje srodkoéw kompensacyjnych (Rozdzial Va Kodeksu
karnego). Powddztwo adhezyjne stanowito §rodek, w oparciu o ktéory pokrzywdzony mogt dochodzi¢ w procesie
karnym roszczen wynikajacych z popelnionego przestepstwa. W wyniku derogacji tej instytucji istotnie wzrosla rola
srodkéw kompensacyjnych, gdyz sa to jedyne instrumenty dostepne pokrzywdzonemu do dochodzenia roszczen
cywilnych wynikajacych z popelionego przestepstwa. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze nowelizacja art. 46 k.k.
jednoznacznie przesadzila o cywilnoprawnym charakterze tej instytucji, skoro art. 46 § 1 k.k. stanowi, ze orzekajac
o obowiazku naprawienia szkody lub zado$éuczynieniu, stosuje sie przepisy prawa cywilnego [por. M. Iwanski, M.
Jakubowski, K. Patka (w:) W. Wrobel (red.): Nowelizacja prawa karnego 2015. Komentarz. Krakow 2015, s. 180-181; P.
Gensikowski: Charakter prawny obowigzku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznang krzywde w $wietle
projektéw nowelizacji Kodeksu karnego (w:) D. Kala, 1. Zgoliniski (red.): Reforma prawa karnego materialnego i
procesowego z 2015 roku. Wybrane zagadnienia. Warszawa 2015, s. 62in.].”

Uznajac zatem, ze ,roszczenie” wskazane w art. 415 § 5 zd. 2 kpk (obecnie art. 4158 1 zd. 2 kpk) jest postrzegane
wylacznie w zakresie cywilistycznym, to konsekwencja tego musi by¢ niemozno$¢ uznania rozstrzygnie¢ innych niz
sadowe oraz innych niz sagdowe postepowan za przeszkode do orzeczenia naprawienia obowiazku szkody na podstawie
art. 46 § 1 kk. Klauzula antykumulacyjna nie ma wiec zastosowania w przypadku decyzji organéw administracji
publicznej. Na potwierdzenie wskazaé tu nalezy chociazby przywolane juz post. Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja
2012 r., IV KK 411/11,,Uzytego w art. 415 § 5 zd. 2 kpk zwrotu ,,0 roszczeniu tym prawomocnie orzeczono” nie
nalezy wigzac z decyzjami organdéw administracji publicznej, a wiec decyzjami podatkowymi”, oraz ,.cel tzw. klauzuli
antykumulacyjnej nie wchodzi w rachube w razie uszczuplenia naleznoéci podatkowej. Odwrotnie, ustawodawca daje
tu jasny sygnal, Zze przy dochodzeniu takiej nalezno$ci dozwolone, a wrecz nakazane jest sieganie po roézne $rodki
prawne, a wiec i po §rodki probacyjne, ktére nie tylko wzmacniaja i urealniaja dolegliwo$c¢ kary, ale i stuza zaspokajaniu
prawnie chronionego interesu pokrzywdzonego Skarbu Panstwa”. Podobne stanowisko wyrazil Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 7 listopada 2014 r., IV KK 129/14; LEX nr 1552151, ,Nie jest "innym postepowaniem" w
rozumieniu art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. postepowanie likwidacyjne prowadzone przez zaktad ubezpieczen, natomiast ugoda
zawarta przed ubezpieczycielem nie wypelnia kryteriow kolejnej przestanki zastosowania klauzuli antykumulacyjnej,
w postaci "prawomocnego orzeczenia o roszczeniu", a w konsekwencji, jako decyzja organu pozasgdowego, nie
powoduje "stanu rzeczy osadzonej", czy Sad Najwyzszy w cytowanym juz postanowieniu z dnia 19 stycznia 2017
r. I KZP 15/16, ,Klauzula antykumulacyjna okreslona w art. 415 § 1 zd. 2 kpk nie ma zastosowania w wypadku
naloZenia na oskarzonego na podstawie art. 67 § 3 kk obowigzku naprawienia szkody przez uiszczenie na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych nalezno$ci publicznoprawnej w postaci zaleglych skladek na ubezpieczenie spoleczne”, a
takze Sad Okregowy w Elblagu w wyroku z dnia 11 czerwca 2015 r. VI Ka 187/15; LEX nr 1829864 ,Nie jest ,innym



postepowaniem” w rozumieniu art. 415 § 5 zd, drugie kpk administracyjne postepowanie egzekucyjne prowadzone
przez ZUS”.

Skoro zatem administracyjne tytuly egzekucyjne wystawione przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
przeciwko oskarzonym nie spelniaja wymogow ,roszczenia" rozumianego jako prawo podmiotowe, funkcjonujace
w obrebie prawa cywilnego, to w istocie klauzula antykumulacyjna nie stoi na przeszkodzie orzeczenia wobec
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. (por. wyrok Sagdu Okregowego w Siedlcach
z dnia 12 lipca 2013 r. IT Ka 285/13; LEX nr 1717904). A zatem przeciwne rozstrzygniecie Sadu meriti nastapilo z
obraza art. 46 § 1 k.k.

Z tego wzgledu Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzekl
Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplacenie na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w S.:

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 2 (czyn opisany w pkt VI cze$ci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt XII cze$ci
wstepnej) od Z. S. (1) i S. K. (1) solidarnie kwote 204.628,96 zl (dwieScie cztery tysiace sze$¢set dwadziesScia osiem
196/100),

- wzakresie czynu przypisanego w pkt 4 (czyn opisany w pkt XIII czeS$ci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt VIII czesci
wstepnej) od A. S.iS. K. (1) solidarnie kwote 525.601,66 z (pieéset dwadzieScia piec¢ tysiecy szeSéset jeden i 66/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 4 (czyn opisany w pkt XIV czeSci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt VII
czesci wstepnej) od A. S. i S. K. (1) solidarnie kwote 211.437,32 z} (dwiescie jedenas$cie tysiecy czterysta trzydzieSci
siedem i 32/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 5 (czyn opisany w pkt XV cze$ci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt X czeci
wstepnej) od K. H. i S. K. (1) solidarnie kwote 81.110,92 zt (osiemdziesigt jeden tysiecy sto dziesie¢ i 92/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 6 (czyn opisany w pkt XVI cze$ci wstepnej) i pkt 3 (czyn opisany w pkt IX cze$ci
wstepnej) od T. R. i S. K. (1) solidarnie kwote 173.927,99 zl (sto siedemdziesiat trzy tysiace dziewiecset dwadzieScia
siedem i 99/100),

- w zakresie czynu przypisanego w pkt 3 (czyn opisany w pkt XI cze$ci wstepnej) od S. K. (1) kwote 102.446,44 z} (sto
dwa tysigce czterysta czterdziesci sze$¢ i 44/100).

W pozostalym zakresie, wyrok jako zasadny, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 635 kpk i art. 2 ust. 1pkt 31 4, art. 3
ust. 1, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983r. Nr 49 poz. 223 ze zm.).
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