Sygn. akt IT AKa 174/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 grudnia 2016 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Janusz Jaromin

SO del. do SA Malgorzata Jankowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Regionalnej Norberta Zawadzkiego
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 r. sprawy

H.S.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 26 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il K 51/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. S. kwote
738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych z VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu oplate w
kwocie 400 (czterysta) zlotych za druga instancje.

Malgorzata Jankowska Andrzej Olszewski Janusz Jaromin
Sygn. akt IT AKa 174/16

UZASADNIENIE
H. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 02 marca 2016 r. w sklepie (...) przy Al (...) w R., poslugujac sie nozem kuchennym, doprowadzit pracownice
sklepu —K. M. do stanu bezbronno$ci w ten sposdb, ze przylozyt jej n6z do gardla, zadajac otwarcia kasy i wydania



pieniedzy, a nastepnie dokonat kradziezy z tej kasy pieniedzy w kwocie 200 zlotych na szkode wlasciciela w.w. sklepu
A.U.,, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2016 r., sygn. akt II K 51/16 Sad Okregowy w Gorzowie Wikp. uznal H. S. za winnego
tego, ze:

w dniu 2 marca 2016 roku okolo godz. 18:20 w sklepie (...) znajdujacym sie przy Al (...) w R., grozac uzyciem przemocy,
tj. postugujac sie nozem kuchennym poprzez skierowanie jego ostrza w kierunku szyi pracownicy tego sklepu K. M.,
dokonat kradziezy z kasy pieniedzy w kwocie 200 (dwustu) zlotych, dzialajac w ten sposob na szkode wlasciciela tej
placowki A. U., tj. zbrodni z art. 280 § 2 k.k. i za to wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 46
§ 1 k.k. zobowiazal oskarzonego do naprawienia w catosci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate kwoty
200 zl na rzecz A. U.. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres tymczasowego aresztowania
oskarzonego od dnia 3 marca 2016 r. godz. 18:40 do 26 sierpnia 2016 r. (art. 63 § 1 k.k.). Na podstawie art. 44 § 2 k.k.
orzekl przepadek dowodu rzeczowego zarejestrowanego w wykazie dowodoéw rzeczowych nr I/44/16/P pod poz. 1w
postaci noza kuchennego odlanego z jednego kawatka metalu o dlugosci catkowitej 26 cm, w tym dlugosci ostrza 15
cm. Zasadzil na rzecz obroncy kwote 2.459,22 z} (z VAT) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu oskarzonemu H. S.. Zwolnil oskarzonego z obowigzku uiszczenia przypadajacych na niego kosztéw sadowych
w calosci.

Wyrok powyzszy zaskarzyt obronca oskarzonego.
W zlozonej apelacji obroiica zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu, podczas gdy wlasciwa ocena materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku przeciwnego.

Obronca oskarzonego wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie

2. uchylenie tego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i w zwigzku z tym nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku doprowadzila do wniosku o nietrafnoéci zarzutu podniesionego w
apelacji. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz punktem wyjécia do kwestionowania przez obronce ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Okregowy, jest w istocie niewyslowione wprost, ale realizowane wywodami apelacji,
podwazanie prawidlowoSci oceny materialu dowodowego, w tym zwlaszcza w postaci okazan wizerunku oskarzonego,
jak tez okazan przedmiotéw (nozy) oraz odziezy (spodni).

Nie ulega watpliwoéci, ze w okolicznoSciach tej sprawy nader znaczace dla prawidlowego jej rozstrzygniecia byly
zeznania pokrzywdzonej K. M. oraz naocznego $wiadka zdarzenia A. A.. Szczeg6lna warto$é tych dowodéw wynika
z faktu, iz stanowig one relacje pochodzace od jedynych oséb, majacych bezposrednig stycznoé¢ z napastnikiem w
trakcie zdarzenia. Obie kobiety podaly najpierw dalece zbiezny opis wygladu sprawcy, zgodnie akcentujac w swoich
pierwszych zeznaniach, iz byt to mezczyzna szczuply, w wieku okoto 60 lat, wzrostu okolo 180 cm, majacy w chwili
zdarzenia na glowie ciemng czapke oraz okulary. K. M. podkreslita fakt dokladnego zapamietania ryséw twarzy
napastnika, wynikajacego z tego, ze w trakcie napadu miala sposobno$é przyjrzenia sie mu z bliska. To wlaénie
rysy twarzy stanowily w jej przypadku zasadniczy (chociaz nie jedyny) element wygladu oskarzonego, stanowiacy
podstawe opisu i identyfikacji sprawcy. Dlatego tez to wlaénie ona dodatkowo wskazala w swoich zeznaniach, ze



sprawca napadu byt mezczyzna o podluznej twarzy, dlugim, ,opadajacym w dot” nosie. Obie kobiety nie mialy tez
zadnych problemo6w z rozpoznaniem napastnika w toku okazania — w przypadku K. M. o charakterze bezpo$rednim, w
przypadku A. A. — okazania po$redniego w postaci tablicy pogladowej z fotografiami kilku mezczyzn. Obie podkreslaly
tez w swoich zeznaniach, niezaleznie od tych zlozonych podczas okazan — ze bez zadnych trudno$ci rozpoznaly
napastnika. Zaznaczy¢ nalezy, iz na rozprawie sagdowej z calkowita pewnoScia potwierdzily, ze to oskarzony dokonat
napadu rabunkowego na osobie K. M. w sklepie (...).

Sad I instancji dostatecznie dokladnie przeanalizowal zeznania obu wskazanych wyzej §wiadkéw, stusznie uznajac je
za calkowicie wiarygodne zaréwno z tej racji, ze zgodnie opisuja przebieg zdarzenia, sa konsekwentne i logiczne, a
takze dlatego, ze nie mialy jakichkolwiek powodéw, aby niezgodnie z rzeczywistoScig obcigzac oskarzonego, bedacego
dla kazdej z nich osoba obca. Zadnych zastrzezen nie budzila tez ocena wyjaénien oskarzonego, ktory kwestionujac
swoje sprawstwo, nie byt w stanie podwazy¢ twierdzen pokrzywdzonej oraz $§wiadka A. A.. Poza negowaniem
faktu popelienia zarzucanego mu czynu, nie przedstawil zadnych okolicznosci, ktore stuzylyby potwierdzeniu jego
stanowiska.

Calo$é¢ argumentacji Sagdu Okregowego stanowiacej ocene wskazanych wyzej dowoddw, zastlugiwala na aprobate.

Odrebne rozwazania nalezy natomiast odnie$¢ do czynnos$ci okazan, jakie zostaly w tej sprawie przeprowadzone
w postepowaniu przygotowawczym. Wiarygodno$¢ opisu przebiegu zdarzenia, pewno$¢ i logika w prezentowaniu
jego okoliczno$ci, w tym takze stwierdzen odnoszacych sie do wygladu sprawcy, nie pozostaja bez znaczenia
dla oceny wartoéci okazania, nawet jesli jest ono dotkniete pewnymi mankamentami, w szczego6lnoéci, gdy nie
spelnia wszystkich warunkéw formalnych jakie dla tej czynno$ci przewiduja przepisy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow technicznych przeprowadzania okazania (Dz.U. z2003,
Nr 104, poz. 981). Sad I instancji stusznie mial tu na uwadze okre$lone w tym rozporzadzeniu wymogi techniczne
okazania. W odniesieniu jednak do okazania oskarzonego pokrzywdzonej K. M., w konkretnych uwarunkowaniach tej
sprawy, zbyt malo wnikliwie rozwazyl, czy niedochowanie niektorych warunkow technicznych okazania, skutkowato
naruszeniem ustawowego wymogu (art. 173 § 1 k.p.k.) wskazujacego na potrzebe przeprowadzenia tej czynnosci
w sposob wylaczajacy mozliwosé sugestii. Jesli chodzi o obecno$¢ wsrdd oséb przybranych do okazania, mezezyzn
znanych pokrzywdzonej z widzenia - bez watpienia nie bylo to zgodne z § 5 cyt. wyzej rozporzadzenia, jakkolwiek z
uwagi na fakt, ze K. M. nie sygnalizowala tego w trakcie czynno$ci, trudno przypisywac¢ powyzsza nieprawidlowos$é
funkcjonariuszom Policji przeprowadzajacym okazanie. Jednoczeénie zwazywszy na fakt, ze chodzi tu o czynno$c ze
swej istoty niepowtarzalna, nie ulega watpliwosci, ze powtérne przeprowadzenie okazania nie wchodzilo w rachube.
Whbrew temu, co stwierdzil w apelacji obronca, doboér takich a nie innych oséb przybranych do okazania, nie
stanowil w tym przypadku przejawu manipulacji ze strony policjantéw, a jedynie byl efektem posépiechu i braku
dostatecznej starannoéci. Nie eliminowalo to wprawdzie pewnego stopnia wadliwo$ci okazania, ale niekoniecznie
pozbawialo je w ogble warto$ci dowodowej (vide: wyrok SN z dnia 18.07.2013 r., III KK 92/13, OSNKW 2013/11/98,
wyrok SN z dnia 18.07.2013 r., III KK 92/2013, OSNKW 2013/11/98)). Taki sposob przeprowadzenia dowodu nie
naruszat takze przepisu art. 168a k.p.k. w jego brzmieniu obowigzujacym od 01.07.2015 r. do 14.04.2016 r., ktory
nie podlegal dyskwalifikacji z przyczyn wynikajacych z tego przepisu. Sad Okregowy uznal jednak, iz ze wzgledu
na stwierdzone mankamenty, okazanie powyzsze pozbawione jest waloru dowodowej przydatnosci, co zwazywszy
na aktualne uwarunkowania procesowe, nie podlega zmianie w postepowaniu odwolawczym, za§ wskazane powyzej
zastrzezenia maja jedynie charakter uwag komentujgcych taki stan rzeczy, lecz nie zmierzajacych do modyfikacji
stanowiska wyrazonego w tym zakresie przez Sad I instancji. Obronca oskarzonego, co jest naturalne, powyzszy
poglad Sadu Okregowego w pelni podzielil. Odwolujac sie tez do takiego sposobu wartoSciowania dowodu, zawar}
w apelacji sugestie, aby w analogiczny sposéb ocenié jako$é okazania poSredniego oskarzonego $wiadkowi A. A.,
powolujac sie rowniez w tym przypadku na brak odpowiedniego podobienstwa pomiedzy mezczyznami, ktérych
fotografie (wizerunki) umieszone byly na tablicy pogladowej. Twierdzenia apelujacego nie sg przekonujace, przy czym
taki wniosek mozna formulowaé nawet tylko na podstawie ogladu zawartej w aktach sprawy tablicy pogladowe;j.
Wprawdzie pomiedzy mezczyznami, ktérych fotografie sa tam umieszczone a oskarzonym, nie ma takiej miary
podobienstwa, ze wzgledu na ktére istnialaby wrecz trudno$¢ w odroéznieniu ich od siebie, ale tez nie dokonano



razaco nietrafnego doboru osob, ktéry mialby miejsce w przypadku takiego ich zestawienia, w ktérym jedynie
twarz oskarzonego w oczywisty sposob roznilaby sie wygladem od twarzy pozostalych mezczyzn. Poza tym kwestia
owego ,podobienstwa”, o ktérym mowa w § 5 cyt. wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci, nie moze
by¢ interpretowana calkowicie dowolnie, subiektywnie, lecz w spos6b mozliwie zobiektywizowany, uwzgledniajacy
wskazania jakie w tym uregulowaniu sa zawarte (podobienstwo wzrostu, tuszy, ubioru — to w przypadku okazan
bezposrednich). Natomiast przy okazaniu wizerunku, spostrzezenia rozpoznajacego, sila rzeczy, koncentruja sie na
rysach twarzy (oczy, nos, czolo, wlosy i pewne charakterystyczne cechy), przy czym w przebiegu takiego okazania
wystarczajace jest wskazanie fotografii rozpoznanej osoby i odnotowanie jej o§wiadczenia w tym zakresie w protokole.
Nie zachodzi konieczno$¢ dokladnego wskazania, ktore z cech wygladu zadecydowaly o rozpoznaniu, jakkolwiek moga
zdarzac sie przypadki, ze rozpoznajacy bedg takimi mozliwo$ciami dysponowali (vide: wyrok SN z dnia 10.07.2008 r.,
IT KK 26/08, LEX nr 449027, wyrok SA w Krakowie z 31.07.2013 r., II AKa 130/13, Komentarz do art. 173 K.p.k., T.
Grzegorczyk, LEX OMEGA dla Sadow 2015). Wracajac na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ trzeba, iz okoliczno$ci
podniesione przez obronce w apelacji, nie podwazyly wartoéci dowodowej czynno$ci okazania wizerunku oskarzonego
A. A.. Zauwazy¢ tez nalezy, ze okoliczno$é, iz Swiadek widziala oskarzonego ustawionego wzgledem niej bokiem
(co sama przyznaje), nie eliminowala mozliwosci zaobserwowania i zapamietania jego wygladu, zwlaszcza, ze przez
kilka minut przebywala wewnatrz sklepu, a od oskarzonego dzielila ja niewielka odleglosé. Obronca postuzyt sie tez
argumentem, nie znajdujacym umocowania dowodowego, twierdzac mianowicie, ze K. M. i A. A., opisujac wyglad
sprawcy, wskazaly, iz mial on siwe wlosy, a skoro tak — to zdaniem apelujacego - zaréwno pokrzywdzona jak i drugi
Swiadek ,musialy” wrecz wskazaé¢ na oskarzonego, bo w przypadku obu okazan jedynie on byl mezczyzna z siwymi
wlosami. Tymczasem zaré6wno w pierwszych zeznaniach, jak i w zlozonych na rozprawie, obie kobiety konsekwentnie
iwzajemnie zgodnie twierdzily, ze sprawca mial w czasie zdarzenia na glowie ciemna czapke. Prowadzi to do wniosku,
iz twierdzenie obroncy, ze w trakcie okazan zadzialala w ich przypadku sugestia, jest calkowicie chybione.

Sad Okregowy zasadnie uznal, iz okazanie noza oraz okazanie spodni oskarzonego, nie kwalifikowaly sie do odrzucenia
tychze dowodéw jako dotknietych wadami. N6z uzyty w trakcie rozboju zostal rozpoznany wéréd siedmiu innych,
przy czym okazal sie nim no6z zabezpieczony od oskarzonego, ktory byl przez niego uzywany do krojenia miesa.
Pokrzywdzona oraz A. A. zidentyfikowaly n6z nie tylko na podstawie tego, ze mial srebrny (metaliczny) kolor rekojesci,
ale takze na podstawie calo$ciowego jego wygladu, w tym ksztaltu. Spodnie zestawione byly wprawdzie tylko z jedna
parg innych, ale trzeba mie¢ tu na uwadze fakt, ze owo okazanie mialo juz zdecydowanie pomocniczy, uzupehiajacy
charakter. Spodnie zostaly zidentyfikowane w sposob przekonujacy zwlaszcza przez A. A., ktéra zapamietala ich
charakterystyczny detal w postaci wstawek na bokach, tzw. lampaséw. Przeprowadzenie powyzszej czynnoéci w taki
sposob, nie pozbawia jej warto$ci dowodowej, a przy tym jego znaczenie w realiach tej sprawy, nie ma charakteru
przesadzajacego z punktu widzenia sprawstwa oskarzonego, nie jest to bowiem dowdd o znaczeniu pierwszorzednym.

Calkowicie dowolne i nie wsparte rzetelna argumentacja sa pozostale wywody obroncy, w tym twierdzenie, ze
wypowiedzi K. M.iA. A. zlozone w trakcie okazan, stanowig efekt ,manipulacji” ze strony ,,organéw $cigania”. Kwestia
owych manipulacji byla juz po czeéci przedmiotem rozwazan, ktére dotyczylty doboru oséb do okazania. Nadmienic¢
dodatkowo nalezy, iz Sad Okregowy przestuchal funkcjonariuszy Policji przeprowadzajacych okazanie i obaj oni (A.
Z.,J.P.), opisujac przebieg tej czynnosci wskazali takze okolicznoéci dotyczace wlaénie sposobu skompletowania 0sob
przybranych do okazania. Sad Okregowy slusznie uznal zeznania obu policjantéw za wiarygodne, przy czym takze
uwzglednienie okolicznos$ci wynikajacych z ich procesowych wypowiedzi, przekonuje o bezpodstawnosci twierdzen
obroncy, sugerujacych, iz organy $cigania dokonaly w tej sprawie manipulacji, a pokrzywdzona i A. A. pozostaly w
swoich twierdzeniach konsekwentne, poniewaz nie chcialy wycofywaé sie z raz ztozonych o$wiadczen.

Rownie daleko idaca dowolnoscig i oderwaniem od rzeczywistej wymowy zgromadzonych w tej sprawie dowodow,
nacechowane sa twierdzenia obroncy, w §wietle ktorych pokrzywdzona K. M. na skutek trudnych przezy¢ zwigzanych
z tym zdarzeniem, godzila sie na to, aby ,ktokolwiek poniost kare za jej krzywde”. Pokrzywdzona méwila wprawdzie
o pewnego rodzaju lekach i skojarzeniach, przytrafiajacych sie jej w czasie pracy przez pewien czas po zdarzeniu,
co nalezy postrzegac jako naturalne nastepstwo przezytego strachu i stresu. Nie stanowi to jednak zadng miara,



przeslanki do snucia na jej podstawie sugestii takich, jakie w apelacji zawarl obronca, przypisujac pokrzywdzonej
dazenie do zrealizowania irracjonalnej, ,,$lepej” zemsty, w dodatku na kimkolwiek.

Zapisy monitoringu, zaréwno z uwagi na ich zawarto$¢, a po czesci takze slaba jako$¢, nie stanowily w tej sprawie
szczegoblnie znaczacego dowodu. Twierdzenia obroncy, ze mialyby one by¢ nieodzowne do zweryfikowania rzetelno$ci
dokonanych wezeéniej ogledzin tych zapiséw i sporzadzonych z tych czynno$ci protokoléw, nie moga prowadzi¢ do
zadnych konstruktywnych dzialanh, albowiem powstatych w zapisach defektow nie da sie usunac.

Podsumowujac rozwazania czynione w zwigzku z zastrzezeniami wyartykulowanymi w apelacji obroncy, stwierdzi¢
nalezy, iz niezaleznie od tego, ze Sad I instancji pomingl dowdd z bezposredniego okazania oskarzonego
pokrzywdzonej K. M., to jednak ze wszech miar zasadnie przyjal caloé¢ pozostalych jej zeznan (w ktérych eksponowala
takze fakt rozpoznania bez zadnych watpliwoéci napastnika), jak réwniez calo$é zeznan A. A., za podstawe
poczynionych w tej sprawie ustalen faktycznych. W rezultacie doszed! tez do w pekni trafnej konkluzji, iz zgromadzone
w tej sprawie dowody, w takim zakresie, w jakim tenze sad uznat je za niewadliwe, stanowily wystarczajaca
podstawe do przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie zarzucanego mu przestepstwa rozboju z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia. Przeprowadzona kontrola odwolawcza przekonala nadto o prawidlowosci rozstrzygniecia
o karze. Zostalo ono nalezycie wywazone, zarébwno w zakresie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, ktora nie
razi surowoscia (jest rbwna dolnej granicy ustawowego zagrozenia), jak tez w zakresie Srodka karnego w postaci
przepadku noza uzytego w czasie zdarzenia. Takze kwestia zasadzenia obowigzku naprawienia szkody nie budzi
zadnych zastrzezen.

Z powyzszych wzgledow, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.
Podstawe prawna wydanego orzeczenia stanowi przepis art. 437 § 1 k.p.k.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 17 ust. 2 pkt. 51 § 4 ust. 3
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 03.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016.1714) zasadzono od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. D. S. kwote 738 zl (wraz z podatkiem VAT) tytulem kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego
H. S. w postepowaniu odwolawczym.

Rozstrzygniecie kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oplacie w kwocie 400 zl oparte zostalo o
przepisy art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pd6Zn. zm.).

Malgorzata Jankowska Andrzej Olszewski Janusz Jaromin



