Sygn. akt IT AKa 94/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

SA Stanistaw Kucharczyk

Protokolant: sekr. sadowy Aneta Maziarek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej M. L.

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 r. sprawy

1) G.A.

2) K. A.

oskarzonych z art. 296 § 3 k.k., art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k. i innych

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych M. O. (1) i (...) sp. z 0. 0. oraz obrorice
oskarzonego K. A.

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie
z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K 69/13
I. uchyla orzeczenia o karach lgcznych pozbawienia wolnosci oraz grzywnie wobec oskarzonego K. A.,

II. uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt. VIII i IX czeéci dyspozytywnej wyroku i w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k. co do czynoéw kwalifikowanych z art. 77 pkt 11 2 oraz art. 79 pkt 4 Ustawy z dnia 29 wrze$nia
1994r. o rachunkowo$ci postepowanie umarza i w tej czeéci kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa,

ITI. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec K. A. kare laczng 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

IV. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

V. zasadza od oskarzonego K. A. oraz od oskarzycieli positkowych M. O. (1) i sp6kki (...) Sp. z 0.0. wydatki postepowania
odwolawczego w 1/3 czedci i zwalnia ich od ponoszenia oplaty za to postepowanie, za$ K. A. od oplaty za obie instancje.

Stanistaw Kucharczyk Andrzej Mania Bogumila Metecka-Draus



Sygn. akt IT AKa 94/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IT K 69/13, Sad Okregowy
w Koszalinie:

I. w zakresie czynu objetego punktem I oskarzenia, uznat oskarzonych G. A.

i K. A. za winnych tego, ze od stycznia 2009r do konica wrze$nia 2009 r.

wK.gm. S., dzialajac wspélnie i w porozumieniu, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz udaremnienia wykonania orzeczen sadowych, w tym: nakazu zaplaty
Sadu Rejonowego w Koszalinie w sprawie V GNc 317/09, nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Szczecinie w sprawie
X GNc 1200/09, nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Szczecinie w sprawie XI GNc¢ 2200/09, nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w Koszalinie w sprawie I Nc 44/09, nakazu zaptaty Sadu Rejonowego

w Koszalinie w sprawie V GCo 117/09, nakazu zaplaty Sadu Okregowego

w Koszalinie w sprawie I Nc 46/09, nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Koszalinie

w sprawie V GNc 1246/09, nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Szczecinie w sprawie X GNc¢ 1635/09, nakazu zaplaty
Sadu Rejonowego w Poznaniu w sprawie X GNc 5501/09, nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Koszalinie w sprawie
VI GNc 80/09, nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Koszalinie w sprawie V GNc 1974/09, nakazu zaplaty Sadu
Rejonowego w Lublinie w sprawie VIII GNc 2619/09, wyroku Sadu Rejonowego w Koszalinie w sprawie V GC — upr.
497/09, nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie IX GNc¢ 727/09, peligc funkcje czlonkéw Zarzadu
(...) Spotka z 0.0. w K. (G. A. jako Prezes Zarzadu) i bedac zobowiazanymi na podstawie ustawy do zajmowania sie jej
sprawami majatkowymi, naduzyli udzielonych im uprawnien i w sytuacji grozacej Spolce upadtosci usuneli zagrozone
zajeciem skladniki jej majatku, kierujac nalezne jej Srodki pieniezne na rachunek innego podmiotu, tj. Gospodarstwa
(...) Spolki z o.0. z siedzibg w K., w tacznej kwocie 3 938 308,53z, z czego pozostala nierozliczona kwota 820 339,49z1,
stanowigca znaczng szkode majatkowa, ktéra wyrzadzili Spolce (...), uszczuplajac przy tym zaspokojenie wielu jej
wierzycieli, w tym: (...) Spoki z ograniczong odpowiedzialnos$cia, (...) Spotki Jawnej, Firmy (...), M. S. (1), Zakladu
(...) s.c., M. M. - Kancelarii Radcy Prawnego w S., D. K. (1) (...) w G., (...)Sp. J. w ., J. N.- Gabinet Weterynaryjny w
S,C.OwS, () Sp.zo.0.wS. (1), M. R., Firmy (...) wS. (1), ,(...), (...) Sp. Jawna

wS. (1), M.S.(2) (.)wS., (...)sp.

z0.0.wS. (2), P.R,, (...) s.c., Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w K. (1), (...)

(...)Sp.zo0.0.wB,, (...) Sp. z0.0. wK. (2), Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo - Uslugowe (...) E. K., M. C., sp.
jawna L. (...)Sp.zo.0.wP.,, (.OwP. (1) (..)wU,, (...)s.c.

wS,M.J., K. J. (1) (.)s.c. wS., (...) Sp.z0.0. wN., Gminnego Zakladu (...) Sp.zo.0.wS., (...) Sp.z0.0. wW., T. B.
(1), (..)wS. (1), (...)Sp.z0.0.wW.,K. H.,A.S., (..)Sp.z0.0.wW. (1) (.)SAWR.,,A.J.(1),M. 0. (1) (..)wS. (1),(...)
w S. (2), (...) SAw W. Oddzialu Okregowego w S. (1), Urzedu Dozoru Technicznego w W., (...) Sp. z 0.0. w O., T. B.
(2), (...)Sp.zo.o.

w 0. (1), (...) SAwG,, R. P, P. M., Agencji Nieruchomosci Rolnych w W. Oddzialu Terenowego w S. (1)Filii w K. (1),
B.K. (1) -(.OWR. (1) (...) Sp.zo0.0.wS.(...), (...)Sp.zo0.0.wP. (1), (.)Sp.zo.0.(.)WT,Z R. (.)S. (1), (.Ow
K. (3), (...) Sp.zo0.0.wP. (1), (...) Sp.

z0.0. B. (1), (...) (..)Sp.j.wS. (1) (...) Sp.j. wS. (1), (...)SA G. (1), (...)Sp.zo.0. wW., M. U. (..)wK. (4) (...) Sp.zo.0.
wO. (2) (...)Sp. zo.0. wW., (...) Sp.z0.0. w B. (...), Towarzystwa (...) SA, (...) Sp. z 0.0.

wS. (2) (...)SAweW. (...) (...)

i(...)Sp.zo.0.wR.(1),T.J. (1), H.C.,,J.K. (1), (...)s.c. wR. (2) J. K. (2) - Kancelarii Adwokackiej w S. (1) (...) SAwK.
(5), Z. K. - Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo - Ustugowego (...) w Z., (...) SAw G., Inspekcji Weterynaryjnej
Wojewoddzkiego Inspektoratu Weterynarii w S. (1) (...) Sp. z 0.0. N. (1), (...) Sp.zo.0. wW., (...) Sp.zo.0. w W., M.
0. (2) -(...), Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w W., (...) SA weW. (...), ktéry to czyn zakwalifikowal
z art. 20682 w zw.

z § 1kkiart. 3008 3 wzw. z §1 kk i art. 30082 kk w zw. z art. 308kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk i za to na
podstawie art. 30083 kk w zw. z art. 1183 kk skazal kazdego z oskarzonych na kare roku pozbawienia wolnoéci oraz na



podstawie art. 3381, 2 i 3 kk wymierzyl kazdemu z nich kare grzywny w wysoko$ci 400 (czterysta) stawek dziennych
po 100z} (sto zlotych) kazda,

II. w zakresie czynu objetego punktem II oskarzenia, uznal oskarzonych G. A. i K. A. za winnych tego, ze w dniu
10 wrzeénia 2009r w K. gm. S. i T. (1) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, pelnigc funkcje czlonkéw Zarzadu
(...)Spolka z 0.0. w K. (G. A. jako Prezes Zarzadu) i bedgc zobowiazanymi na podstawie ustawy do zajmowania sie
sprawami majatkowymi tej Spotki, w sytuacji grozacej jej upadlosci, nie mogac zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, na
mocy zawartego porozumienia z wierzycielem (...) Sp. z o.0.

w T. (1), dokonali jego splacenia przez przeniesienie na niego wlasnosci 1 840 ton zyta o lacznej wartosci 478 400zl,
czym dzialali na szkode pozostalych wierzycieli,

w tym: (...)Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia, (...) Spolki Jawnej, (...) Sp. z 0.0., W. M., M. S. (1), (...)s.c., M.
M. - Kancelarii Radcy Prawnego w S. (1), D. K. (1) (...)

w Goécinie, (...) Sp. J. w S., J. N. - Gabinet Weterynaryjny w S., Pafnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
wS., (...)Sp.z0.0.wS. (1), M. R,, Firmy R. B. - (..Ow S. (1), (...), (...) Sp. Jawna w S. (1), M. S. (2) (...) w S., Gminy
S., (...) sp.zo0.0.wS. (2), P. R, (...) s.c., Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. (1), Urzedu Gminy w
S., Burmistrza Miasta S., (...) Sp. z 0.0. w B., (...) Sp. z 0.0. w K. (2), Przedsiebiorstwa Produkeyjno — Handlowo -
Ushugowe (...) E. K., M. C., sp. jawna L., (...) Sp.zo0.0.wP.,(...)

wP. (1), .owU, (..)s.c.wS., M. J, K. J. (1) Luksemburg (...)s.c.wS., (...) Sp.z0.0. w N., Gminnego Zakladu
(...)Sp.zo.0.wS$., (...)Sp.zo.0.

wW., T.B. (1), R.N. (...) w S. (1), (..)Sp. z 0.0. w W., K. H., A. S., Skarbu Panistwa reprezentowanego przez (...) w
S. (1), (...) Sp.

20.0.wW. (1), (..)SAwWR.,A. J. (1), M. O. (1) (.. ) wS. (1), (...)

w S. (2), (...) SAw W. Oddzialu Okregowego w S. (1), Urzedu Dozoru Technicznego w W., (...) Sp.z 0.0. w O., T. B.
(2), (...)Sp.zo.o.

w 0. (1), (..)SAwG., R. P., P. M., Agencji Nieruchomosci Rolnych w W. Oddzialu Terenowego wS. (1) Filii w K. (1),
B.K. (1) - (..)wR. (1) (..)Sp.z0.0.wS.(...), (...)Sp.z0.0.wP. (1), (...)Sp.z0.0.S.wT.P.,Z.R. (...)S., Spoltdzielni
(..JwK., (..)Sp.zo.0.wP. (1), (..)Sp.

z0.0.B. (1), (...)Sp.j.wS. (1) (...) Sp.j. wS. (1), (...)SAG. (1), (...)Sp.zo.o.wW.,M.U. (..)wK. (4), (...) Sp.zo.o.
w O. (2) Huty (...) Sp.zo0.0. wW., (...) Sp. zo.0. w B. (...) Towarzystwa (...) SA, (...) Sp. z o.0.

wS. (2), (...) SAweW. (...), (...)

i(...)Sp.zo.0.wR. (1), T.J. (1), H.C.,J. K. (1), (...)s.c. wR., J. K. (2) - Kancelarii Adwokackiej w S., (...) SAw K. (5),
(.)wS.(1)S.B.(1),K.P,,A.B.(2),S.B.(2),Z.C.,A.C,W.C,,J.D,S.D.,,A.D.,D.D.(2),R. F.,,G.G.,C.G.,D. H,,
M.H., E.H,E.I,L Z,A.J.(2),J. K (3), W. K, K. K. (1), J. K. (4), M. K. (2), B. K. (2), D. K. (2), W. L., J. L., A. Z., A.
E.,S.E,J.E,R.M,L.M.,A.M,,T.M.,J.N.,, M.N,S.N., Z.O.,R.S. (1), E. L., J. S. (1), M. S. (3), K. S., R. S. (2), M.. S.
(4),J. W, K. J.(2), M. G.,, M. B,, T. J. (2), Z. K. - Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo - Uslugowego (...) w Z.,
(...) SA w (...), Inspekcji Weterynaryjnej Wojewddzkiego Inspektoratu Weterynarii w S. (1), Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych w W., (...) Sp.z 0.0.N. (1) (...) Sp.z o.0.

wW,, (...)Sp.zo.0o.wW.,J.R.,H.O.,M. 0. (2)- (...) Centrum Budowlane (...), Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa

wW., (...) SAwe W. (...), ktory to czyn zakwalifikowal

z art. 30281 kk w zw. z art. 308 kk i za to na podstawie art. 30281 kk skazal kazdego

z oskarzonych na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. w zakresie czynu objetego pkt. III oskarzenia, uznat oskarzonych G. A.

i K. A. za winnych tego, ze w okresie od 31 grudnia 2007 r. do 12 listopada 2008 r. w K. gm. S., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, peliac funkcje czlonkéw Zarzadu (...) Spdlka z o0.0. w K. (G. A. jako Prezes Zarzadu) i bedac
zobowigzanymi na podstawie ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi tej Spoiki, poprzez niedopehienie
cigzacych na nich obowigzkéw, poniesli istotne naklady inwestycyjne w kwocie 1 300 866,19z} z tytulu modernizacji
i rozbudowy ob6r w (...)nalezacych do Gospodarstwa (...) Spolki z o.0. z siedziba w K., bez formalnego ustalenia z
wlascicielem tych obiektow zakresu tych nakladéw, zasad ich rozliczenia, zabezpieczenia ich zwrotu,



a takze bez sporzadzenia szczegotowego zakresu robot oraz wlasciwego ich dokumentowania, wyrzadzajac przez to
Spélce (...) znaczna szkode majatkowa w kwocie 876 082 zl, tj. czynu z art. 296 § 1 kk i za to na podstawie art. 296 §
1 kk skazal kazdego z oskarzonych na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu G. A. w pkt IV oskarzenia, uznal go za winnego tego, ze w okresie
od dnia 15 pazdziernika 2008 r. do dnia 7 pazdziernika 2009 r. w K. gm. S. i w K. (1), bedac Prezesem Zarzadu (...)
Spolki z o.0. z siedziba w K., nie zglosil wniosku o upadlo$¢ tej spétki, pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych
wedtug przepisow jej upadlo$c, ktory to czyn zakwalifikowat z art. 586 ksh i za to na podstawie art. 586 ksh skazal go
na kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

V. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu G. A. w pkt V oskarzenia, uznal go za winnego tego, ze w okresie od
stycznia 2008 r. do 7 pazdziernika 2009 r. w K. gm. S., bedac Prezesem Zarzadu (...) Spoiki z o.0. z siedziba w K.
i ponoszac odpowiedzialno$¢ za wykonywanie obowigzkoéw w zakresie rachunkowosci okreslonych ustawa z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, dopuscil do prowadzenia ksiag rachunkowych wbrew jej przepisom oraz podawania
w nich, a takze w sprawozdaniu finansowym za 2008 r., nierzetelnych danych poprzez zawyzenie warto$ci majatku
i wyniku finansowego oraz zanizenie poziomu zobowigzan, ktory to czyn kwalifikuje z art. 77 pkt 11 2 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U.2013.330 j.t.) i za to na podstawie art. 77 tej ustawy skazat go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

VI. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu G. A. w pkt VI oskarzenia, uznal go za winnego tego, ze w dniu 16
lipca 2009 r. w K. gm. S. i w K. (1), bedac Prezesem Zarzadu (...) Spétki z o.0. z siedziba

w K. i ponoszac odpowiedzialno$é za wykonywanie obowiazkéw w zakresie rachunkowosci okreslonych ustawa z
dnia 29 wrzesnia 1994r o rachunkowosci, wbrew jej przepisom nie zlozyl we wlasciwym rejestrze sgdowym rocznego
sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z dzialalnoSci za 2008 r., ktory to czyn zakwalifikowal z art. 79 pkt 4
ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci

(Dz.U.2013.330j.t.) iza to na podstawie art. 79 tej ustawy w zw. z art. 33811 3 kk skazal go na kare grzywny w wysokosci
50 (pieédziesieciu) stawek dziennych po 100zt (sto zlotych) kazda,

VII. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu K. A. w pkt VII oskarzenia, uznat go za winnego tego, ze w okresie
od 15 pazdziernika 2008 r. do dnia 7 pazdziernika 2009 r. w K. gm. S. i w K. (1) bedac czlonkiem Zarzadu (...) Spoiki z
0.0. z siedziba w K., nie zglosil wniosku o upadlo$¢ tej spoiki, pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug
przepisow jej upadtoée, ktory to czyn zakwalifikowal z art. 586 ksh i za to na podstawie art. 586 ksh skazal go na kare
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

VIII. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu K. A. w pkt VIII oskarzenia, uznat go za winnego tego, ze w okresie
od stycznia 2008 r. do 7 pazdziernika 2009 r. w K. gm. S., bedac cztonkiem Zarzadu (...) Spoiki z 0.0. z siedzibg w K.
i ponoszac odpowiedzialno$¢ za wykonywanie obowigzkoéw w zakresie rachunkowosci okreslonych ustawa z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, dopuscil do prowadzenia ksiag rachunkowych wbrew jej przepisom oraz podawania
w nich, a takze w sprawozdaniu finansowym za 2008 r., nierzetelnych danych poprzez zawyzenie wartosci majatku
i wyniku finansowego oraz zanizenie poziomu zobowigzan, ktory to czyn kwalifikuje z art. 77 pkt 11 2 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U.2013.330 j.t.) i za to na podstawie art. 77 tej ustawy skazat go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IX. w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu K. A. w pkt IX oskarzenia, uznal go za winnego tego, ze w dniu
16 lipca 2009 r. w K. gm. S. i w K., bedac czlonkiem Zarzadu (...) Spolki z o.0. z siedziba w K. i ponoszac
odpowiedzialnoé¢ za wykonywanie obowigzkoéw w zakresie rachunkowosci okre$lonych ustawa z dnia 29 wrze$nia
1994 r. o rachunkowoSci, wbrew jej przepisom nie zlozyl we wlaSciwym rejestrze sagdowym rocznego sprawozdania
finansowego oraz sprawozdania z dzialalnoéci za 2008 r., ktory to czyn zakwalifikowal z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U.2013.330 j.t.) i za to na podstawie art. 79 tej ustawy w zw. z art. 33811 3
kk skazal go na kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych po 100 z (sto zlotych) kazda,



X. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 8681 kk oraz art. 6981 i 2 kk w zw. z art. 7081 pkt 1 kk w zw. z art. 4 §1 kk
(stan prawny sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 20 lutego 2015r o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw Dz.U.2015.396) polaczyl orzeczone wobec oskarzonych G. A. oraz K. A. jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyl kazdemu z nich kare laczng roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie wobec kazdego z oskarzonych warunkowo zawiesil na okres préoby 5 (pieciu) lat,

XI. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 8681 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonych G. A. oraz K. A. jednostkowe
kary grzywny

iwymierzyl kazdemu z nich kare laczng grzywny w wysokoS$ci 400 (czterysta) stawek dziennych po 100 z} (sto zlotych)
kazda,

XII. obciazyl oskarzonych kosztami sadowymi w czeSciach réwnych, przy czym zwolnit ich od oplaty.

Na powyzszy wyrok apelacje wniost obronica oskarzonego K. A. zaskarzajac go w calo$ci, w zakresie dotyczacym
oskarzonego K. A., tj.
w pkt I, II, ITI, VII, VIII, IX, X, XI i XII. Skarzacy zarzucik:

1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, to jest naruszenie art. 201 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. oraz art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajace na uznaniu w sposéb dowolny opinii (gléwnej i
uzupekiajgcej) bieglego sadowego J. S. (2) za zupelne, jasne i spojne oraz wiarygodne, co

z kolei skutkowato niepowolaniem dowodu z opinii innego bieglego, niezbednej dla ustalenia prawidlowego stanu
faktycznego w sprawie;

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia, to jest naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny i wiarygodno$ci dowodéw
w postaci obszernych wyja$nien oskarzonych;

3. obraze przepisdbw postepowania, ktéra miala wplyw na treS¢ orzeczenia, to jest naruszenie art. 8 § 1 i 2
k.p.k. polegajace na niedopuszczalnym oparciu sie przy dokonywaniu ustalen faktycznych na ustaleniach sadu
upadlo$ciowego oraz opiniach bieglych skladanych na potrzeby postepowan upadloéciowych, poprzez bezkrytyczne
danie im wiary, co stanowi przejecie ustalen tego organu procesowego, podczas gdy obowiazkiem sadu karnego jest
poczynienie wlasnych ustalen jako jedynie dopuszczalnej podstawy rozstrzygniecia;

4. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tres$¢ orzeczenia, to jest naruszenie art. 72 § 11 3 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. polegajace na odmowie doreczenia oskarzonemu K. A., ktéry jako obywatel Krolestwa Norwegii nie
wlada jezykiem polskim, uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sadu I Instancji przethumaczonego na jezyk norweski,
pozbawiajac w ten sposéb oskarzonego prawa do obrony;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieuprawnionym przyjeciu, ze oskarzeni

w zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku dzialali w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz udaremnienia
wykonania orzeczen sadowych;

6. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
nieuprawnionym przyjeciu, ze oskarzeni

w zakresie czynu opisanego w pkt IT wyroku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, poprzez splate jednego z wierzycieli,
to jest spolki (...), dzialali na szkode pozostalych wierzycieli, podczas gdy zgromadzony material dowodowy nie
pozwala na taka ocene, przede wszystkim ze wzgledu na brak przestepnego charakteru popelionego czynu oraz brak
zamiaru albowiem oskarzeni jedynie wypehili powstale znacznie weze$niej zobowiazanie wzgledem wierzyciela, ktory
posiadat zabezpieczenie roszczenia na plonach rolnych;



7. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
nieuprawnionym przyjeciu, ze oskarzeni

w zakresie czynu opisanego w pkt III wyroku dokonali nakladow inwestycyjnych

z majatku Spolki (...) na Srodkach trwalych stanowiacych wlasno§é Spoétki Gospodarstwo (...) w lacznej wysokosci
876.082,00 zl bez uregulowania kwestii zwiazanych z ich zwrotem, czym wyrzadzili tej pierwszej szkode, podczas
gdy zgromadzony material dowodowy wskazuje, iz byly to koszty zwigzane z biezacg konserwacja i prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej przez Spoélke (...) na dzierzawionych obiektach od Spétki Gospodarstwo (...);

8. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miatl wplyw na jego tresé, polegajacy
na nieuprawnionym przyjeciu, ze wypowiedzenie umowy dzierzawy przez Agencje Nieruchomosci Rolnych nie bylto
bezprawne i z calg pewnoscia jego skutkiem nie bylo znaczne pogorszenie sie sytuacji majatkowej Spolki (...), a w
konsekwencji jej upadlosé;

9. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
niezasadnym uznaniu, ze oskarzony K. A. w zakresie czynu opisanego w pkt VIII wyroku dopuscil do prowadzenia
ksiagg rachunkowych wbrew przepisom ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku

o rachunkowoéci (Dz.U. z 2013 r., Nt 330) poprzez zawyzenie warto$ci majatku

i wyniku finansowego oraz zanizenie poziomu zobowiazan, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy
w zaden sposob nie pozwalal na wyciggniecie tak daleko idacych wnioskéw;

10. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tre$é, polegajacy
na nieuprawnionym uznaniu, ze w dniu 30 wrzeénia 2008 roku wystapily przeslanki do wystgpienia z wnioskiem o
ogloszenie upadloéci Spolki (...) Sp. z 0.0., oraz ze oskarzony K. A. w zakresie czynu opisanego w pkt VII wyroku mial
pelna Swiadomosé, iz od dnia 30 wrze$nia 2008 roku takowe przestanki zachodzily, a wiec byt od tej daty zobowiazany
do zlozenia stosownego wniosku o ogloszenie upadloéci;

11. obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku o rachunkowosci
(Dz.U. z 2013 1., Nr 330) poprzez jego bledne zastosowanie i przypisanie w pkt IX wyroku oskarzonemu K. A., jako
czlonkowi zarzadu (...) Spoiki z o.0. z siedzibg w K., wystepku niezlozenia we wlaéciwym rejestrze sadowym rocznego
sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z dzialalnoSci za 2008 rok.

Tak podnoszac, skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia w calo$ci dotyczacej oskarzonego K. A. poprzez
jego uniewinnienie, ewentualnie

z ostrozno$ci procesowej uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci dotyczacej K. A. oraz jego przekazanie do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost rowniez pelnomocnik oskarzyciela positkowego M. O. (1) zaskarzajac go w
czesci, w zakresie czynoéw zawartych w punkcie I, I1, IV i VII wyroku - wobec obu oskarzonych G. A. i K. A.. Skarzacy
zarzucil obraze:

I. Przepiséw prawa materialnego - w tym w szczegdlnoSci:

a) art. 299 § 1 k.s.h. wzw. z art. 46 § 1 k.k. poprzez bledna ich wykladnie

i przyjecie, ze roszczenie M. O. (1), jako wierzyciela spolki (...).

z 0.0., kierowane przeciwko czlonkom zarzadu tej spo6lki (oskarzonym), jest roszczeniem tozsamym przedmiotowo
z roszczeniem przystugujacym przeciwko samej spolce (objetym lista wierzytelno$ci, wydang w toku postepowania
upadlo$ciowego) - pomimo, iz roszczenia te majg innych charakter cywilnoprawny, zwiazane sg z innymi zdarzeniami
i wywodza sie z innej podstawy faktycznej i prawnej;

b) art. 264 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlos$ciowe
i naprawcze w zw. z art. 299 § 1 k.s.h. i art. 46 § 1 k.k. poprzez dokonanie blednej ich wykladni i przyjecie, ze
wydana w toku postepowania egzekucyjnego lista wierzytelnosci, uwzgledniajaca roszczenie M. O. (1) przeciwko



spolce, mogla by¢ wykorzystana w celu prowadzenia egzekucji przeciwko oskarzonym - pomimo, ze sama solidarna
odpowiedzialno$é czlonkow zarzadu spolki z o0.0. nie oznacza wylaczenia konieczno$ci pozyskania odrebnego tytulu
egzekucyjnego wystawionego imiennie przeciwko czlonkom zarzadu tej spolki, jak réwniez brak jest przepisow
szczegblnych umozliwiajacych natozenie klauzuli wykonalnoéci przeciwko czlonkom zarzadu bezposrednio na tytul
egzekucyjny wystawiony przeciwko spodlce z 0.0., jak réwniez pomimo tego, ze spoika (...) zostala niezwlocznie
po zakonczeniu postepowania upadloéciowego wykreSlona z rejestru przedsiebiorcéow, a tym samym utracila byt
prawny, co w ostatecznoéci powodowato, ze w chwili orzekania w przedmiotowej sprawie wskazany tytut egzekucyjny
zostal wyeliminowany z obrotu prawnego (ktore to naruszenie doprowadzilo w ostatecznosci réwniez do naruszenia
przepiséw postepowania - art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia o1 lipca 2015 roku -poprzez
niezasadne zastosowanie klauzuli antykumulacyjnej);

c) art. 586 k.s.h. poprzez dokonanie niepelnej kwalifikacji prawnej czynu z punktu IV i VII zaskarzonego wyroku i
nieuwzglednienie w opisie czyndw, ze zostaly one popelnione na szkode wierzycieli, w tym M. O. (1);

II. Przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé wydanego orzeczenia,
a w szczegolnosci:

a) art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k., wprowadzajgcego tzw. klauzule antykumulacyjna, poprzez przyjecie, ze brak tozsamosci
osoby zobowigzanej (podmiotu zobowigzanego) pozwala na zastosowanie tej klauzuli - podczas gdy wskazany przepis
odnosi sie do roszczenia wynikajacego z popelnienia przestepstwa,

a zatem z czynu konkretnego podmiotu, przez co o tozsamos$ci roszczenia mozna moéwi¢ wylacznie w kontekscie
popelnionego konkretnego przestepstwa, ktére musi byé zindywidualizowane podmiotowo;

b) art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad I instancji ustalenia za posrednictwem bieglego,
ktoéry byl powolany w przedmiotowej sprawie, okoliczno$ci majacych na celu wykazanie w jakiej wysoko$ci wierzyciele
zostaliby zaspokojeni, gdyby nie popelnione zostaly przestepstwa okreslone w punkcie I i II wyroku, jak réwniez
przestepstwa opisane w punkcie IV i VII zaskarzonego wyroku.

W oparciu o powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst

o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej punktu I, IT, IV i VII, poprzez orzeczenie na podstawie art. 46 §
1 k.k. obowigzku naprawienia szkody wobec obu oskarzonych poprzez zaplate kwoty 15.559,88 zl na rzecz M. O. (1)
w sposoéb solidarny oraz przyznanie od oskarzonych zwrotu kosztow postepowania za obie instancje, wedlug norm
przepisanych. Ewentualnie - z daleko posunietej ostroznosci - o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czeéci dotyczacej
punktu I, II, IV i VII

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji w tym zakresie, wraz z orzeczeniem o kosztach
postepowania za obie instancje.

Na powyzszy wyrok apelacje wnidst pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. zaskarzajac go w czesci
dotyczacej orzeczenia o Srodkach karnych. Skarzacy zarzucit brak orzeczenia wobec oskarzonych §rodka karnego w
postaci obowigzku naprawienia szkody, co skutkuje tym, zZe orzeczona kara bez orzeczenia $rodka karnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody jest razaco niewspoélmierna (art. 438 pkt 4 k.p.k.).

Tak zarzucajac, pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej
orzeczenia o §rodkach karnych polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonych na podstawie art. 46 k.k. Srodka karnego
w postaci obowigzku naprawienia w calo$ci szkody na rzecz (...) sp.z 0.0. w W.

w wysokoSci 1.132.118,11 zl, za§ w pozostalym zakresie pozostawienie wyroku bez zmian.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazeniu i ocenie poddane zostaly apelacje zlozone przez pelnomocnikéw oskarzycieli
positkowych M. O. (1) oraz (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. jako, ze dotycza obu oskarzonych, kolejno — apelacja zlozona
przez obronce oskarzonego K. A..



Apelacja oskarzyciela positkowego M. O. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie wprost do zarzutow wywiedzionych w tym $rodku odwolawczym, wskazac¢ nalezy na niezasadno$c
zarzucanych naruszen przepisbw prawa materialnego, jak i przepiséw proceduralnych. W niniejszej sprawie,
rozstrzygniecie zgodnie

z postulowanym przez skarzacego kierunkiem i orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowiazku naprawienia
szkody wobec oskarzonych stanowiloby naruszenie tzw. klauzuli antykumulacyjnej przewidzianej w art. 415 § 5 zd.
2 k.p.k. (w brzmieniu dotychczasowym). Powyzsze stwierdzenie jest efektem linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego
(vide: wyrok z dnia 26 lutego 2014 r., sygn. akt III KK 429/13, LEX nr 1446451, wyrok z dnia 26 stycznia 2016
r., sygn. akt V KK 323/15, LEX nr 1970396), ktéra Sad Apelacyjny podziela. Jak wskazuje Sad Najwyzszy, przy
uwzglednieniu mozliwo$ci egzekwowania roszczenia na podstawie przepisu art. 299 § 1 k.s.h., mnozenie tytuléw
egzekucyjnych dotyczacych tego samego roszczenia przez nakladanie na oskarzonych w postepowaniu karnym
obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., w kontekScie zadan jakie realizuje przepis art. 415
§ 5 k.p.k. jest niedopuszczalne. Z analizy akt niniejszej sprawy wynika, ze wierzytelno$¢ M. O. (1) objeta jest lista
wierzytelno$ci wydana w toku postepowania upadloéciowego spolki (...) (k. 1653). Wyciag z zatwierdzonej przez
sedziego-komisarza listy wierzytelnoéci zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe
(Dz.U. z 2015 r., poz. 233 ze zm.) stanowi tytul egzekucyjny — wierzyciel po uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci moze
prowadzi¢ na jego podstawie egzekucje swej naleznoéci. Wykladnia funkcjonalna art. 415 § 5 k.p.k. wskazuje, ze
ratio legis tego przepisu sprowadza sie do zapobiezenia funkcjonowaniu w obrocie prawnym tytulow egzekucyjnych,
dotyczacych tej samej szkody, bez wzgledu na osobe zobowigzana do jej naprawienia (vide: wyrok SN z dnia
23 listopada 2010 r., sygn. akt IV KK 282/10, LEX nr 667515, wyrok SN z dnia 26 stycznia 2016 r., sygn. akt
V KK 323/15, LEX nr 1970396). Podnoszona przez skarzacego argumentacja odno$nie odmiennego charakteru
roszczenia w zakresie przedmiotowym (charakter cywilnoprawny) i podmiotowym (spétka a czlonkowie zarzadu/
oskarzeni) nie zmienia faktu, iz M. O. (1) w konsekwencji (czy to na gruncie prawa cywilnego czy karnego) doznala
szkody w wysokosci 15.559,88 zlotych, ktéra wymaga naprawienia. I tak, charakter subsydiarny odpowiedzialno$ci
przewidzianej w art. 299 k.s.h. sprowadza sie do tego, iz w przypadku bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spolce
— calym swoim majatkiem za jej zobowigzania odpowiadaja solidarnie czlonkowie zarzadu (oskarzeni), przy czym
wierzyciel nie musi dowodzi¢ wysoko$ci doznanej wskutek tego szkody, a wystarczy, ze przedlozy tytul egzekucyjny
stwierdzajacy zobowiazanie spolki istniejace w czasie pelnienia przez oskarzonych funkgcji czlonka zarzadu i wykaze,
ze egzekucja wobec spdlki okazuje sie bezskuteczna. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze tytul wykonawczy uzyskany przez
pokrzywdzona (wyciag

z listy wierzytelno$ci opatrzony klauzulg wykonalno$ci przeciwko spoélce) daje mozliwoé¢ wyegzekwowania roszczenia
takze z osobistego majatku oskarzonych

w oparciu o podstawe z art. 299 § 1 k.s.h. — w tym kontekécie nakladanie obowigzku naprawienia szkody na podstawie
art. 46 § 1 k.k. czynigc niecelowym. Z tych wzgledéw, zarzucany przez skarzacego brak dokonania ustalen, w tym
dopuszczenia przez Sad Okregowy z urzedu dowodéw dla ustalenia wysoko$ci poniesionej szkody nie zasluguje na
uwzglednienie — w powyzszych okolicznoSciach takie ustalenia bowiem nie byly pozadane. Natomiast dla odparcia
zarzutu niepelnej kwalifikacji prawnej czynéw z pkt. IV i VII zaskarzonego wyroku, wskazaé nalezy, iz ani szkoda, jako
skutek zachowania sprawcy, ani tez realne i konkretne niebezpieczenstwo powstania takiej szkody, jako konsekwencji
zachowania sprawcy, nie zostaly wymienione jako znamiona przestepstwa z art. 586 k.s.h. (tak SN w postanowieniu
z dnia 8 stycznia 2013 r., sygn. akt III KK 117/12, OSNKW 2013/3/25). Strona przedmiotowa tego przestepstwa
polega jedynie na zaniechaniu podjecia czynnoéci — niezgloszeniu wniosku o upadlosé, pomimo powstania warunkow
uzasadniajacych upadlosé spotki wedtug wlasciwych przepisow. W zaskarzonym przez oskarzyciela positkowego
zakresie wyrok Sadu Okregowego z omowionych przyczyn, nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Z powyzszych wzgledow rowniez apelacja oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. nie zaslugiwala na uwzglednienie i
rozwazania w zakresie wyzej omowionym odnie$¢ nalezy takze do zarzutdéw przez niego podniesionych,

a dotyczacych braku orzeczenia o obowigzku naprawieniu szkody. Przy czym wazkim jest, ze skarzacy samego
wniosku o orzeczenie tegoz obowigzku nie skladal. Jednoczeénie wskazac nalezy, iz analiza akt niniejszej sprawy
potwierdza, ze wierzytelnos¢ (...) sp.z 0.0. z siedziba w W. objeta jest lista wierzytelnosci wydana w toku postepowania



upadlos$ciowego spokki (...) (k. 1650). Przechodzac zatem do zarzutu razacej niewspoimiernosci kary, o jakiej mowa
w art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzut ten, jako zarzut z kategorii ocen mozna trafnie podnosié, gdy wymierzona kara nie
uwzglednia w sposob wlasciwy zaréowno okoliczno$ci popelnienia przypisanego czynu, jak i osobowo$ci sprawcy -
innymi slowy, gdy jest w odczuciu spolecznym karg niesprawiedliwg (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985
r., VKRN 178/85, OSNKW 1985, z. 7-8, poz. 60). A tego w przedmiotowej sprawie nie ustalono.

Odnoszac sie kolejno do apelacji zlozonej przez obronce oskarzonego K. A. stwierdzi¢ nalezy, iz cze$ciowo zastugiwata
ona na uwzglednienie.

Nie mozna podzieli¢ jednak podniesionych przez skarzacego zarzutéw obrazy przepiséw postepowania. W tej materii,
w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz przepis art. 72 § 3 k.p.k. nie nakazuje doreczania oskarzonym uzasadnien
orzeczen,

o ktérych mowa w tym przepisie, jak rowniez taki obowigzek nie wynika z zadnego innego obowigzujgcego przepisu
(postanowienie SN z dnia 19 stycznia 2011 1., sygn. akt IVKK 312/10, LEX nr 1312735). W trakcie calego postepowania
oskarzony korzystal z pomocy obronicéw oraz thumacza jezyka norweskiego, nadto opinie bieglego przettumaczono na
jezyk norweski dla szczegbtowego ustosunkowania sie do niej przez oskarzonego. Nie sposdb dopatrzy¢ sie naruszenia
prawa oskarzonego do obrony wobec braku przetlumaczenia na jezyk norweski sporzadzonego uzasadnienia. K. A.
posiada obronce, ktéry skutecznie wniost rozpatrywany $rodek zaskarzenia, nic nie stalo na przeszkodzie by we
wlasnym zakresie uzasadnienie Sadu pierwszej instancji przettumaczyl i nastepnie, w razie potrzeby wniesiona przez
obronce apelacje oskarzony uzupeknil. Stwierdzenie naruszenia prawa do obrony

w tych okoliczno$ciach byloby zbyt daleko idace.

Kolejno — w zakresie dowodu z opinii bieglego sadowego — skarzacy cho¢ zarzuca niesporzadzenie przez bieglego
wlasnego bilansu otwarcia, to rbwnocze$nie pomija, iz wybor tej metody (sporzadzenia bilansu), wobec zastanego
stanu ksiegowosci (...) sp. z 0.0. — nierzetelnie opisujacego sytuacje finansowa sp6lki, braku chociazby sprawozdania
na dzien 31.12.2008 r. (ktére dopiero w trakcie postepowania sadowego oskarzeni wyjawili) — nie byl mozliwy.
Ponadto, Sad Okregowy wskazal, Ze rola bieglego byla analiza istniejacej dokumentacji, nie za$ tworzenie wlasnego
bilansu. Z kolei zarzuty obroncy w tym zakresie neguja jakoby bilans sporzadzony w formie arkuszu kalkulacyjnego
w oparciu o analize istniejacej dokumentacji, mialby stanowi¢ tworzenie wlasnej dokumentacji finansowej, gdy

w rzeczywisto$ci chodzi o brak dokumentacji pozwalajgcej na sporzadzenie takiego bilansu, a rola bieglego nie jest
odtwarzanie tej dokumentacji. Natomiast w zakresie

w jakim skarzacy wywodzil, iz skoro Sad Okregowy stwierdzil, ze biegly nie jest zobligowany do przestrzegania
Miedzynarodowych Standardéow Audytu (ISA) to jest uprawniony do sporzadzania opinii dla potrzeb postepowan
sadowych w sposob dowolny i niekontrolowany — wskazaé nalezy, Ze jest to wniosek subiektywny i zbyt daleko idacy.
Wskazane unormowania znajduja zastosowanie co do bieglych rewidentow, za§ w sprawie biegly, cho¢ korzystal
z wiedzy i do§wiadczenia nabytych w zwigzku z wykonywaniem zawodu bieglego rewidenta — to wystepowal jako
biegly sadowy. A tak skonstruowane wnioski skarzacego w zaden sposob nie podwazaja kompetencji czy kwalifikacji
biegltego wystepujacego jako biegly sadowy. Kolejno dla odparcia zarzutéw sformutowanych co do braku rzetelnosci
bieglego, wskaza¢ nalezy, ze w kwestii wyceny warto$ci zwierzat, dane syndyka co do wyceny przyjmowal on jako
punkt odniesienia, dokonujac weryfikacji (k. 5.785), opieral sie na zeznaniach §wiadkéw, ktorzy sa specjalistami
— zootechnikami (k. 5.581). W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze zarzucane przez skarzacego oparcie sie na pracy
i ustaleniach innych oséb, w tym syndyka, zawyzenie przez bieglego inwentarza zywego, oraz wypowiedzi co do
spolki (...), przy czym biegly wyjasnil, iz wskazywal na wzajemne powiazania tej spotki ze spotka (...) (k. 5707), nie
uzasadniajg okolicznosci dla powolania innego bieglego. Za powdd oslabiajgcy zaufanie do bezstronnoéci lub wiedzy
bieglego nie moze by¢ uznane poszerzenie wiedzy (...), zbieranie dodatkowych informacji oceni¢ nalezy pozytywnie,
jako umozliwiajace wydanie bardziej pelnej i dokladnej opinii (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 23 wrze$nia 2014 r., sygn. akt IT AKa 159/14, LEX nr 1548441). Przy czym,

w kwestii palacyku w Z. — wobec braku dokumentacji ksiegowej (...) Sp. z o.0. (k. 5776), biegly kwestie te z korzyscia
dla oskarzonych pozostawil otwarta, a Sad rozstrzygnal ja ostatecznie na zasadzie niedajacych sie rozstrzygnac



watpliwoéci. Natomiast, co do zarzucanego nieuwzglednienia przychodéw wypracowanych przez spoétke (...) przed
ogloszeniem upadloéci wyjasnienia wymaga, ze kwoty te fizycznie na rachunek spo6tki nie wplynely,

a uwzglednione zostaly dopiero przez syndyka, ktéry ujmuje zgloszone wierzytelnoSci (5.770), co jest zrozumiale z
tego wzgledu, iz kondycje finansowa spolki ocenia sie uwzgledniajac stan posiadanego majatku, a nie przewidywanego
czy prognozowanego. Jednoczes$nie wskazaé nalezy, iz oskarzony mial mozliwoé¢ zakwestionowania opinii biegltego
sadowego, z ktérego uprawnienia korzystal w pelnym zakresie, za$ biegly wyczerpujaco odnosil sie do zarzutéw,
uzupelnial opinie w sposéb rzeczowy wyjasniajac zarzucane jej niejasnosci. Ponadto, opinie sporzadzong przez
bieglego J. S. (2) w jego wnioskach i ustaleniach potwierdzala opinia innego bieglego tj. T. W. badajacej na zlecenie
spolki przygotowane przez oskarzonych sprawozdanie finansowe, ktorej J. S. (2) nie znal (uzyskana dopiero na etapie
sadowym). Dlatego sama odmienna ocena merytoryczna przez oskarzonego wnioskow bieglego nie jest wystarczajaca,
jezeli dowdd z opinii bieglego jest przekonujacy

i zrozumialy dla sgdu, ktory to obiektywnie i trafnie uzasadnit — fakt, ze dowod ten nie jest przekonujacy dla strony
procesowej, nie moze stworzy¢ podstawy do stosowania przepisu art. 201 k.p.k. Zwlaszcza za$ nie moze stac sie
podstawa do stosowania tego przepisu procesowego okoliczno$¢, ze strona, wdajac sie samodzielnie w spekulacje
mys$lowe natury specjalistycznej, dochodzi w rezultacie do przekonania, ze wnioski natury $cile fachowej sa btedne
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 25 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II AKa 96/12, LEX nr 1237645).
Przy czym, zwrdcié uwage nalezy, ze oskarzeni bardziej wykazywali brak profesjonalizmu bieglego, zarzucali tez brak
dokumentacji, ktéra nastepnie przedkladali na rozprawie (wspomniane sprawozdanie za 2008 r.). Okoliczno$c, ze
wyjasnienia oskarzonych doprowadzily do dokonania przez Sad Okregowy modyfikacji zarzutow I i III, potwierdza
obiektywizm Sadu, ktéry w sporzadzonym uzasadnieniu zestawil ze soba wywody opinii bieglego z wyjasnieniami
skladanymi przez oskarzonego, wykazujac

w jakim zakresie zastugiwaly na wiarygodnos$¢ (i w tym zakresie dokonal modyfikacji), a w jakim nie. Nastepnie, wbrew
zarzutom skarzacego analiza przywolanego przez niego postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia 2013 1.,
sygn. akt III KO 115/12 wskazuje, Ze rozstrzygniecie sagdu karnego

o odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego stanowi wynik niezaleznego osadu dowodéw przeprowadzonych na
rozprawie z zachowaniem zasad bezposrednioSci

i kontradyktoryjnoSci. Wprawdzie ustalenia co do tej samej okoliczno$ci faktycznej dokonane w innej sprawie moga, a
nawet powinny znalez¢ sie w podstawie dowodzenia rozstrzygajacego sadu, ale w zadnym razie nie wylaczaja, ani nie
ograniczaja one jego samodzielnosci w osadzie caloksztaltu dowodoéw i okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, dlatego
naruszenie art. 8 § 11 2 k.p.k. nie mialo miejsca.

Sad Okregowy w sposob prawidlowy i staranny przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz w sposéb wnikliwy i
wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody

i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy. Na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, natomiast
zarzuty skarzacego w tym zakresie sprowadzajg sie jedynie do polemiki z tak ustalonym stanem faktycznym.

I tak, w zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku skarzacy z jednej strony powoluje sie na powigzania osobowe
i kapitalowe spdlek nalezacych do oskarzonych (czym tlumaczy brak pisemnego uregulowania kwestii rozliczenia
nakladéw miedzy ich spétkami), a w przypadku wyprowadzania Srodkéw ze spélki (...) do spdlki (...)powiazan tych
juz nie dostrzega. Wnioskuje on, ze dzialanie w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej byloby jedynie wowczas, gdy
srodki te zostalyby przelane na prywatne konto oskarzonego, nie za$ konto ich spo6iki. Jednakze, skoro wierzyciele
posiadali roszczenia wobec spdlki (...), to oskarzony przenoszac $rodki na rachunek bankowy drugiej sp6tki dzialal na
szkode wierzycieli spolki (...), a skoro druga spotka do niego nalezala to przysporzenia dokonywat na swéj rachunek.
Natomiast wbrew zarzutom skarzacego podnoszone przez niego okoliczno$ci, w tym fakt niezgloszenia do masy
upadlo$ci wierzytelnosci oskarzonego wobec spoiki (...), zostaly przez Sad orzekajacy dostrzezone i uwzglednione na
korzy$¢ oskarzonego przy wymiarze kary.

Zarzut sformulowany w zakresie czynu opisanego w pkt II wyroku sprowadza sie do negowania istoty art. 302 k.k.
Skarzacy bowiem przyznaje, ze oskarzony wypekil powstale znacznie weze$niej zobowiazanie wzgledem spéiki (...)
— co nie stoi w sprzecznoéci z dokonanymi przez sad ustaleniami i dowodzi wypelnienia znamion zarzuconego czynu.



Twierdzenia skarzacego z kolei nie wytrzymuja krytyki, gdy zwazyé na wielo$¢ istniejacych juz w 2009 r. tytutdow
egzekucyjnych przeciwko spoélce. Splata w calosci jednego sposrod tak wielu zadajacych zaspokojenia wierzycieli jest
w istocie jego faworyzowaniem. Znamiona czynu zabronionego okreSlonego w art. 302 § 1 k.k. wyczerpuje takze
ten, kto w razie grozacej mu niewyplacalnosci lub upadlosci, nie mogac zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, realizuje
opisane w tym przepisie zachowania, czym dziala na szkode chociazby jednego wierzyciela (wyrok SN z dnia 27
listopada 2015 r., sygn. akt II K 216/15, OSNKW 2016/2/13). Podnoszona okoliczno$¢ splaty wierzyciela na skutek
wykonania wczeSniejszego zabezpieczenia nie zmienia faktu, ze zostalo to dokonane ze szkoda wierzycieli, ktorzy
roéwniez posiadali wierzytelnoSci na skutek weze$niej zawartych umoéw (mimo, ze bez wskazywanego zabezpieczenia).

Co do czynu opisanego w pkt. III wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty w tym zakresie sprowadzaja sie do odmiennego
rozumienia nakladéw, sprowadzajac je do kosztow prowadzenia biezacej dzialalnoSci przez spotke (...), z czym jednak
nie mozna sie zgodzié. Naklady zgodnie z art. 676 k.c. w zw. z art. 694 k.c. podlegaja rozliczeniu. Natomiast kwestia
rozliczen tych nakladéw byla przedmiotem postepowania sagdowego, gdyz w toku postepowania upadlo$ciowego
spolki (...), syndyk spolki (...) zglosil wierzytelnosci z tytulu poczynionych nakladéw, ktorych kwoty — wobec
braku ich uregulowania, a tym samym zabezpieczenia — byly kwestia sporna. Zreszta nie uregulowano tej kwestii
wbrew postanowieniom umownym stron, dlatego podnoszona okoliczno$é powigzania osobowego tych spolek, przy
uwzglednieniu wymowy sformulowanych przez nie postanowien umownych, nie zasluguje na uwzglednienie. W
konsekwencji, bylo to dzialanie na szkode spolki (...) — wobec braku udokumentowania wysokoSci poczynionych
nakladéw, syndyk kwestionowal zar6wno zakres robot, jak i ich wysoko$é, przez co zgodnie z ustaleniami biegltych
nie zostaly one w pelni zaspokojone. I wbrew zarzutom skarzacego zaistnienia tej szkody nie mozna przyslaniaé¢
dotychczas uzyskiwanymi dochodami z hodowanego na dzierzawionych obiektach bydla i z tego tytulu negowania
zaistnienia jakiejkolwiek szkody.

W gléwnej mierze zasadno$é podniesionych zarzutow, skarzacy opiera na dokumentacji przedlozonej wraz apelacja,
dlatego w tym zakresie odwola¢ nalezy sie do opinii bieglych sadowych. Wyplacalnosé spoélki (...) w dniu
wypowiedzenia umowy przez Agencje Nieruchomos$ci Rolnych wynika jedynie z przedkladanej dokumentacji, nie
wskazuja na to ustalenia bieglych sadowych. Przy czym, zwro6ci¢ uwage nalezy, iz umowa dzierzawy wypowiedziana
zostala przez Agencje Nieruchomosci Rolnych w dniu 7 lipca 2009 r., zatem prawie rok po zaistnieniu przestanek
ogloszenia upadloéci. W tym zakresie takze zarzut sformulowany co do czynu opisanego w pkt. VII wyroku
roéwniez kwestionuje ustalenia bieglych, w tym bieglego J. S. (2) jakoby istotnie zanizyl warto$¢ wyceny bydla. Z
powyzej omdéwionych wzgledoéw nie zastuguja na uwzglednienie. Podobnie jak przedlozona dokumentacja. W calej
dotychczasowej praktyce sadéw polskich wyrazano konsekwentnie poglad o niedopuszczalno$ci dowodu z opinii
bieglego "prywatnego", to jest opinii zleconej poza procesem, przez strone. Ekspertyza taka moze stanowié¢ dla organu
procesowego informacje o celowos$ci dopuszczenia przez organ procesowy dowodu z opinii bieglego, ale zastapic jej nie
moze, bo nie moglaby uchodzi¢ za wydana przez osobe bezstronna, skoro zostala wydana na zlecenie strony, wiec jej
autor zostal zwiagzany ze strong wezlem obligacyjnym, opartym na wiezi finansowej. Wyklucza to autora od pelnienia
funkeji w procesie (art. 196 § 3 k.p.k.). Nie chodzi

o to, ze ekspert wydaje Swiadomie opinie falszywa, wbrew swej wiedzy, ale o - nawet nieSwiadome - solidaryzowanie
sie z zamawiajacym (wyrok Sadu Apelacyjnego

w Krakowie z dnia 10 listopada 2012 r., sygn. akt II AKa 107/12, KZS 2012/12/54, Prok.i Pr.-wkl. 2013/5/39).
Podkreslenia przy tym wymaga, ze dokumentacja ksiegowa spoiki (...), ktora przez Sad Okregowy uznana zostala
za nieprawidlowsg, zawyzajacg poziom majatku sp6lki — tym bardziej nie moze stanowi¢ podstawy dla formulowania
W oparciu o nig zarzutdéw, ktore sila rzeczy nie zasluguja na uwzglednienie. Wglad do dokumentacji ekonomiczno-
finansowej spolki mial oskarzony, ktéry — pomijajac juz kwestie prawidlowosci i rzetelno$ci prowadzonej
dokumentacji — znal sytuacje sp6iki, mial zatem pelng $wiadomoéé co do jej rzeczywistej kondycji finansowej, a
co za tym idzie powstania warunkéw uzasadniajacych jej upadtos§é. Ustalenia bieglego, ktéry termin ten okreslil
jako 30 wrze$nia 2008 r. nalezy uzna¢ za prawidlowe — data ta pozwalala na podsumowanie wynikéw i sytuacji
majgtkowo-finansowej (po zakonczeniu prac agrotechnicznych), ktére wykazywaly warto$ci ujemne. Potwierdzila to
nadto opinia drugiej bieglej T. W.. Sam oskarzony G. A. rowniez powolal sie na szereg niekorzystnych w tamtym
czasie dla spolki czynnikdow, jak susza czy spadek cen. Co istotne, jak wskazal biegly zlozenie w tym czasie wniosku o



zgloszenie upadlo$ci dawalo szanse na wdrozenie upadlo$ci nie likwidacyjnej, lecz ukladowej — naprawcze;j. Z kolei co
do zarzutéw w kwestii braku wypowiedzenia przez Bank uméw kredytowych — to oskarzony najlepiej orientowal sie
w sytuacji finansowej sp6lki, nie zas$ Bank, przy czym jak wynika z ustalen bieglego jej kondycja finansowa byla przez
niego zawyzana, co tym bardziej zarzuty czyni niezasadnymi.

Sad Okregowy nie dopuscit sie réwniez naruszenia przepisbw prawa materialnego. W opozycji do stanowiska
skarzacego, przede wszystkim wskazaé nalezy, ze przestepstwo z art. 79 ustawy o rachunkowo$ci nalezy zaliczy¢ do
grupy przestepstw formalnych (wyrok SN z dnia 6 listopada 2014 r., sygn. akt IV KK 200/14, LEX nr 1551679).
Odpowiedzialnoéc K. A. jako czlonka zarzadu nie budzi watpliwoéci ze wzgledu na brzmienie art. 4 ust. 5 u.o.r. w zw.
z art. 3 ust. 1 pkt 6 u.o.r. Jako czlonek zarzadu spélki z 0.0. ponosi on odpowiedzialno$§é za wykonywanie obowigzkéw
w zakresie rachunkowo$ci okreslonych ustawg, w tym

z tytulu nadzoru, réwniez w przypadku, gdy okre$lone obowiazki w zakresie rachunkowosSci (z wylaczeniem
odpowiedzialnoéci za przeprowadzenie inwentaryzacji w formie spisu z natury) zostang powierzone innej osobie lub
przedsiebiorcy. Jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego, podniesiona przez skarzacego argumentacja wskazujaca na
nieformalny podzial obowigzkow w zakresie spraw finansowych pomiedzy oskarzonymi, zastuguje na uwzglednienie.
Pomimo, iz przyjecie odpowiedzialnoéci powinno by¢ stwierdzone w formie pisemnej, to ze wzgledu na bliskie stosunki
irelacje pomiedzy oskarzonymi, ktorzy sa braé¢mi i wspolnie prowadza interesy — okoliczno$¢, ze oskarzony K. A.jest
z zawodu prawnikiem, za$ oskarzony G. A. bieglym rewidentem — tym bardziej przekonuje o mozliwosci przejecia
obowiazkow

z zakresu prowadzenia spraw finansowych przez G. A., posiadajacego lepsze kwalifikacje w tym zakresie. Nalezy zatem
wyjéc¢ z zalozenia, ze oskarzony K. A., w zwiazku z nieformalnymi ustaleniami, stusznie mégt byé¢ przekonany, ze
jego brat G. — pelniacy funkcje prezesa, w sposéb nalezyty obowiazki z zakresu spraw majatkowych spotki wykonuje.
W tych za$ okolicznoSciach, pomimo faktycznej odpowiedzialno$ci oskarzonego jako czlonka zarzadu, jednak majac
na wzgledzie wiez i zaufanie do brata, niestusznym w ocenie Sadu odwolawczego byloby karanie go w tozsamy
sposo6b jak brata, ktory to w rzeczywistoSci z przejetych umownie obowiazkoéw sie nie wywiazal. Z tych wzgledow,
odpowiedzialno$é¢ za zarzucony czyn, w ocenie Sadu, winien w pelnym zakresie ponosi¢ oskarzony G. A., za$ biorac
pod uwage w szczeg6lnosci wage naruszonych przez oskarzonego K. A. obowiazkow (ktdrych faktyczne wykonywanie
przejal brat G. A.), posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy (ktérych praktycznie brak) oraz rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich naruszenia — okoliczno$ci te przemawiaja za ocena stopnia spolecznej szkodliwosci czynow
za znikoma. Z tych wzgledow, rozstrzygniecie co do czynow kwalifikowanych z art. 77 pkt 1i 2 oraz art. 79 pkt 4 u.o.r.
podlegalo uchyleniu w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k.

W konsekwencji powyzszego, uchyleniu podlegalo rozstrzygniecie o karach lacznych pozbawienia wolno$ci oraz
grzywnie wobec oskarzonego K. A.. Kara lgczna pozbawienia wolnoSci wymierzona zostala w wymiarze 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ grzywna pozostaje aktualnie kara samoistna.

W zakresie wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny obnizyl jej wymiar uznajac, ze w stosunku do
oskarzonego K. A. kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby 5 lat, winna spelni¢ oczekiwane cele zar6wno w zakresie wychowawczego oraz zapobiegawczego oddzialywania
na osobe oskarzonego, jak rowniez na plaszczyznie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Pomimo zatem, iz zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego K. A. uzna¢ nalezy za chybione, to argumentacja w
zakresie czynow z pkt. VIII i IX cze$ci dyspozytywnej wyroku zastugiwata na uwzglednienie i skutkowata umorzeniem
postepowania w tym zakresie oraz modyfikacja wymiaru orzeczonych wobec oskarzonego kar lacznych. W pozostatych
zakresie wobec braku stwierdzenia uchybien okre$lonych w art. 439 i art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu

z urzedu, Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Wydatkami zainicjowanego postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny obcigzyl na podstawie art. 627 k.p.k., art.
633 k.p.k.iart. 634 k.p.k., oskarzonego K. A. oraz oskarzycieli positkowych M. O. (1) i spotke (...)Sp. z 0.0. w 1/3 czeSci.
Zas$ co do oplaty naleznej za to postepowanie w oparciu o art. 624 k.p.k. w zw. z art. 17 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach



w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad zwolnil oskarzonego K. A. oraz oskarzycieli
positkowych M. O. (1)

i spolke (...)Sp. z 0.0. od jej poniesienia, za czym w ocenie Sadu przemawiaja wzgledy stluszno$ci. Natomiast na
podstawie art. 630 k.p.k., wydatkami zwigzanymi
z oskarzeniem w cze$ci umarzajacej postepowanie obcigzono Skarb Panistwa.
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