Sygn. akt IT AKa 53/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Janusz Jaromin (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Michala Lasoty
po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 r. sprawy
J. K.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k. k. w zb. z art. 157 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 §
2kk.wzw. z art. 31 § 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 stycznia 2016 r., sygn. akt ITII K 241/15

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S. kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
Janusz Jaromin Bogumila Metecka-Draus Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt IT AKa 53/16

J. K. oskarzono o to, ze:

w dniu 10 marca 2015 r. w mieszkaniu znajdujacym sie w miejscowosci G. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia jednokrotnie uderzyt drewnianym kolkiem A. K. w glowe, czym spowodowal obrazenia ciala w
postaci rany tluczonej okolicy ciemieniowej oraz wstrza$nienie mozgu, a nastepnie ugodzit pokrzywdzona nozem
w okolice nadbrzusza prawego powodujac obrazenia ciala w postaci rany klutej brzucha o $rednicy okolo dwoch



centymetrow, ktora penetrowala do jamy otrzewnej stycznie do plaszczyzny brzucha w kierunku przy$rodkowym przez
wigzadlo oble oraz rany tluczone glowy, ktére to obrazenia w postaci rany klutej brzucha spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonej na okres powyzej dni 7, lecz zamierzonego skutku nie osiggnal z uwagi na
op6r pokrzywdzonej oraz udzielenie jej pomocy przez matke J. B., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie,
majac ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
z powodu upojenia alkoholowego, ktére mogt przewidziec

.oczynzart.13§1k . k. wzw.zart. 14881k . k. wzb.zart. 15781k . k. wzw.zart. 11 § 2k .
k.wzw.zart.31§2k.k.wzw.zart. 31§ 3k . k.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 27 stycznia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt III K 241/15:

L. oskarzonego J. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 10 marca 2015 r. w mieszkaniu znajdujacym sie w miejscowosci
G. (...) dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia jednokrotnie uderzyt drewnianym kolkiem A. K. w
glowe, czym spowodowal obrazenia ciala w postaci rany thuczonej okolicy ciemieniowej oraz wstrza$nienie mozgu,
a nastepnie ugodzil pokrzywdzona nozem w okolice nadbrzusza prawego powodujac obrazenia ciala w postaci
rany klutej brzucha o $érednicy okolo dwoch centymetrow, ktéra penetrowala do jamy otrzewnej stycznie do
plaszczyzny brzucha w kierunku przysrodkowym przez wigzadlo oble, ktére to obrazenia w postaci rany klutej brzucha
spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadow ciala pokrzywdzonej na okres powyzej dni 7, lecz zamierzonego skutku
nie osiggnal z uwagi na opér pokrzywdzonej oraz udzielenie jej pomocy przez matke J. B., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscit sie, majgc ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem z powodu upojenia alkoholowego, ktére mogl przewidzieé, tj. za winnego dokonania czynu z
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157

§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 3 k.k. i za ten czyn na podstawie 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 148 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 31 § 2 kk. wzw. z art. 31 § 3 k.k.
przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 10 marca 2015 r. godzina 13.00;

III. na podstawie art. 62 k.k. orzekt odbycie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci w systemie terapii odwykowej dla
0s06b uzaleznionych od alkoholu;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodow rzeczowych w postaci drewnianego kolka o dtugosci
50 centymetréow, noza kuchennego z rekojeécia z tworzywa sztucznego przechowywanych w Biurze Dowodéw
Rzeczowych Sadu Okregowego w Szczecinie pod poz. 30/15;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. S. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych w tym 23 %
podatku VAT tytulem wynagrodzenia za sprawowana obrone z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnil J. K. od ponoszenia kosztéw postepowania i odstepuje od wymierzenia
oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca z urzedu oskarzonego, ktory zaskarzyl go w caloSci na korzys$c
oskarzonego i zarzucit:

1. majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie usilowania zabojstwa A. K. z zamiarem ewentualnym, podczas gdy
z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze oskarzony dopuscil sie popehienia czynu stypizowanego
wart. 157 § 1 k.k,,



2. naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i przeprowadzenie oceny treSci wyjasnien oskarzonego oraz $wiadka A. K. z naruszeniem zasad logicznego
rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego, skutkujaca przyjeciem, ze oskarzony dzialal w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia A. K., podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze oskarzony nie
objal swoim zamiarem, nawet ewentualnym, skutku w postaci Smierci pokrzywdzonej, a wypelnit jedynie znamiona
czynu opisanego w art. 157 § 1 k.k.

7 daleko idacej ostroznoSci procesowej, gdyby Sad II instancji nie podzielil argumentacji dotyczacej blednej
kwalifikacji prawnej popelnionego przez oskarzonego czynu, autor apelacji zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

3. razaca niewspoOlmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci poprzez orzeczenie jej w
wymiarze przekraczajacym stopien winy oraz stopien spolecznej szkodliwosci czynu, jak rowniez nieuwzglednienie w
stosunku do osoby oskarzonego wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, a to jego sposobu
zycia przed popelnieniem przestepstwa oraz zachowania sie po jego popehieniu.

Majac na uwadze podniesione zarzuty, skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez uznanie oskarzonego J. K. za winnego popelnienia czynu
wypelniajacego dyspozycje art. 157 § 1 kk. i wymierzenie mu za ten czyn kary w granicach przewidzianych
tym przepisem, zgodnie z wyznaczonymi przez prawo materialne dyrektywami wymiaru kary, z uwzglednieniem
wladciwosci dotyczacych osoby sprawcy,

z ostrozno$ci procesowej, gdyby Sad odwolawczy uznal za zasadne uzupelienie materialu dowodowego w sprawie w
zwiazku z konieczno$cia poczynienia dodatkowych ustalen w zakresie okolicznoéci przedmiotowych i podmiotowych
zdarzenia w celu dokonania prawidlowej kwalifikacji popelnionego przez oskarzonego czynu, apelujacy wniost o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego J. K. nie byla zasadna i, jako taka, nie zastugiwala na uwzglednienie. Zaden z
podniesionych w niej zarzutéow i argumentéw nie okazal sie bowiem trafny, a przez to nie ma podstaw do
korekty zaskarzonego wyroku w spos6b okreslony w petitum apelacji, ani tez uchylenia tego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Juz w tym miejscu nalezy zatem wskazaé, ze kontrola
odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia nie doprowadzila do stwierdzenia jego wadliwoéci, a organ ad quem
uznajac kompletno$¢é materialu dowodowego i podzielajac jego ocene dokonana przez Sad meriti, jak tez podzielajac
rozstrzygniecie o winie i karze, zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

W przeciwienstwie do stanowiska skarzacego, zdaniem Sadu odwolawczego, w oparciu o zgromadzony w sprawie
material dowodowy i wszechstronna jego analize Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i wywiddl
z nich sluszne wnioski - tak, co do winy oskarzonego, jak i przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu,
a takze wymierzonej mu kary. Nie dopuscil sie przy tym wskazywanego przez autora apelacji bledu w przyjetych
za podstawe wyroku ustaleniach faktycznych. Sad ten, w obszernym uzasadnieniu wyroku, w sposéb logiczny i z
uwzglednieniem zasad do$wiadczenia zyciowego uargumentowal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach. Ksztaltujac swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw
nalezycie - z pelnym respektem dla normy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - uzasadnil, ktérym dowodom i dlaczego dal wiare,
a ktérym tego waloru odmowil. Nie ulega zatem watpliwo$ciom, ze ocena materialu dowodowego dokonana przez
Sad a quo z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4, 51 7 k.p.k., jest oceng wszechstronng i bezstronng, nie
narusza granic swobodnej oceny.

W wypadku przypisanego oskarzonemu czynu podstawowa kwestia, a wiec sprawstwo oskarzonego, nie jest w
apelacji obroncy kwestionowana. Obronca nie poddat krytyce podstawowych ustalen faktycznych Sadu I instancji,



w tym w szczegblno$ci w tej czeSci, w ktorej sad uznal, ze oskarzony ugodzil pokrzywdzona A. K. w brzuch nozem
kuchennym o dlugoéci catkowitej 25 cm i dlugo$ci ostrza 11 cm. Nie zakwestionowal tez tego, ze oskarzony chwile
wcze$niej drwanianym kolkiem o dlugoéci 50 cm i $rednicy 4,5 - 5 cm uderzyl wyzej wskazang w glowe. Mimo
jednak powyzszego, wedlug skarzacego nastawienie psychiczne oskarzonego nie bylo zamierzone nawet ewentualnie
na pozbawienie zycia pokrzywdzonej tj. zony J. K.. Na taki stan rzeczy wskazywa¢ ma przede wszystkim tresé¢ wyjasnien
oskarzonego, w ktorych stwierdzil on jednoznacznie, iz nie chcial zabi¢ zony, a takze charakter doznanych przez
pokrzywdzona obrazen ciala, ktére w ocenie obroncy nie moga by¢ uznane za zagrazajace zyciu. Stad zreszta wniosek
apelacji o ocene czynu oskarzonego na plaszczyznie jedynie art. 157 § 1 k.k., a wiec w odniesieniu do spowodowania
§redniego uszczerbku na zdrowiu. Takie stanowisko obroncy nie zashuguje jednak na akceptacje Sadu odwolawczego.

Przechodzac zatem do meritum niniejszej sprawy wskaza¢, nalezy iz okoliczno$é, ze J. K. zaprzecza w swych
wyjaénieniach temu, ze dzialal z zamiarem zabdjstwa, nie powoduje automatycznie koniecznos$ci ustalenia, ze z takim
zamiarem nie dzialal. Zamiar sprawcy jest faktem natury psychicznej i podlega takiemu samemu dowodzeniu jak
elementy strony przedmiotowej okre§lonego typu czynu zabronionego, nalezy do sfery ustalen faktycznych. Zamiar
podlega ustaleniu na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych, nie jest ograniczony do
treéci wyjasnien oskarzonego (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt IT AKa 235/15, LEX
nr 1931998). Aczkolwiek nalezy zauwazyc¢, iz tre$¢ wskazywanych przez skarzacego wyjasnien az tak nie kloci sie z
konstrukcja zamiaru ewentualnego, przyjeta w art. 9 § 1 k.k., a polegajaca przeto na tym, ze sprawca - realizujac swoj
cel, ktéry zamierzal osiagnac¢ - przewiduje tez realng mozliwo$é popekienia przestepstwa i godzi sie na zaistnienie
przestepnego skutku, jaki w rezultacie jego kierunkowego dzialania nastgpi. Godzenie sie na wystgpienie skutku
Smiertelnego oznacza zatem, ze celem nie jest dokonanie zabdjstwa, lecz jakis$ inny - bezprawny lub prawnie obojetny
- rezultat podjetego zachowania. Gdyby natomiast sprawca byl pewny, ze doprowadzi do $émierci drugiego czlowieka
i mimo to podjalby zwigzane z taka prognoza dzialanie, to nalezaloby przyjac, ze - dgzac wprawdzie do realizacji
innego celu - objal ja jednak zamiarem bezposrednim (por. Jacek W. Giezek (w:) J. W. Giezek (red.), D. Gruszecka, N.
Klaczynska, G. Labuda, A. Muszynska, T. Razowski - Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Komentarz, LEX 2014, teza 23
do art. 148 k.k.). Z okolicznoSci niniejszej sprawy jednoznacznie wynika, iz J. K. co najmniej z zamiarem ewentualnym
podczas przedmiotowego zdarzenia dzialal, co w sposéb rzetelny wykazal Sad Okregowy w cze$ci motywacyjnej
zapadlego rozstrzygniecia.

Jakkolwiek nie sposob zakwestionowaé faktu podnoszonego przez skarzacego, iz obrazenia jakich doznala ostatecznie
pokrzywdzona w skutek podjetego wobec niej przez oskarzonego ataku nie spowodowaly omdlenia, utraty
przytomnos$ci i w ostatecznoéci okazalo sie, ze ich charakter stanowil naruszenie ciala okre$lone w art. 157 § 1
k.k., to jednak nie nalezy zapominaé, iz powyzsze zdarzenie nalezy ocenia¢ w spos6b calo$ciowy, nie jedynie przez
pryzmat osignietego skutku. Na wstepie wskazaé nalezy, iz po pierwszym zadanym przez oskarzonego uderzeniu
drewnianym kolkiem w glowe, A. K. podjela swoista "obrone" przed ponownym atakiem oskrzonego przytrzymujac
wskazany drwaniany kotek wraz z nim i przytulajac sie w do niego w taki sposob, aby nie mogl ponowié ciosu, co
niewatpliwie mialo wplyw na ostateczny charakter doznanych przez nig obrazen. Mimo podjetych przez nig dzialan
zmierzajacych do uspokojenie oskarzonego, byl on na tyle zdeterminowy by wyrzadzi¢ pokrzywdzonej wieksza, niz
dotychczas odniesiona krzywde, ze siegnat po lezacy na blacie n6z i dokonal znamiennej z punktu przyjetej kwalifikacji
prawnej czynnos$ci godzac ja nim w nadbrzusze. W tym miejscu wskazania wymaga, iz niewatpliwie samo ugodzenie
drugiego czlowieka nozem nie prowadzi do jedynej konkluzji o godzeniu sie na skutek Smiertelny u zaatakowanego.
Uswiadomiona mozliwo$¢ zranienia nie jest za$ tym samym, co u§wiadomiona mozliwo$¢ spowodowania $mierci. Nie
zawsze zatem uzycie noza i skierowanie go przeciwko drugiemu czlowiekowi oznacza, ze sprawca mial zamiar, choéby
ewentualny, wywolania skutku $émiertelnego. W kazdym wypadku zalezy to natomiast od okolicznosci zdarzenia, a
nade wszystko rozmiar6ow i cech uzytego noza (dtugosci ostrza, rodzaju zakonczenia ostrza), silty uderzenia i miejsca,
w ktoére ugodzil sprawca. Nie ma wiec na og6l podstaw do przypisania takiemu sprawcy przestepstwa zabdjstwa, gdy
uderza nozem np. w konczyne ofiary lub néz ma krotkie ostrze, niezdatne do glebokiego wnikniecia w cialo ofiary
i wywolania groznych obrazen, albo z uwagi na rodzaj zakonczenia nie nadaje sie nawet do przebicia odziezy, jaka
ofiara ma na sobie (vide: wyrok SA w Lodzi z dnia 22 stycznia 2015 r., II AKa 302/14, LEX nr 1916622). Z tego
wzgledu uzycie w apelacji twierdzen ogdlnych, choéby trafnych, dotyczacych réznic miedzy usilowaniem zabojstwa



z zamiarem ewentualnym, a wystepkiem umys$lnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu, bez odniesienia ich do
konkretnych okolicznoéci, nie moze prowadzi¢ do zakwestionowania prawidlowosSci ocen Sadu I instancji. W tej
sprawie konkrety sg natomiast takie, ze oskarzony uzyl noza ostro zakonczonego o dlugoéci brzeszczotu 11 cm, ktéry
to bezsprzecznie nadawat sie do glebokiej penetracji ciala pokrzywdzonej A. K. i uszkodzenia waznych dla jej zycia
organow. Twierdzenie powyzsze znajduje potwierdzenie w opinii ZMS (...) i (...), w ktérej podkreslono, ze zadanie
rany khlutej w tej okolicy wiaze sie z duzym ryzykiem uszkodzennia narzadéw wewnetrznych jamy brzusznej, ktore
z duzym prawdopodobienstwem moze skutkowac krwotokiem lub zapaleniem otrzewnej w nastepowym wstrzasem
krwotocznym lub septycznym, wyczepujacym znamona ciezkiego uszczebku na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, za§ w przypadku nie podjecia odpowiedniego leczenia, a czasem nawet pomimo wdrozonego
leczenia, prowadzacym do $mierci (opinia sadowo lekarska, k. 305, zbior A). Zreszta nie trzeba posiadaé¢ wyksztalcenia
medycznego, aby zdawacé sobie sprawe z mozliwoS$ci utraty zycia czlowieka po zadaniu ciosu w takim miejscu i to takim
narzedziem. Przy czym, Sad odwolawczy odnoszgc sie do twierdzen skarzacego, zwraca réwniez uwage na shuszne
stanowisko Sadu meriti, ktory wskazal, iz na charakter ostatecznie odniesionych przez pokrzywdzona obrazen, wplyw
miala rowniez niewygodna sytuacja przestrzenna w jakiej sie znalazl sprawca, pokrzywdzona stala bowiem bardzo
blisko niego w pozycji bocznej, co wiecej byl on w stanie upojenia alkoholowego, a takze jako praworeczna osoba
wyprowadzil cios lewa reka. Wszystko to zatem miato wplyw na sile zadanego uderzenia nozem, niemniej z uwagi na
uzyte narzedzie i miejsce ugodzenia, zagrozenie dla zycia A. K. istnialo.

Nie mozna réwniez zapominaé, iz J. K. po zadaniu ciosu nozem nie zaprzestal ataku, bowiem w dalszym ciagu w
prawej rece trzymal drewniany kotek. Z zeznan swiadka A. K. wynika, iz kiedy oskarzony wyciagnal no6z z jej brzucha
odlozyl go na blat i w tym momencie do kuchni weszla J. B. — matka pokrzywdzonej, ktéra zorientowala sie, ze
co$ sie dzieje, podeszla do nich i réwniez jako trzecia osoba zlapala za kotek, o ktory ,sitlowali sie” pokrzywdzona z
oskarzonym. Dalej pokrzywdzona podala: ,ja méwilam do niego slowa, zeby sie uspokoil, bo balam sie bardzo, ze
on nadal moégl mnie uderzy¢. Zreszta czutam po jego zachowaniu, ze zbiera sily, zeby znowu mnie uderzy¢. Zwlaszcza
poruszyt sie po slowach, ze ja mu wybaczam, ze on sie bedzie leczyt (...) Czulam to bardziej przyciagal ten kolek
do siebie. Odczuwalam to kilka razy, tak jakby sie zbieral w sobie, zeby znowu uderzyé. W miedzyczasie do glowy
przychodzily mi tylko mysli, ze on mnie zabije.” (protokél przestuchania $wiadka A. K. — k. 70 v, Zbiér C). Dopiero
pojawienie sie w domu listonosza spowodowalo wycofanie sie oskarzonego i pozostawienie drewnianego palgka w
rekach teSciowej. Powyzsze okoliczno$ci wzmacniaja argumentacje dotyczgcg zamiaru oskarzonego, a to dlatego, ze
po zadaniu powaznego uderzenia nozem, nie zaprzestal on napasci, a jedynie dzialania podjete przez A. K. i J. B.
powstrzymaly go od kolejnych aktow agresji. W Swietle tego, na znaczeniu traca twierdzenia skarzacego, jakoby o
braku zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonej $wiadczy¢ mialo to, ze oskarzony zonie zadatl jedynie jeden cios
nozem. Wprawdzie cios nozem byl jeden, ale nie zakonczy} on napasci i jedynie postawa obrona pokrzywdzonej, jej
matki oraz pojawienie sie w domu osoby trzeciej poskutkowalo porzuceniem przez niego narzedzia i opuszczenie
miejsca zdarzenia — wyj$cie z kuchni do pokoju.

W kontekscie powyzszych rozwazan, ocena Sadu I instancji, ze oskarzony skutek Smiertelny pokrzywdzonej musial
braé pod uwage i musial sie tez na to godzi¢ nie winien budzi¢ wiekszych watpliwos$ci. Linia podzialu miedzy zbrodnia
przewidziang w art. 148 § 1 k.k., a jedynie wystepkiem spowodowania obrazen okre$lonych w art. 157 § 1 k.k. jest w
tej sprawie wyraznie nakre§lona przez okolicznoSci przedmiotowe, za§ Sad I instancji usytuowat czyn oskarzonego
po wlasciwej stronie. Oskarzony byt tego poranka agresywnie usposobiony po spozyciu alkoholu. Wiedzial, ze ma
przewage nad zona z racji posiadania przedmiotu stanowigcego niebezpieczenstwo dla jej zdrowia lub zycia. Z
przebiegu zdarzenia wynika, iz jego celem bylto ponizenie jej, lecz z uwagi na brak oczekiwanej reakeji podjat czynnosci
ukierunkowane na dokonanie krzywdy pokrzywdzonej. Uzyt wobec pokrzywdzonej bez zadnej racjonalnej przyczyny
posiadanego drewnianiego kotka, a po tym jak udaremnila ona mu kolejne nim ataki, postuzyl sie dostepnym nozem
i nie zaprzestal ataku. Oba uzyte narzedzia sa narzedziami niebezpiecznymi, a miejsca, w ktore celowal sprawca sa
newralgiczne, bowiem uszkodzenie tak glowy, jak i brzucha stanowi¢ moga powazne zagrozenie dla zycia i zdrowia
ofiary. Z tych wszystkich powodow glowne argumenty skarzgcego zmierzajace do wykazania zasadno$ci zmiany
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego J. K., nie moga znalez¢ akceptacji.



Przechodzac z kolei do omoéwienia ostatniego zarzutu wniesionej apelacji, nalezy przede wszystkim zaakcentowac,
iz razaca niewspoOlmiernoé¢ kary zachodzi jedynie wtedy, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wpltyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara
wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie
prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. i art. 54 k.k. Stwierdzic¢
takze nalezy, iz nie chodzi tu o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac byloby mozna - rowniez w potocznym tego stawa znaczeniu - ,razaco”
niewspoOlmierna, to jest niewspdimierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac. Stowem niewspoimiernoéc zachodzi
natomiast wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy oskarzonego
i spolecznej szkodliwoéci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i zapobiegawczych
(vide np. wyrok SN z dnia 30 listopada 1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 39; wyrok SN z dnia 2 lutego
1995 1., IT KRN 198/94, OSNKW 1995, z. 5-6, poz. 33). Za brakiem mozliwoSci przyjecia powyzszej konstatacji w
przedmiotowym postepowaniu, a w rezultacie w odniesieniu do wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci
- przemawiaja realia sprawy.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga, iz prawidlowo Sad Okregowy dostrzegl okolicznoéci lagodzace, zwigzane
przede wszystkim z osoba oskarzonego (pozytywna opinia w miejscu zamieszkania oraz ustabilizowany tryb zycia
przed popelieniem przestepstwa), jak rowniez nie przeoczyt przy tym wazkich okolicznoéci przemawiajacych
na niekorzy$¢ J. K., a mianowicie faktu, ze dzialal on umyslnie, z zamiarem naglym i ewentualnym, jego
zachowanie godzilo w dobra szczegoélnie chronione w obowigzujacym porzadku prawnym — zycie i zdrowie czlowieka.
Niewatpliwie obcigzajacymi byly tez okolicznosci popelnienia przestepstwa i sposob dziatania oskarzonego polegajacy
na zaatakowaniu osoby najblizszej przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi i to bez wyraznego ku temu powodu, ale
takze to, ze dzialal z uporem i determinacja, bedac pod wplywem upojenia alkoholowego, w ktéry sam sie wprowadzil
wiedzac, iz stanowi on czynnik kryminogenny w jego przypadku. Wszystkie owe czynniki skladaly sie na bez watpienia
prawidlowa ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci popelnionego przez J. K. czynu. O razacej surowosci orzeczonej
kary, wbrew stanowisku obroncy, nie moze tu by¢ zatem w ogdle mowy. Znamienny pozostaje przy tym fakt, ze
obronica podnoszac ten zarzut, przede wszystkim wskazuje na potwierdzony zeznaniami swiadkéow J. K., Z. K. oraz
T. F. brak wczeéniejszych przejawow agresji oskarzonego wzgledem domownikéw, czy wszczynania awantur pod
wplywem alkoholu. Jednak skarzacy zdaje sie pomijaé fakt, iz taki stan rzeczy zapanowal dopiero po skazaniu J. K.
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 17 lutego 2012 r., w sprawie o sygn. akt VII K 35/12
za czyn kwalifikowany z art. 207 § 1 k.k. popelniony przeciwko zonie i dwojce dzieci, oraz za czyn kwalifikowany z
art. 157 § 1 k.k. popelniony przeciwko te$ciowej J. B.. Za powyzsze przestepstwa wymierzono wowczas oskarzonemu
odpowiednio kary jednostkowe 1 roku pozbawienia wolnosci i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci przy czym polgczono
je wymierzajgc kare laczng w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy, ktérej wykonanie dodatkowo zawieszono na okres 5 lat.
Wskazywane poprawne zachowanie skazanego bylo zatem w szczeg6lno$ci motywowane checia unikniecia odbycia w
warunkach izolacji orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, jednak po wprawieniu sie w stan upojenia alkoholowego,
gdy hamulce moralne zostaly zwolnione, powrocit on do stosowania przemocy wobec osoby mu najblizszej, lecz tym
razem z naglym przebiegiem. Nie ma zatem racji apelujacy, iz przedmiotowe zdarzenie mialo charakter incydentalny
w zyciu J. K., bowiem przestepstwa znecania sie nad zong i dzie¢mi oskarzony dopuszczat sie przez okres blisko 3 lat.
Nie budzi zatem watpliwoSci, iz oskarzony jest osoba, ktéra pod wplywem alkoholu staje sie agresywna i nieobliczalna,
a co najwazniejsze stanowi zagrozenia dla czlonkéw rodziny. W konfrontacji z powyzej ukazanymi okoliczno$ciami,
zachowanie oskarzonego po popelnieniu przestepstwa (oddanie sie rece organdéw Scigania, okazywana skrucha)
tak intensywnie eksponowane przez obronce, nie moze wplyna¢ na zmiane rozmiaru orzeczonej kary. Mimo, iz
zachowanie to stanowi okoliczno$¢ przemawiajaca na korzy$c¢ oskarzonego, nie powoduje ono takiego stanu, w
ktorym kare orzeczona oskarzonemu mozna by okresli¢ jako razaco niewspolmierna w rozumieniu przedstawionym
na poczatku podjetych w tym zakresie rozwazan.



W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, podzielajac zasadno$¢ wyroku Sadu Okregowego Szczecinie z dnia 27 stycznia
2016 r., sygn. III K 241/15 i nie znajdujac zadnych podstaw do uwzglednienie wywiedzionej apelacji — na podstawie
art. 437 § 1 k.p.k. — zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Jednocze$nie na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k., art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 11 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973
r. 0 oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) J. K. zwolniono od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odowlawcze.

Wreszcie o wynagrodzeniu za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 17 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 1i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz.1801).

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.

Grzegorz Chojnowski Bogumila Metecka-Draus Janusz Jaromin



